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ARGUMENT

Cartea de fatd cuprinde, intr-o analiza sumara, unele aspecte semnifica-
tive ale societatii romanesti din a doua jumatate a secolului al XIX-lea si prima
jumatate a secolului urmator, aspecte care izvorasc din viata si activitatea politica
si cultural-stiintifica a unor personalitati, trditori acelor vremuri, care si-au pus
amprenta, mai mult sau mai putin, asupra mersului istoriei noastre spre progres.
De fapt, cei mai multi dintre ei au fost temerari ziditori ai Romaniei moderne,
purtatori ai telurilor de progres si de libertate, intr-o epoca de mari framantari,
contradictii i provocari.

De aceea, lucrarea ,,Oameni si fapte din istorie” se vrea a ne dovedi ca
poporul romén pastreazd mostenirea unor lumini pe care suntem obligati sa le
facem sa straluceasca continuu, iar prin razele lor sa risipeasca acele umbre care
ne-au Tmpins secole de-a randul spre drumuri rétacite si indepartate de telul nobil
pentru care au luptat si rezistat inaintasii nostri. Pentru noi e si mai necesar, chiar
imperios, sa evidentiem in mod constant pe cei care, invingdnd cumpenele vremii,
prin pilda lor ne-au asigurat putinta vietii de azi, reprezentdnd un strilucit far
cdlauzitor pentru chezasia vietii de maine.

Cat despre personalitatile inserate in lucrare, autorul sugereaza ca trebuie
sa fie privite In contextul tulburator al timpului 1n care au avut tiria sa se mani-
feste patriotic si sd nu le coboram stralucirea, din cauza schimbatoarelor vremi,
reducand dimensiunea lor valorica si istorica in ,,marunti pigmei”, prin compara-
tie cu cei straini, preamadriti peste masura.

Prin studiile si articolele cuprinse in aceastd lucrare, autorul a Incercat cu
staruinta sa se apropie de realitatea istoricd, cu dorinta de a oferi o imagine ade-
varata a societatii acelor timpuri, prin ,,oameni si fapte”, ,,cu cele bune si cu cele
rele”, fara a diminua sau intuneca contributia lor la progresul societitii romanesti.

Prin parcurgerea continutului paginilor cértii se constata ca autorul amin-
teste tot timpul de autoritatea morald, demnitatea, competenta si patriotismul ma-
rilor Tnaintasi si considera ca nimic nu poate fi mai ddunator in noul drum ce avem
de strabatut in concertul european de astdzi, decat necontenita inchinare, in ge-
nunchi, cétre zeii altora. In aceasta cumplitd confuzie in care ne aflim, nemaiva-
zand orizonturi salvatoare ,,prin noi insine”, este posibil sa rupem deliberat, sin-
guri, legatura cu trecutul caruia 1i datoram existenta si sa cdlcam cu pasi sovaitori,
dar zgomotosi, spre neputinta renasterii vietii prospere a propriului neam.

Asadar, nesocotind ce este al nostru, micsordndu-ne valoarea si distru-
gand, din nesabuinta, agoniseala noastra spirituald si materiald, obtinuta cu truda,
dar cu trdinicie pentru urmasi, de cei dinaintea noastra, suntem sortiti, pe nedrept,
sd ne clatindm pe drumurile taiate de altii, schimbandu-le continuu, dupa bataia
vantului politic devastator.

In acest context, lucrarea ,,Oameni si fapte din istorie” este o culegere de
studii si articole aparute pe parcursul a trei decenii intr-o serie de publicatii de
stiintd si culturd. Nu toate au fost redactate in carte exact asa cum au aparut la
vremea respectiva, sursele existente fiind intr-o permanentd innoire si cu noi
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formulari de interpretare. Autorul a Incercat, pe cit i-a stat in putinta sa fie n
actualitatea fluxului masiv de informatii, si, mai ales, cel bibliografic. De aceea,
creionarea succintd a unor portrete de oameni care si-au desfasurat activitatea in
politica, stiintd si culturd, sau toate laolaltd, sunt prezentate ca Intr-o usoarad
frescd, cu anumite caracteristici proprii unor puternice personalititi care au influ-
entat sau au avut roluri importante in istoria modernd si contemporand a tarii
noastre.

Prin aceasta carte, autorul si-a propus sa capteze atentia cititorului in jurul
unor evenimente istorice care sd reuneasca personalitati de marca pentru a con-
serva si perpetua unicitatea si identitatea natiunii romane, legitimate in parcursul
istoriei prin varfurile si elitele ei reale, sprijinite pe vointa nationala.

Prezenta carte se adreseaza oamenilor de diferite profesii, dar, mai ales,
generatiilor de tineri cu dorinta de a cunoaste, cat mai apropiat de adevar, cu lu-
mini si umbre, faptele inaintasilor si marile evenimente la care au participat, mo-
dul cum s-au integrat in realitatea vremurilor in care au trait, rezultatele obtinute
in domeniile 1n care au activat, dar si unele neajunsuri, erori, ezitari, stangacii sau
limite, inerente 1n orice activitate desfasurata in cursul vietii.

De aceea, credem ca a venit timpul ca valoarea energiei ascunse n ano-
nimatul nostru, sa fie scoasa la vedere pentru a fi cunoscuta si pretuitd, nu numai
de noi insine, ci si de cei din preajma noastra. Numai asa putem capata incredere
in noi, spre a trdi prin noi, impunandu-ne si altora cu demnitate, respectandu-le
performantele.

Nu puteam gasi o altd cale mai buna de a-mi exprima admiratia, respectul
si mandria fatd de aceste mari personalititi ale poporului roman, decét prin
aceastd modesta carte.

In tehnoredactarea si formatarea acestei lucrari am avut sprijinul doam-
nei Ciobanu Maria, cireia 1i sunt recunoscator.

Ganduri de multumire adresez si amicului meu, Petre Cichirdan, care m-
a Incurajat in realizarea si editarea acestei carti, precum si pentru inspiratia sim-
bolica in asezarea profesionald a celor doua coperte.
Autorul,
25 noiembrie 2021
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Alexandru loan Cuza si Carol |

S-a nascut la 20 martie 1820, S-a nascut la 8/20 aprilie 1839,

Barlad. Germania.
A decedat la 15 mai 1873, A decedat la 20 octombriel1914,
Heidelberg, Germania. Bucuresti, Castelul Peles.
1859-1866 1866-1914

Personalitatea si destinul celor doi monarhi ai Romaniei

Evolutia societatii romanesti de la 1859 la 1914 este considerata ca peri-
oada cea mai semnificativa din istoria moderna a romanilor, marcatd de profunde
innoiri si progrese Inregistrate pe plan economica-social si cultural. Tot in acesti
ani, cand Romaénia a trait una dintre cele mai rodnice etape ale devenirii ei, s-a
derulat domnia lui Al. Ioan Cuza ca prima etapa de baza in procesul modernizarii
tarii, precum si domnia lui Carol I, ca etapa de continuare si dezvoltare in alte
conditii istorice, a celei dintai.!

In anii postdecembristi, istorici de sertar si unii pretinsi politicieni, igno-
ranti in cunoasterea reald a mersului istoriei poporului roman, continua sd induca

I Academia Romana, Istoria romdnilor, vol. VII, tom. I, Constituirea Romaniei moderne
(1821-1878); coordonator, Acad. Dan Berindei, Editura Enciclopedica, Bucuresti, 2003,
pp- 477-587; idem, Istoria romanilor, vol. VII, tom. I, De la Independenta la Marea Unire
(1878-1918); coordonator, Acad. Gh. Platon, pp. 149-223, 395-454.
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in eroare pe romani si s opuna cele doud domnii printr-o prezentare nefireasca,
artificiald, absurda si contradictorie, cand de fapt ele se inscriu in cartea evolutiei
statului modern roman, intr-o succesiune logica si intr-o strinsa corelare.?

Se stie ca dupa inlaturarea lui Al.l. Cuza, in februarie 1866, a urmat efec-
tiv o perioadd de 4-5 decenii, dar si in anii urmatori, cand clasa politica din Ro-
mania, mai ales cercurile politice conducitoare, au incercat sa scoatd din

“Proclamarea Unirii” (24 ianuarie 1859)
Tablou de Theodor Aman

constiinta publica romaneasca amintirea domnitorului Al.l. Cuza, desi imaginea
acestuia continua sa trdiasca, ca o legenda vie, in constiinta populara, a taranilor
improprietariti la 1864, precum si a urmasilor acestora. In toti acesti ani, ostilita-
tea oamenilor politici, aproape fara deosebire de partid, a constituit chiar o preo-
cupare de a pedepsi in posteritate pe cel care infaptuise Improprietarirea faranilor,
impotriva vointei lor, in urma unei lovituri de stat, la recursul careia fusese obli-
gat. Mai tarziu, N. lorga avea sa aprecieze cd acesti oameni politici, dupa ce I-au
alungat de pe Tron ,,ar vrea sd-1 izgoneascd pentru totdeauna si din domeniul de
vesnicie senind al istoriei”. Tocmai in aceastd atmosfera, impusa de Putere, de a
vorbi si de a scrie numai pentru a-1 denigra pe AlLI. Cuza, Mihai Eminescu a

2 Apdrut sub titlul Personalitatea si destinul celor doi monarhi ai Romdéniei — Alexandru
loan Cuza si Carol I, 1n: ,,Studii Valcene”, serie noua IX (XVI), 2015, pp.86-96.
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dovedit un veritabil act de curaj, menit sa irite oficialitatea de atunci si sa sfideze
acest boicot al lumii politice, incercand, prin scrierile sale, sa contribuie la Tnla-
turarea acestei nedreptati istorice. Abia mai tarziu, peste mai multe decenii, cu
concursul lui N. Iorga, s-a recurs la o campanie, la nivel national, pentru a repara
aceastd nedreptate istorica.>

Asadar, mergandu-se si astdzi pe aceste ,.traditii” denigratoare, faptele
domnitorului Unirii Principatelor sunt complet diminuate sau ocultate, chiar

scoase din manualele scolare, recurgandu-se la acuze, intre altele, ca ar fi fost un
ndictator”, ,.despot”, ,,aventurier” etc., umbrindu-i-se, astfel, faptele si personali-
tatea.

Analizand cu discernamant si plasandu-le in perioade de evolutie diferite,
constatdm ca intre cele doud personalitdti exista asemanari si deosebiri, cand
acestia au intrat in viata sociala si cand au fost la conducerea TARIL

Ratiunea ne indeamna sa privim echilibrat atunci cand ne referim la con-
tributiile si esecurile celor doi conducatori. Desi au lucrat cu devotament la con-
structia statului modern romén, erau diferiti nu numai prin origine: unul descen-
dent al unei insemnate familii boieresti din Moldova, iar celdlalt, al unei vechi si
distinse case domnitoare germane.

ALIL Cuza s-a nascut la 20 martie 1820 la Barlad, a avut preocupari vari-
ate, studii juridice la Academia Mihaileana si Sorbona, dar si militare ca ofiter de
cavalerie 1n tara si la Paris, iar cand revine in tara slujeste magistratura, in admi-
nistratie si armata. Face parte din revolutionarii de frunte pasoptisti, iar mai tarziu
va deveni o personalitate distinsd in miscarea unionista.*

Principele Carol I, prin rudenie, avea pe linie materna, prin bunica sa
Stefanie Luisa Baden, fiicd adoptiva a lui Napoleon I si prin mama sa losefina,
vard primara a imparatului francez Napoleon al IlI-lea, o descendentad franceza.
Principele Carol de Hohenzollern-Sigmaringen s-a nascut la 20 aprilie 1839° —
deci era aproape cu doua decenii mai tdnar decat Cuza - si de la inceput s-a dedicat
carierei militare — sublocotenent, capitan In armata prusacad —, timp in care a ca-
latorit in Europa si Africa.

Cat priveste ascensiunea la domnie, pentru amandoi, aceasta a fost un
lucru neasteptat. Pentru Al. Ioan Cuza au hotirat adundrile ad-hoc, iar el nu era
considerat ca unul dintre aspirantii la domnie, fiind si el surprins de marea onoare
pe care i-o facusera ceilalti fruntasi ai miscarii unioniste. Contemporanii sai con-
firma cd alegerea sa a fost intr-adevar o surpriza, deoarece era cel mai dezinteresat

3 Nicolae Isar, In viziunea Ilui Mihai Eminescu, domniile lui ALl Cuza si Carol I, in:
“Opinia nationalad”, nr. 537, 13 iunie 2014, p. 4.

4 Constantin C. Giurescu, Viata si opera lui Cuza Voda, Editura Stiintifica, Bucuresti,
1966, pp. 136-405.

> Neagu Djuvara, O scurtd istorie ilustratd a romdnilor, Editura Humanitas, Bucuresti,
2013, pp. 267:270.
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si cinstit In aceasta privinta.

Principele Carol I, nu fusese niciodata destinat s domneasca, iar demer-
sul facut In acest scop a fost un lucru neasteptat si pentru el. De fapt, surprinzator
si pentru unul si pentru celalalt, atat lui Cuza in 1859, cét si lui Carol I in 1866,
tronul s-a oferit, evident, Tn conditii §i imprejurari diferite, dar, o trasatura le este
comuna: desi nu erau destinati initial a domni, si-au onorat amandoi cu cinste
inalta misiune ce li s-a incredintat.

Pe parcursul anilor, cand au fost in fruntea statului roman, Al. loan Cuza
era Insufletit de un inalt patriotism, Carol I avea un inalt simt al datoriei si al
responsabilitatii.

Péana a fi ales, Al. Ioan Cuza era un om de lume, iubitor al vietii si al
»farmecelor sale”, era un om frumos si cu prestanta, respecta oamenii §i pretuia
prieteniile, a dus o viata nu prea incordata, acceptand un curs simplu de normali-
tate, cu usoarele urcusuri si coboraguri sufletesti, firesti. Odata ajuns domnul tarii,
Cuza a devenit alt om, renuntand la cursul vietii de pana atunci, asumandu-si cu
responsabilitate, curaj si demnitate noul drum, ca un adevarat iscusit si priceput
carmaci al destinului tarii sale. Pentru el a fost cu mult mai greu sa se adapteze
unei lumi céreia nu-i apartinea, s impuna a fi respectat intr-o Europa monarhica,
a marilor case domnitoare, dar, in cele din urma4, a reusit sa reprezinte tara sa si
s-o afirme ca nimeni altul.

Cu fruntea ridicata si cu o infatisare plind de solemnitate, folosind o ex-
celenta vorbire in franceza, a stiut sa cucereasca sultanii Turciei 1n vizitele sale la
Constantinopol din 1860 si 1864, surprinzand si impresionand printr-o rara dem-
nitate, fara concesii si slugarnicia traditionald, purtandu-se cu cel mai mare res-
pect, de la egal la egal.

Tot 1n aceasta privinta, pozitia principelui Carol I la inceput a fost mai
usoard, dar si mai dificild: el se bucura de o onorabila prestanta izvorata din spri-
jinul si acceptul marilor puteri europene, avand in spate si prestigiul unei mari
case domnitoare. Situatia sa 1n relatia cu Poarta, insd, a fost mai stanjenitoare,
tocmai datorita originii sale care 1l punea Intr-o stare umilitoare de dependentd —
pe care o avea Romania fatd de Imperiul Otoman. A fost complexat tot timpul
datorita relatiilor de vasalitate, care il puneau intr-o stare de inferioritate.

Mergand pe drumul marilor realizari ale celor doua personalitati, Cuza a
fost domnul Unirii Principatelor, cel care a simbolizat-o, a fost ,,domnul reforme-
lor” care au pus bazele Romaniei moderne; Carol I a fost continuatorul
reformelor lui Cuza pe care le-a realizat partial si intr-un ritm mai lent impreuna
cu partidele politice care au guvernat in timpul sau. Neindoielnic, in istoria roma-
nilor Carol I a ramas ca ,,simbolul Independentei” Romaniei, el insusi participand
direct, in mijlocul ostasilor, la razboi, impunandu-si chiar unele strategii si tactici
militare 1n relatia cu Rusia taristd, in Razboiul de la 1877-1878. Prin rolul armatei
sale 1n acel razboi, Romania reapare pe harta geopolitica a Europei de la sfarsitul
secolului al XIX-lea ca fiind o fortd regionala — si asa va ajunge la Tratatul din
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vara anului 1913, cand Bucurestiul devenea capitala diplomatica a zonei, drept
care aici se punea capat Razboaielor Balcanice.

Perioada celor 48 de ani, cat a fost in fruntea statului roman, arata ca
regele Carol I si-a pus amprenta puternica asupra evolutiei Romaniei si a clasei
politice, reusind sd impuna o anumita rigoare si disciplind, contribuind astfel la
educarea clasei politice din vremea sa. Faptul ca regele Intindea ministrilor sai un

Al Cuza - foto: Carol Popp de Szathmari

singur deget, iar celor ,,privilegiati” cel mult doud degete, avea desigur o semni-
ficatie bine calculata. E1 1si manifesta astfel distanta si dispretul fata de acei dem-
nitari care nu-si faceau datoria corect, erau lasi, servili, slugarnici, erau corupti
sau incurajau coruptia pentru propriul profit. Atat pe ministrii cat si pe parlamen-
tarii care intarziau de la sedintele programate 1i atentiona ironic, oferindu-le cate
un ceas desteptator. Perseverent si autoritar, suveranul a impus punctualitatea in
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activitatea parlamentara®. Respectul lui Carol I fatd de ministri era diferentiat,
stiind, totusi, sa pretuiasca cum se cuvine personalitatile vremii. Cand Spiru Haret
a fost numit ministru al invatamantului, in guvernul liberal (martie 1907), trebuia
la ora 9 sa se prezinte la palat impreuna cu toti membrii noului guvern pentru a
depune juramantul. Spiru Haret, cu politetea-i cunoscuta, dar ferma, a aratat su-
veranului cd la ora 9 avea curs la Universitate. In aceasta situatie regele Carol I,
care fixase el insusi ora mentionata, apreciind pe cel care profesa, a amanat ora
de depunere a juramantului de la 9 1a 11. Acest episod spune mult despre cum era
apreciat Spiru Haret de suveran.’

Alaturi de realizarile din timpul domniei sale, regel Carol I a ramas in
istorie ca un autentic arbitru al vietii politice romanesti. Chiar daca a avut propri-
ile lui simpatii, a colaborat admirabil cu liberalii sau conservatorii deopotriva,
avand calmul necesar unui mediator atent la semnele epocii.

Un proces de continuitate in reformarea Roméaniei moderne il ofera si
dezvoltarea Invatamantului inceputd prin binecunoscuta Lege a instructiunii pu-
blice din 1864, careia Al. Ioan Cuza impreuna cu colaboratorii sdi i-a imprimat
un caracter de masa, aplicand pentru prima data institutional, principiile invata-
mantului primar: gratuit i obligatoriu. Era o viziune democratica a domnitorului,
fiind destinata ridicarii culturale a lumii satelor.

In pofida ostilitatilor noului regim fatd de domnitorul inliturat in februa-
rie 1866 si a incercarilor de schimbare a tot ceea ce facuse Al. loan Cuza in do-
meniul invatdmantului, nu s-a reusit. Dimpotriva, noua evolutie a societatii ro-
manesti imprimata de Al. Ioan Cuza a continuat linia inaugurata de domnitor pen-
tru dezvoltarea invatamantului la sate. In acest domeniu, trebuie sa admitem ca,
in ciuda bunelor intentii ale unor oameni de scoala, eforturile statului roman in
rastimpul domniei lui Carol I au fost destul de modeste, mai ales la nivelul in-
vatamantului la sate. In aceast privinta I.G. Duca, pe cand era ministru al invata-
mantului (1914), intr-o audienta la regele Carol I, observa ca suveranul da ,,foarte
putind importanta situatiei nenorocite a invatdmantului nostru primar”, ca ,,anal-
fabetismul ingrijorator al celor de la sate nu-linteresa si nu-1 speria™. Aceasta
evolutie nesatisfacatoare, evident, nu trebuie pusa pe seama regelui Carol I, caci
in aceastd privinta nu i-a lipsit initiativa, sau a reginei, care avea pregatire in ma-
terie de culturd, corespunzatoare unei familii domnitoare europene. Amintim ca
pe timpul celor trei mandate ale lui Spiru Haret, cand se afla in fruntea invata-
mantului romanesc, regele Carol I, coplesit pur si simplu de uriasa personalitate
a ,,Omului scolii”, nu 1-a Impiedicat pe Haret cu nimic sa renasca Invatamantul

®Toan Scurtu, Istoria romdnilor in timpul celor patru regi, Carol I, Editura Enciclopedica,
Bucuresti, 2011, pp. 239-240.

7 ,,Opinia nationald, nr. 350, 16 decembrie 2002, p. 5.

8 1.G. Duca, Amintiri politice, vol. I, Munchen, 1981, pp. 16, 26 si 27.
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la sate.

De fapt, atat Al. Ioan Cuza, cat si Carol I au fost ocrotitorii culturii §i i-
au acordat o atentie deosebita. Cuza pune bazele invatamantului universitar prin
infiintarea celor doua universitati la lasi (1860) si Bucuresti (1864), iar Carol I a
pus bazele Academiei Romane in 1879, proiect elaborat inca de pe vremea lui
Cuza; mai tarziu s-au construit Podul de la Cernavoda, Palatul Regal de la Sinaia
s.a.

In procesul modernizarii Romaniei, problema agrara a constituit funda-
mentul binefacator si deschizator de drumuri noi pentru infaptuirea celorlalte re-
forme intr-un ritm uimitor de rapid. In atitudinile fata de problema agrara si fata
de taranime ale domnitorului Al. Ioan Cuza si ale lui Carol I deosebirile sunt
evidente.

In istoriografia moderna, ALIL Cuza este prezentat ca un luptitor perse-

-‘L
Regele Carol I si Regina Elisabeta

verent, ca un om de mare curaj, cu o mare putere de sacrificiu pentru ,,rezolvarea
uneia dintre cele mai dificile probleme ale societdtii romanesti”. Nicolae lorga
aprecia ca reforma datd pe principiul improprietaririi tardnimii avea caracterul
unei adevarate eliberari a taranilor din starea de servitute si reasezarea lor in con-
ditie de cetateni ai noului stat modern. In aceastd privinta exista o mare falie ce
despartea regalitatea de masa poporului, in special in lumea satelor.’

° Nicolae Isar, Modernizarea Romdniei sub domniile lui Al. I. Cuza §i Carol I. Cdteva
consideratii, In: “Opinia nationala”, nr. 525, 14 martie 2011, p. 8.
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In rezolvarea amintitei probleme, Carol I a dovedit, ca sef de stat, o doza
condamnabilad de indiferentd si un spirit insensibil potrivnic ideii unei reforme
agrare pentru prosperitatea taranimii. In viziunea sa, progresul tarii era indreptat
in directia lumii orasenesti si a elitelor politice, pe plan industrial si urbanistic,
dar nu in privinta lumii satelor.

Faptul ca reforma agrara s-a pus 1n practica numai partial, iar situatia ta-
ranimii, in loc sa se amelioreze s-a agravat treptat —, a dus la aparitia rascoalelor
de la sfarsitul secolului al XIX-lea si inceputul secolului al XX-lea, marea ras-
coala din 1907 — a pus 1n lumind indiferenta crasa a clasei politice, inclusiv a
sefului statului, Carol 1.

Marile contradictii ale societatii romanesti au condus la marea rascoala
din 1907, iar raspunsurile in raport cu aceasta evolutie, inclusiv reprimarea ei din
primévara lui 1907 prin mijloace extrem de dure aplicate tardnimii rasculate de
catre armata, 1i apartin suveranului si elitei politice. Chiar daca reprimarea a lasat
in urma sa nu 11.000 de morti, ci numai 5.000 sau 2.000 (iar dupa ultimele esti-
mari ale istoricului Ion Bulei au fost impuscati 1.786 de tarani'®), aceasta ,,paci-
ficare” ofera imaginea unui eveniment sangeros, unic in epoca moderna euro-
peana. Regele Carol I a incuviintat represiunea, in calitatea sa de ,,cap al fortelor
armate”, intr-un moment conjunctural. Indiferent de numarul de victime, raul so-
cial din 1907 rimane in istorie si in constiinta nationald, de neiertat."' In perspec-
tiva modernizarii Romaniei se Inscriu si alte domenii importante din evolutia so-
cietatii romanesti, care isi gisesc inceputurile reformatoare pe timpul domnitoru-
lui ALL Cuza si sunt continuate de indelungata perioadd cand Carol I s-a aflat la
conducerea tarii. Astfel, institutiile administrative si ale justitiei, sistemul consti-
tutional parlamentar, reforma electorala s.a. odata intemeiate, aveau sa dureze de-
a lungul timpului, aducandu-li-se unele imbunétatiri punctuale sau modificari im-
puse de cerintele vremii in care a condus Carol 1. Se ignora premeditat ca legis-
latia modernd a Romaniei a pornit de la domnitorul Unirii Principatelor, iar regi-
mul politic instalat dupa detronarea lui ALI. Cuza a modificat titulatura codului
civil, care trimitea la numele domnitorului, in scopul de a-i contesta acestuia me-
ritele In domeniul organizarii judecdtoresti, cdt i in alte institutii care purtau
pecetea guvernarii lui AL Cuza."”

Cat priveste institutia armatei, si aici a existat o continuitate in reformarea
si modernizarea ei, inceputa pe timpul domnitorului ALL Cuza si perfectatda de
Carol I. O dovada semnificativa ne-o ofera contributia generalului loan Emanoil
Florescu, socotit ca ,,parintele” armatei moderne a Romaniei, originar din Ram-
nicu Vélcea, care a slujit in mod exemplar, cu aceeasi masura de profesionalism

10 Ton Bulei, Viafa in vremea lui Carol I, Editura Tonic, Bucuresti, 2005, p. 274; Adeva-
ratul numar al victimelor rascoalei din 1907, in: ,,Magazin istoric”, februarie 2015, p. 9.
Hoan Scurtu, op. cit., p. 203.

12 Nicolae Isar, op. cit., p. 8.
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si loialitate pe cei doi ,,monarhi”, aducandu-si originalele sale initiative legisla-
tive la dotarea, modernizarea si prestigiul armatei romane pe plan european.

Al Cuza a avut viziunea clara si de perspectiva, fiind in ton si in ritmul
innoirilor vremii. El a trimis sute de tineri de performanta pentru studii, cu burse,
in afara granitelor, in Italia, Germania, Franta, chiar in America de Nord. In anii
1859-1866, a trimis peste 107 ofiteri sa faca studii militare, inclusiv in America
de Nord in timpul razboiului civil din 1865, iar 7 ofiteri roméni au luat parte la
luptele nordistilor din rdzboiul de secesiune, pe pamant american, intre nordisti
si sudisti.

La randul sau, Carol I, a modernizat armata imprimandu-i o disciplina
prusaca (,,armata mea”, cum o numea el in corespondenta personald), dar aceasta
nu a corespuns pe deplin cerintelor ceasului suprem care avea sa survind, peste
decenii, odata cu izbucnirea Primului Razboi Mondial. Carol I considera alianta
cu patria-muma, Germania, o pavaza atat de sigura pentru Romania, Incat nu se
putea pune problema unei organizari stringente a unei armate deosebit de puter-
nice, in orice caz mai puternica decat aga cum va ardta ea in 1914.

Ni se pare edificatoare personalitatea fiecaruia, pentru a creiona locul
foarte important pe care si unul si celélalt il ocupa in procesul modernizarii Ro-
maniei, al istoriei roméanilor, in general. Semnificativa, in acest sens, ni se pare
caracterizarea lui Al.I. Cuza pe care Nicolae lorga o face atunci cand el trimite la
,,omul nou” care s-a nascut a doua zi dupa ce el a fost ales Domn. Un om respon-
sabil, curajos si hotarat, pana la sacrificiul propriei fiinte, hotarat sa-si indepli-
neasca menirea, rosturile destinate lui ca sef al statului. Personalitatea involburata
a domnitorului i-a surprins pe oamenii politici, pe cei care il alesesera, si il soco-
teau ,,unul de-al lor”, dar ambitiosul si mandrul domnitor, astfel vazut de liderii
politici contemporani, raménea in acelasi timp de o mare simplitate in raport cu
cei de jos, intereselor carora, in constiinta sa se simtea destinat. Cuza-Voda nu
era un om solemn, pompos, formalist. Pe cat era de popular si simplu (il caracte-
rizeazd mai departe N. lorga), pe atat era de deosebit, riméanand ,,cel dinti din
poporul sau”, prin curaj si spirit de sacrificiu. ,,Ceva 1l ridicd mai presus de cei-
lalti: aceea ca nimeni nu-si facea datoria mai viteaz, mai dispretuitor de orice
meschind prudenta, infruntator al celor mai stragnice primejdii, decat el [...]. Cel
dintai fior de méandrie, I-a avut generatia de atunci cand s-au auzit cuvintele man-
dre cu care vorbea turcilor, cabinetelor europene, proclamand Romania mo-
derna”, in acelasi ton si A.D. Xenopol afirma ca Al.l. Cuza era ,,foarte mandru si
nu pleca capul in fata nimanui”."

In comparatie cu modestia si spiritul popular ale domnitorului ALL Cuza,
caracterul si personalitatea lui Carol I se prezinta la polul opus, deoarece, sobrie-
tatea, rigiditatea, spiritul distant al regelui au surprins de la inceput pe contempo-
rani. De altfel, aceste trasaturi au fost binefacatoare intr-o societate coplesita de-

13 Ibidem.
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a lungul timpului, la nivelul elitelor, de relatii coruptibile.

O analizd atentd a perioadei 1866-1914 evidentiaza cd regele Carol I gi-a
pus amprenta asupra evolutiei Romaéniei, dar si asupra clasei politice, reusind sa
impund o anumita rigoare si disciplina. Pusi in paralel, cei sapte ani de domnie ai
lui Cuza sunt mai productivi si intrec, daca se ia in consideratie amploarea si, mai
ales, ritmul problemelor abordate si solutionate, cei patruzeci si opt de ani ai dom-
niei lui Carol."

BN
F7 Gl Caten
Carol I intr-o plimbare prin tara - litografie dupa Volkers

Dar cei 48 de ani de domnie ai lui Carol I au marcat o etapd de mari
progrese pentru Romania in plan demografic, economic, social, administrativ,
politic si cultural. Prin reformele infaptuite, Romania intrase intr-o evolutie mar-
catd de o sensibila dezvoltare economicd; dintr-o tard aproape fara industrie ajun-
sese sa dispund de cele mai mari si performante rafinarii din Europa; dintr-o tara
fara moneda nationald, Romania avea, dupa 1900, una dintre cele mai puternice
valute de pe continent. Cat priveste sistemul de guvernare stabilit prin Constitutia
din 1866 si-a dovedit utilitatea, iar monarhia constitutionala devenise o realitate
intratd in constiinfa publica'®. Testamentul Regelui Carol I, din 1899, spune ex-
trem de multe despre un monarh care si-a facut un crez din deviza ,,Tot pentru

14 Florin Constantiniu, O istorie sincerd a poporului Romdn, editia a IV-a revizuti si
adaugita, Editura Univers Enciclopedic Gold, Bucuresti, 2011, pp. 227-235; 266-267.
15 Jon Scurtu, op. cit., p. 243.
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Tard. Nimic pentru mine”.'¢

Carol este prezentat de istorici de prestigiu ca un monarh cu tendinte au-
toritare, dar tolerant, inclusiv fata de criticii sii: ,,el nu s-a tulburat niciodata de
atacurile, suspiciunile si calomniile cu care a fost coplesit in tara”. Totodata, su-
veranul pastra permanent o distantd controlata intre el si ceilalti, avea o anume
rigiditate si sobrietate in comportamentul sau, el inspira respect, dar niciodata
dragoste umana, atat de necesara, totusi, unui autentic conducator.

Rigiditatea dusa la extrem, spiritul de ordine, ce parea unora a fi disci-
plind militard, se manifesta zi de zi ca si in momentele solemne.!”

Cat priveste viata de familie a celor doi conducatori de stat, unii critici ai
domnitorului ALI. Cuza si-au indreptat cu prioritate sagetile asupra moralitatii
acestuia. Spre deosebire de Cuza, Carol I oferea, ca sef de stat, un model de viata
de familie care putea iradia in mod benefic in jur. ALIL Cuza fusese pasionat, cum
se stie, de relatia sa extraconjugala cu Maria Obrenovici. Aceasta relatie insa nu
avea sa departeze dragostea si fidelitatea Doamnei Elena Cuza, sentimente pe
care aceasta avea sa le pastreze, pentru sotul ei, pana la sfarsitul indelungatei sale
vieti. Reflectand asupra consecintelor acestui aspect, in ce masura abaterile mo-
rale ale domnitorului Unirii au afectat sau nu calitatile si meritele lui ca om poli-
tic, precum si realizarile lui ca sef al statului, Nicolae lorga ne oferd, poate, ex-
plicatia cea mai plauzibila. El condamna ipocrizia si exagerarile celor care, in
pornirea lor, judecau rolul domnitorului numai prin prisma abaterilor sale morale,
din viata de familie.

Marele istoric si critic al moravurilor vremii, aprecia cd domnitorul tre-
buie judecat cu prioritate pentru actele sale ca sef de stat, iar nu pentru viata per-
sonald. In acest sens el afirma ci ,,un suveran nu se ia pentru el, ci se ia pentru
tara: raportul lui fatd de dansa e singurul raport care conteaza |[...]. Ar fi de obser-
vat cd aprecierea savantului istoric, In esenta ei, era de bun simt si o dovedeau in
epocé o serie de cazuri ale unor sefi de stat, cu un comportament exemplar in
viata de familie, dar fard merite sau chiar odiosi in planul realizarilor politice.
Evident cd domnitorul Al.L. Cuza a platit foarte mult in posteritate pentru aceste
abateri morale, exacerbate de criticii sai, dar invinuirile aduse aveau in spate si
vizau adversitatea fata de reformele patronate de domnitor care le-au afectat di-
rect interesele economice si politice'®. Chiar in prezent exista tentatia la unii cri-
tici sd insiste asupra a ceea ce s-ar putea sublinia In sens negativ, iar aspectele
luminoase ale contributiei sale la modernizarea Romaniei sa fie ori date uitarii
sau ignorate cu buna stiinta.

Sfarsitul domniilor celor doi conducatori ai Roméaniei moderne ne ofera
un subiect de meditatie pentru a creiona mai bine personalitatea lor.

1 Ibidem, p. 240.
17 Ibidem.
18 Nicolae Isar, op. cit., p. 8
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Inlaturarea lui Cuza s-a facut pe fondul unor grave dificultati interne la
care opozitia si-a intensificat activitatea de subminare a autoritatii acestuia, iar in
final, se Inscrie si impunerea abdicarii sale printr-un act de forta al ,,monstruoasei
coalitii”, gest pe care N. lorga il considera drept ,,crima”, deoarece putea fi evitat
din moment ce 1nsusi domnitorul, in decembrie 1865, se declarase favorabil unui
domnitor de origine straind impus de marile puteri europene. Reactia domnitoru-
lui Cuza fata de gestul condamnabil al complotistilor, precum si exilul lui 1n stra-
indtate Tn ultimii ani de viata, puneau in lumind remarcabilele trasaturi de carac-
ter: el a primit cu demnitate abdicarea, voind a evita dezvoltarea unui conflict
intern legat de aceasta ,,revolutie”, cum au numit conspiratorii inlaturarea sa. Pa-
triotismul si spiritul sau de sacrificiu s-a demonstrat ulterior, la inceputul domniei
principelui Carol I, cand a refuzat orice prilej de a reveni 1n tara cu ajutor strain.
La 15 mai 1873, cel dintai domnitor al Romaniei, domnul Unirii si al reformelor,
a incetat din viata, la Heidelberg, Germania, fara a fi revenit in patrie. Trupul sau
avea si fie ingropat la Ruginoasa, in mai 1873.

La iTnmormantarea sa, Mihail Kogalniceanu a rostit cuvinte memorabile:
,»Nu greselile 1-au rasturnat, ci faptele lui cele mari”, cuvinte care isi pastreaza
pana astizi puterea de mesaj."’

Lipsurile inregistrate, mai ales in ultima parte a domniei lui Cuza, nu pot
pune Tn umbra marile realizari ale celor 7 ani scursi de la dubla sa alegere si nici
motiva brutala inlaturare. De altfel, in timpul domniei sale, au fost create intr-un
ritm intens, institutii statale moderne inregistrand marcante progrese, iar Roméania
a intrat pe scena statelor europene, nu numai ca un stat national, ci ca stat modern.

In ceea ce priveste sfarsitul domniei lui Carol I, aceasta se desfasoara pe
fundalul unei tragice despartiri spirituale de natiunea romana. Odata cu izbucni-
rea Primului Razboi Mondial, regele Carol I a dorit ca armata roméana sa lupte de
partea Germaniei si Austro-Ungariei, insistand in acest sens asupra tratatului de
alianta din 1883.

Liberalii, in acel moment cea mai puternica forta politica din regat, au
impus neutralitatea, iar aceastd neutralitate a Romaniei a inceput sa-l1 macine pe
batranul Carol I, care nu a uitat nicio secunda, in cei 48 de ani de domnie, ca este
un Hohenzollern. In lupta sa cu propria constiinti, incredintat de victoria ger-
mana, lovit in simtamintele sale, regele se stinge in somn, de ,,inima rea”, in Cas-
telul Peles, la 27 septembrie/10 octombrie 1914 si este Inmormantat, cateva zile
mai tarziu, la Curtea de Arges, petrecut cu solemnitate de o mare masa de oameni.
Astfel se sfarsise o epoca.

Prin moartea sa, regele scdpa de chinurile pe care le indurase in ultimele
luni. ,,Ti-a fost credincios pana la moarte” telegrafia regina Elisabeta imparatului
german Wilhem I, in acele zile grele pentru ea. Intr-adevir, Carol I a rimas

19 Constantin C. Giurescu, op. cit. p. 380.
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totdeauna fidel patriei sale.?

Referitor la trecerea in eternitate a celor doi ,,monarhi”, presa vremii arata
ca moartea domnitorului Al.I. Cuza a intristat majoritatea populatiei ,,de jos”, iar
tardanimea Ingenunchia in biserici indltdnd rugaciuni pentru odihna sufletului ce-
lui ce i-a ocrotit si s-a jertfit pentru ei.

Cat priveste vestea sfarsitului regelui Carol I, aceasta a fost primita in
popor ca o usurare’!, cu un sentiment de eliberare provocat de teama posibilei
intrari a Romaniei in razboi alaturi de Germania in 1914, sustinuta de cel disparut.
Neindoielnic ca in perioada 1859-1914, cand au pastorit tara cei doi monarhi,
Romania a trecut prin mari framantari si prefaceri, s-au comis si multe greseli,
stangécii, a existat si coruptie din plin, insa conducatorii tarii de atunci 1si faceau
cu responsabilitate datoria, respectdnd cu strictete CONSTITUTIA si LEGILE
TARIIL.

Asadar, pe temeiul reformelor din vremea celor sapte ani rodnici ai dom-
niei lui Alexandru Ioan Cuza, procesul de modernizare avea sa continue pe vre-
mea lungii domnii a lui Carol I, in asa masura incat la sfarsitul secolului al X1X-
lea si Inceputul celui urmator Romania se impunea in Europa de Sud-Est ca cel
mai insemnat dar si cel mai evoluat stat independent din zona.

In anii postdecembristi insa, lipsa de demnitate si incompetenta celor mai
multi politicieni a fost asociatad cu tendinta de a executa servil nu doar ce ni se
cere, ci de a executa servil ceea ce ar face placere celorlalti; se mimeaza reforme
democratice in care domina provizoratul descumpanitor si pagubos, moralmente
devastator si condamnabil in care ne complacem.

Se pare cd avem o tristd vocatie de a ne pune noi Ingine piedici in calea
progresului. La fiecare schimbare de regim politic se neagd, cu vehementa si pa-
tima, tot ce s-a facut Tnainte, iar proiectele nationale de continuitate si perspectiva
sunt inexistente.

Politicienii si guvernantii de dupa 1989 nu au invatat nimic din istorie,
bundoara din lectia lui Carol I, care a inteles ca reformele lui Cuza erau funda-
mentale pentru statul roman modern §i care si-a construit lunga sa domnie pe
aceasta osaturd de reforme a primului domnitor al Romaniei modern, Al. loan
Cuza.

Aparut cu titlul: Personalitatea si destinul celor doi mo-
narhi ai Romaniei — Alexandru loan Cuza si Carol I, in:
“Studii valcene”, Serie noud, Nr. IX (XVI), 2015, pp. 86-
96.

20 Ton Scurtu, op. cit., p. 240.
2 Ibidem, p. 244; Florentina Tone, Moartea primului rege al Romdniei, in: ,Historia”,
septembrie 2014, p. 12; Crenguta Turturica si Sorin Turturica, Regele a murit, in: ,,His-
toria”, septembrie 2014, pp. 14-28; 34-35.

23



Constantin Argetoianu

—,,Oracolul” de la Breasta —

S-a nascut la 3 martie 1871, la Craiova.
A decedat la 6 februarie 1955, Sighet
(medic, om politic, diplomat).

Mai putini stiu cd versatului politician Constantin Argetoianu, unii prie-
teni si cunoscuti ii spuneau, mai in gluma, mai in serios, ,,Oracolul” (prezicator)
de la Breasta. Desigur, nu intamplator; la Breasta, 1anga Craiova unde era una
dintre — de cele mai multe ori — resedintele sale, iar superioritatea sa, interpretata
de unii drept arogantd, si-o manifesta masurat, dupa rangul persoanelor cu care
purta discutiile. Stia sd se adapteze unor situatii neprevazute si sa treaca chiar
peste unele convingeri, numai sa castige simpatia cat mai multor personaje poli-
tice. Era un om 1nvatat, cu o gandire profunda, stia sa giseasca solutii la cele mai
importante probleme dar era nestdpanit si conflictual. Sterie Diamandi, de pilda,
cand vorbeste despre ,,faima si prestigiul” lui C. Argetoianu, arata ca ,,Nu se sfi-
este sa agite amenintator cu pumnul pe banca ministeriala... provocand grave si
acute animozitati”, iar In felul acesta isi creeaza ,,reputatia de om curajos si ener-
gic”. In loc si evite conflictele, Argetoianu avea aerul ci adesea cauti cearta cu
luménarea.*

Dincolo de traseul lui politic original, Constantin Argetoianu a fost pri-
mul om politic roman care a initiat o lege privind conversiunea datoriilor agricole,
in conditiile cand taranimea ajunsese in incapacitate de platd si cand, la oricate
presiuni administrative ar fi fost supusa, aceasta nu-si putea achita datoriile la
camatari si banci. Legea fiind adoptata in aprilie 1932, se oprea astfel deposeda-
rea taranilor datornici de bunurile lor. Pe langa o controversata si lunga cariera
politica, C. Argetoianu a lasat in urma sa cele mai ample si interesante memorii
privind perioada interbelica, scrise in mai multe volume, cu talent literar.

Traitor al acelor evenimente si fapte a criticat, in termerni foarte vehe-
menti, tarele politicianismului acuzand ,,grupurile de interese care, sub numele

ca e w g

gonesc spre putere”. El afirma cé ,,Democratia e o notiune variabila,

22 Sterie Diamandi, Galeria oamenilor politici, Editura Gesa, 1991, p. 240.
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Ministrul roman de finante, Constantin Argetoianu, in turneu diplomatic,
1932. Intdlnire cu presa.

dupa tari: la noi ea inseamna sa faci discursuri in opozitie, sa critici, sa tipi si sa
fagaduiesti, pentru ca, odata ajuns la guvern sa-ti uiti si criticile si fagaduielile,
sa-ti umpli repede buzunarele si sa-ti satisfaci partizanii in vederea urmatoarei
lupte in opozitie. Adevaratul democrat iese din guvern cel putin cu o casa, iar
recazut in opozitie injura si trateaza de hot, adica de tovards de idei, pe adversarul
sdau mai norocos... O mana de paraziti [...] au coplesit tara si au pus stapanire pe
toate izvoarele de productie, pe care le sleiesc. Daca operatiunea de deparazitare
[...] nu se va desavarsi repede, izvoarele vor seca si intreaga natiune se va duce
de rapa”.®

Pe plan economic a lansat conceptia ,statului agrar”, precizand ca
aceasta notiune ,,e lipsita de orice caracter revolutionar si nu reprezintd intru ni-
mic ideea luptei de clasa sau nazuinta unei paturi a poporului de a domina si
oprima pe celelalte”. Argetoianu reducea, de fapt, aceastd conceptie la formula
»stat eminamente agricol”, propunand ca In locul incurajarii industriei sa fie in-
curajata agricultura, asigurandu-se primatul intereselor agrare in intreaga politica
a statului.?* Interesant este ca omul politic, Constantin Argetoianu a sesizat si in-
tuit aparitia si dezvoltarea unor idei i curente de gandire ce se conturau pe plan
intern si international. Pornind de la aprecierea ca, secolul XX va fi veacul ,,in-
ternationalismului”, el considera ca Societatea Natiunilor ,,a devenit, In politica

23 Marin Nedelea, Constantin Argetoianu. 125 de ani de la nagstere, in: “Opinia nationald”,
martie 1996.
24 Marin Nedelea, op. cit., p. 8.
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lumii civilizate, centrul de constiinta care va indruma de aici Tnainte evolutia is-
toricd a omenirii”. Dupa primul pas facut la Geneva cu Societatea Natiunilor,
anticipeaza ca vor urma si altii: ,,Chestiunea Pan-Europei e la ordinea zilei de
maine™?. El avansa ideea c, in cadrul statelor europene, raporturile intre intere-
sele nationale si cele internationale se vor armoniza, Intrucat ,,internationalismul
constructiv de la Geneva nu exclude catusi de putin ideea nationala”. In acest sens
el opina ca ,,un internationalism politic european sanatos nu poate fi conceput
decét Intre popoare egale in drepturi si constiente de personalitatea lor”. De aceea
recomanda: ,,sa nu ne indepartam de idealul nostru politic traditional; mai mult
ca oricand sa luptdm pentru lamurirea si intarirea unitatii noastre nationale si... sa
pregatim, azi pentru maine, incadrarea entitatii noastre etnice in marele sindicat
de interese alcatuit de toate popoarele civilizate ale lumii”?®.

In cea mai mare parte a carierei sale politice a fost adeptul dezvoltarii
capitaliste a tarii pe calea strictei respectéri a liberalismului economic. ,,Multi si-
au pus intrebarea, spunea el in 1932, daca nu cumva asistam la ultimele zvarcoliri
ale regimului capitalist”. Tot atunci, isi exprima convingerea ca ,,oricat de grava
ar fi criza prin care trece acest regim, eu unul nu cred 1n prabusirea lui, fiindca nu
vad prin cine l-am Inlocui... Am adanca convingere ca regimul capitalist isi va
gasi echilibrul si linistea numai prin liberul joc al ineluctabilelor legi economice
care au determinat in deceniile trecute dezvoltarea lui. Orice masura care stanje-
neste liberul joc al acestor legi economice ingreuneaza restabilirea echilibrului
urmadrit. Asa-zisa economie dirijatd, metoda de constrangere imprumutata de la
regimul socialist, nu poate duce la rezultate pozitive sub regimul capitalist, care
este prin esenta lui un regim de libertate si concurenta™?’.

Adaptarea la conditiile politice ale vremii

Cu o origine pornita dintr-o veche ,,vi{d boiereasca’™®, fiul generalului si
omului politic Ton Argetoianu®, a urmat studiile superioare la Paris, unde a
obtinut licenta in drept si litere, precum si doctoratul in medicina. A imbratisat
cariera diplomatica in anul 1898, ocupénd functiile de secretar de legatie la Roma
si Paris, apoi consilier de legatie la Viena. In calitate de medic a participat la cel
de-Al Doilea Razboi Balcanic (1913), prilej cu care a constatat numeroase defi-
ciente ale Tnzestrarii si organizarii armatei romane si ale societatii romanesti, in
general. El aprecia cd Romania avea doar ,,aparentele unui stat organizat.

In momentul marilor prefaceri ale Europei si ale lumii, ne prezentim cu
vitala nostra problema agrard nerezolvata, cu probleme de justitie, de educatie

2 Ibidem.

26 Ibidem.

27 Ibidem.

28 Sterie Diamandi, op. cit., p. 238.

2 loan Scurtu, Portrete politice, Editura Prut International, 2006, p. 251.
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Regele Carol al Il-lea, losif Berman, Constantin Argetoianu
si Ernest Urdareanu

nationala si numai cu finantele in destul de buna stare, multumita bogatiilor noas-
tre naturale.”°

Constantin Argetoianu a fost un intreprinzétor excelent. S-a folosit de
orice prilej care i-ar fi putut aduce unele avantaje. A devenit unul dintre cei mai
bogati oameni din tara. Pe parcursul anilor reuseste sa faca parte din consiliile de
administratie ale multor intreprinderi si banci care i-au adus beneficii. A debutat
tarziu in viata politica, la varsta de 42 de ani. S-a inscris 1n Partidul Conservator
in anul 1913 si a fost ales senator in urma alegerilor parlamentare din ianuarie
1914. Fiind consecvent in ideile conservatoare ale partidului in care intrase, a fost
impotriva reformelor agrara si electorala, insa, ulterior, dupa inscrierea celor doua
reforme in Constitutie, a desprins concluzia ca ideea conservatoare, pe care o slu-
jise cu atata zel, nu mai putea fi sustinuta in noile realitati ale drumului ce-1 va
parcurge tara n alte conditii politice si sociale.

In guvernul condus de Alexandru Averescu (29 ianuarie-27 februarie
1918) a acceptat, pentru prima datd, o functie guvernamentald, aceea de Ministru
de Justitie, devenind principalul colaborator al generalului Averescu. La 3 aprilie
1918 s-a infiintat Liga Poporului, care n aprilie 1920 si-a luat denumirea de Par-
tidul Poporului, iar C. Argetoianu s-a aflat printre intemeietorii noii organizatii si
a adus o substantiala contributie la sustinerea votului universal si reformei agrare.
Aceastd spectaculoasi trecere de pe o pozitie pe alta, de la adversar al reformelor

30 Constantin Argetoianu, Pentru cei de mdine... Amintiri din vremea celor de ieri, Editie
Stelian Neagoe, vol. II, Editura Humanitas, Bucuresti, 1991, pp. 36-37.
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la promotor al acestora, nu-i crea niciun fel de complexe lui Argetoianu. Dimpo-
triva, nu pierdea nicio ocazie pentru a-l elogia pe generalul Averescu, ca urmare,
la 13 martie 1920 era Ministru de Finante si ad-interim la Justitie, iar in iunie
1920 a fost numit Ministru de Interne.

Traseul politic

In calitate de Ministru de Interne a actionat cu fermitate pentru restabili-
rea ordinii in tard punand capat manifestatiilor de strada si grevelor muncitoresti,
incepute incd din decembrie 1918. Manifestatiile muncitoresti capatind am-
ploare, in octombrie 1920, a recurs la ocuparea intreprinderilor folosind armata
si la arestarea fruntasilor grevei generale, carora li s-a intentat un proces sub acu-
zatia de subminare a ordinii sociale si de stat.

Urmarind cu atentie evolutia miscarii socialiste din tard, care sub influ-
enta Cominternului se divizase si urma sa se afilieze acestei organizatii internatio-
nale comuniste, C. Argetoianu, care aprobase initial desfasurarea Congresului ge-
neral al Partidului Socialist, a ordonat ulterior arestarea delegatilor care votasera
pentru afilierea la Internationala a IlI-a Comunista. Acest act era calificat de dr.
N. Lupu drept ,,un abuz nemaiintalnit intr-un stat civilizat”, iar Argetoianu ras-
punzand acestuia in Parlament, a evocat lovitura de stat datd de V.I. Lenin in
Rusia, precizand ci ,,Noi vrem ca pe Lenin si-1 omoram din ou la noi”?'. In me-
moriile sale avea sa scrie cd el a elaborat planul de arestare a comunistilor, fara a
ingtiinta guvernul, iar in Parlament avea sa spuna: ,,Pot sa va dau placuta asigurare
cd s-a terminat cu comunismul in Roménia” >

Increzitor in sine, in capacitatea lui politica, nu o dati, C. Argetoianu
s-a comportat intr-o maniera iesita din comun, folosind un limbaj ofensator. Ca
Ministru de Interne, din ordinul sau, a introdus cenzura presei, ceea ce a provocat
mari nemultumiri in randul opozitiei. Astfel, la 10 decembrie 1920, in sedinta
Adunarii Deputatilor, Nicolae lorga a protestat in numele ,,tuturor intelectualilor
romani”, impotriva cenzurii §i a acuzat guvernul pentru regimul represiv pe
care-l promovase. Imediat, replica Ministrului de Interne a fost extrem de dura si
categorica: ,,Dacd d-ta ai pretentiunea aceasta (cd reprezinti intelectualitatea),
atunci da-mi voe sa vin, nu cu pretentii, ¢i cu realitatea pumnului meu si sa vi-1
pun in gurd™?. Nici majoritatea parlamentard n-a fost scutitd de impolitetea mi-
nistrului. Pand atunci, o situatie similard nu se mai Inregistrase in istoria parla-
mentarismului romanesc, ca un ministru sa ameninte cu ,,pumnul in gurd” un de-
putat. Incidentul nu a facut zgomot in presa iar multi oameni politici nu au con-

damnat asemenea afirmatii, ci s-au amuzat de cinismul ,,domnului ministru”.>*

3Toan Scurtu, Istoria romdnilor de la Carol I la Nicolae Ceausescu, Editura Mica Vala-
hie, Bucuresti, 2010, p. 226.
32 Constantin Argetoianu, op. cit., p. 37.
33 Constantin Argetoianu, op. cit., vol. V1, 1996, pp. 185, 186 si 249.
34Joan Scurtu, op. cit., p. 227.
28



In conditiile esuarii guvernului Averescu si trecerii Partidului Poporului
in opozitie, Constantin Argetoianu a ajuns la concluzia ca era nevoie sa preia
conducerea partidului. Astfel, in ziua de
15 decembrie 1923, avea s noteze in jur-
nalul sau, ca in acea zi l-a ,,decapitat pe
Averescu”. Curand, C. Argetoianu a cau-
tat o noua identitate politica, care va fi
realizatd prin fuzionarea cu Partidul
National Democratic, condus de N.
lorga. Acesta va uita incidentul din 1920
si va accepta colaborarea, iar noul partid
s-a denumit Partidul National al Poporu-
lui, avand ca presedinte pe N. lorga si vi-
cepresedinte pe Constantin Argetoianu.

Dupa destramarea acestui partid,
in mod surprinzator, C. Argetoianu s-a
orientat spre lon [.C. Bratianu, pe care-l
combatuse cu ani in urma, iar la 4 iunie
1927 a primit postul de Ministru al Agri-
culturii si Domeniilor, precum si interi-
matul la Industrie si Comert. Va fi titular
in postul de la Agricultura si Domenii si
in guvernul condus de Vintila Bratianu, iar la 15 septembrie 1928 a devenit titular
la ministerul de Externe. Dupa decesul lui Ion I.C. Bratianu, la 24 noiembrie
1927, C. Argetoianu, simtind un nou prilej de ,,ascensiune”, gandind chiar ca ar
putea fi presedintele partidului, s-a inscris in P.N.L., afirmand ca dupa ce a trecut
prin mai multe ,,bordeluri” de acum dorea sa incheie cariera ,,intr-o casa curata si
cinstita”.3

Dupa actul ,,restauratiei” (8 mai 1930), Argetoianu va deveni sustindtorul
regelui Carol al II-lea, care dorea un ,,guvern al sdu” pentru a imprima un ,,ritm
nou” in viata politica a tarii. Aceasta abatere l-a deteminat pe Vintild Bratianu sa
ceara excluderea Iui C. Argetoianu din P.N.L. (10 decembrie 1930).

Sub impulsul regelui, la 18 aprilie 1931, s-a constituit guvernul de ,,uni-
une nationald” prezidat de N. Iorga in care C. Argetoianu era Ministru de Finante
si Ad-interim la Externe, iar la 7 mai 1931 el a devenit Ministru Ad-interim la
Interne, apoi chiar titular, ceea ce 1si dorise cu orice pref.

In timp ce guvernul s-a confruntat cu grave probleme financiare, ajun-
gand la situatia de a nu mai putea plati salariile ofiterilor, Constantin Argetoianu
a procurat suma necesard pentru cumpararea unui important cadou, in valoare de
2,8 milioane lei pentru principesa Ileana, cu prilejul casatoriei acesteia. Era o

Constantin Argetoianu

35 Sterie Diamandi, op. cit., p. 246; loan Scurtu, op. cit., p. 229.
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dovada de loialitate fatd de rege, urmata, mai tarziu, de recompensarea in plan
politic®.

In noiembrie 1937, C. Argetoianu a aderat la pactul de neagresiune elec-
torald semnat de [uliu Maniu, Corneliu Zelea Codreanu si Gh. Bratianu cu scopul
de a afla din ,,interior” manevrele lui [uliu Maniu, marele adversar al regelui Ca-
rol al Il-lea. In alegerile parlamentare din decembrie 1937, Partidul Agrar nu a
putut trece pragul electoral (2%) iar C. Argetoianu, care sustinea acest partid,
dezamagit si nemultumit acuza guvernul: ,,S-a furat ca in codru. S-au oprit sate
intregi sd voteze. S-a batut, s-a sechestrat si s-a omorat™’. Abilitatea cu care 1si
juca cu incredere cartea politica il face sd reapard in prim plan dupa lovitura de
stat datd de Carol al II-lea, la 10 februarie 1938, ocupand, in primul guvern pre-
zidat de patriarhul Miron Cristea, portofoliul Industriei si Comertului. Odata cu
semnarea decretului de cétre rege privind dizolvarea partidelor politice (30 martie
1938), C. Argetoianu a fost numit, in aceeasi zi, consilier regal, iar din decembrie
1938 el s-a aflat printre fondatorii Frontului Renasterii Nationale (F.R.N.), fiind
numit Tn Consiliul Superior National al acestuia, iar in iunie 1939 era senator,
apoi presedinte al Senatului, dupa ce a demisionat din aceasta functie N. lorga.

Constantin Argetoianu a mai ocupat functia de Ministru de Externe in
iunie 1939, numai pentru o saptdmana, deoarece guvernul Tatarescu a demisionat
(4 tulie 1939), iar el a parasit demnitatea ministeriald incredintata.

Pentru a calma spiritele 1n tara si pentru a detensiona relatiile cu Germa-
nia, Carol al II-lea l-a numit, la 28 septembrie 1939, in fruntea guvernului, astfel
cd, Argetoianu a ajuns in cea mai naltd demnitate spre care putea visa un om
politic din Roméania. Guvernul Argetoianu s-a dovedit ineficient, iar regele Carol
al II-lea a provocat o criza de guvern, presedintele Consiliului de Ministri gi-a
prezentat demisia dupd mai putin de o luna de activitate (23 noiembrie 1939) fara
a lasa 1n urma realizari notabile.

Tragedia prin care a trecut Roméania in vara anului 1940, prin rapturile
teritoriale savarsite de sovietici Tn urma notelor ultimative din 26 si 27 iunie 1940,
a produs o mare panica in intreaga clasa politica in frunte cu regele. La Consiliile
de Coroana din 27 si 28 iunie, C. Argetoianu s-a pronuntat impotriva unui razboi
contra Rusiei si a propus sa se solicite sprijinul Germaniei.

In acea atmosfera confuza, noteaza C. Argetoianu, regele 1-a rugat ,,cu
lacrimi 1n ochi, sa nu-1 ldsam singur” si i-a solicitat sa intre in guvern, ca Ministru
de Externe. A acceptat si, la 28 iunie 1940, a semnat o nota prin care anunfa

36 Joan Scurtu, Portrete politice, Editura Prut, Chisinau, 2006, p. 260.
37 Constantin Argetoianu, op. cit., vol. 3, 2001, p. 168.
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Moscova ca guvernul roman ,,se vede silit sd accepte conditiile de evacuare spe-
cificate 1n raspunsul sovietic” a teritoriilor roméanesti Basarabia si Nordul Buco-
vinei. Constantin Argetoianu a condus Ministerul de Externe doar timp de o sap-
tamana deoarece, la 4 iulie 1940, s-a format un nou guvern prezidat de lon Gi-
gurtu, in care Ministerul de Externe a fost atribuit lui Mihail Manoilescu. Dupa
atatea responsabilitati politice, practic, in acea zi cariera ministeriald a lui Con-
stantin Argetoianu incetase pentru totdeauna, nu insa si cea politica. El va parti-
cipa la Consiliul de Coroana din 29/30 si 30/31 august 1940, pronuntdndu-se pen-
tru cedarea nord-estului Transilvaniei statului ungar, apreciind ca astfel se salva
fiinta statului roman.

Dupa ce Carol al II-lea a abandonat tronul in favoarea fiului sau Mihai,
la 6 septembrie 1940, prin decret semnat de regele Mihai, Roméania era procla-
mata ,,Stat National Legionar”. Celelalte partide istorice au rdmas in continuare
dizolvate. Pentru C. Argetoianu au inceput vremuri grele. in noaptea de 26/27
noiembrie 1940, legionarii au asasinat 64 fosti demnitari inchisi la Jilava, precum
si pe Nicolae lorga si Virgil Madgearu. Tot atunci, dupa propria-i expresie, Ar-
getoianu ,,a vizut moartea cu ochii”,

A fost arestat, in dimineata zilei de 27 noiembrie, impreuna cu Gh. Tata-
rescu, Mihail Ralea, lon Gigurtu, Mihai Ghelmegeanu si alti fosti demnitari
carlisti. Spre norocul lor, generalul Ion Antonescu a aflat la timp si 1-a trimis pe

Cazul unic al lui Constantin Argetoianu -primul ministru regalist care a sur-
prins prin intoarcerea din Elvetia, in tara, in 1946

38 Florin Constantiniu, O istorie sincerd a poporului romdn, Bditura Univers enciclope-
dic, Bucuresti, 1999, p. 438.
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colonelul Alexandru Rosianu, subsecretar de stat la Interne, sa-i ia sub protectie.
Astfel, acestia, inclusiv Argetoianu au scdpat cu viata.
Sperante neimplinite

Dupa reprimarea rebelinii legionare, in ianuarie 1941, incercarile Iui C.
Argetoianu de a reveni in politicd nu au avut
succes.

Era socotit de Tuliu Maniu vinovat
de sprijinirea regimului carlist, iar Anto-
nescu nu avea nevoie de el considerandu-l
un batran ,,veleitar” i ,,expirat”. Pentru ca la
nevoie sa fie util, C. Argetoianu a plecat in
Elvetia (iunie 1944) pentru a contribui la n-
cheierea armistitiului Intre Romaéania si
Natiunile Unite, insd, evenimentele din 23
august 1944 au facut inutile demersurile
sale. In cei doi ani, cat a rimas in Occident,
el nu avea de unde sa stie de impartirea sfe-
relor de influenta de dupa razboi, si a conti-
nuat sa creada ca Romania va apartine zonei

CONSTANTIN ARGETOIANU occidentale, unde se va forma un guvern de
i“SEMMH' ZII_N|0E uniune nationald, iar el era cel mai indrep-
, tatit sa-1 prezideze.

A revenit 1n tara (8 noiembrie 1946)
cu gandul de a nu sta in afara noului curs politic. Nu o data setea de putere, cum
se spune, a fost factorul primordial care l1-a indemnat sa faca acest pas. ,,Eu ma
duc (in tara n.n.) sub cuvant ca vreau sa intemeiez un partid — marturisea Con-
stantin Argetoianu liderului socialist Serban Voinea — dar realitatea este urmatoa-
rea: nu vreau sa mor in strainatate, vreau sa mor in tard si sa fiu inmormantat la
mine, la Breasta”.

In ianuarie 1947 a infiintat Uniunea Nationald de Munci si Refacere prin
care urmarea sa contribuie la redresarea Romaniei greu incercata de razboi si de
cei doi ani de seceta (1945, 1946). Inititiva sa nu a avut ecoul dorit, astfel ca, dupa
un an organizatia s-a autodizolvat. Fiindu-i cunoscut traseismul din intreaga sa
carierd politica, odatd cu sosirea sa in tara, din Elvetia, ziarul national-{aranist
»Dreptatea”, din 11 septembrie 1946, scria ironic: ,,Bine ai venit, coane Costica!”,
precizandu-i ca erau multe sfori de tras in Romania: ,,Dumneata ai fost intot-
deauna cinstit cu dumneata insuti. Ai iubit conservatorismul cand ai fost conser-
vator, ai 1ubit liberalismul cand ai fost liberal, ai iubit fascismul cand ai fost fas-

cist”.?

3 Constantin Argetoianu, op. cit., vol. 8, 2007, p. 531.
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Orientandu-se spre noul curs politic el i-a sfatuit pe membrii organizatiei
dizolvate sa se incadreze in Blocul Partidelor Democratice (infiintat din inifiativa
P.C.R.), precizand ca pe plan intern ,,ne indreptam spre o noua structura sociala”,
iar pe plan extern ,,este nevoie de colaborare cu Uniunea Sovietica”.*’

In ultima parte a vietii sale a cunoscut mari dificultiti materiale ca ur-
mare a reformelor produse de noul regim, care l-au afectat foarte mult, tinand
cont de propriettile sale. In mai 1950 a fost arestat, o dati cu cateva zeci de fosti
demnitari din timpul ,,regimului burghezo-mosieresc” si detinut succesiv, la Ji-
lava, Galati si Sighet, fara sa fie judecat si deci fara condamnare legald.*!

S-a stins din viata la varsta de 84 de ani, 1n inchisoarea de la Sighet.

Pe parcursul celor 35 de ani de cariera politica, Constantin Argetoianu a
parcurs un drum extrem de contradictoriu si plin de surprize, care a cuprins nu
mai putin de 10 formatiuni politice In care rolul sau s-a evidentiat intr-o maniera
proprie. Aceastd performanta politicd nemaiintalnita pana atunci, a scos in evi-
dentd — dupa cum remarca istoricul Ioan Scurtu — crezul lui ,,in capacitatea si
puterea sa de a mantui tara” folosind intotdeauna principiul lui Machiavelli ,,sco-
pul scuza mijloacele”, iar ,,scopul sdu a diferit de la o etapa la alta™.

Aparut cu titlul: Constantin Argetoianu — Oracolul de la
Breasta —, n: ,,Forum valcean”, nr.1/2021, p. 5 si 9.

40 Toan Scurtu, op. cit., p. 234.
41 Ibidem.
4 Joan Scurtu, Istoria romdnilor de la Carol I la Nicolae Ceausescu, Editura Mica Vala-
hie, Bucuresti, 2010, p. 235.
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lon C. Bratianu

S-a nascut la 8 iunie 1821, Pitesti.
A decedat la 4 mai 1891, Florica, jud.
Arges (om politic si de stat, teoretician

social).

in noaptea de 3 spre 4 mai 1891, la finalul unei zile cu ,,furtund si cutre-
mur”, se stingea din viata, la proprietatea sa de la Florica (judetul Arges), unul
dintre cei mai de seamd oameni de stat ai Roméniei moderne: lon C. Bratianu.
Apartinea generatiei pasoptiste, aflatd sub imboldul unei constiinte nationale ce
se plamadea intr-o luptd acerbd de desprindere din chingile puterilor strdine.
Printr-o totald daruire, a reusit sa-si vada implinite testamentar obiectivele
esentiale ale existentei tarii sale: unirea Principatelor Romane (1859) si cucerirea
Independentei Statului Modern Roman (1877-1878). La vestea mortii sale, care
a zguduit aproape intreaga lume romaneasca, regele Carol 1 a exclamat: ,,am
pierdut pe cel mai bun amic ce aveam!”, iar in semn de rdmas bun, regele, plan-
gand la catafalc, i-a sarutat mana. Cu aceeasi compasiune, marele om de stat,
batranul Mihail Kogalniceanu a scris randuri nepieritoare, desi, ca om politic,
fusese adversarul celui disparut: ,,Oamenii zilei, mari sau mici, pot fi ingrati cu
dansul, istoria insa, istoria nepartinitoare, ea care purcede din mintea si inima
natiunii intregi, va pastra cu litere de aur amintirea aceluia care si-a pus numele
in fruntea tuturor marilor fapte nationale si politice, a renasterii Romaniei”.**

Privit din perspectiva istorica, lon C. Bratianu pare a fi un adevarat fon-
dator de dinastie, care va fi numita de unii istorici si politologi ,,dinastia de la
Florica”, dupa numele localitatii unde isi avea proprietatea sau ,,dinastia Britie-
nilor”. Ion C. Bratianu a fost casatorit cu urmasa familiei Plegoianu, o familie de
boieri de tara, care i-a daruit opt copii. Pia Plesoianu, nascutd la Mihaesti-Valcea,
a copilarit la Ramnicu Valcea, fiind impresionata de farmecul orasului si al locu-
rilor din imprejurimi.’

43 Dan Berindei, Portrete istorice, Editura Viitorul Roménesc, Bucuresti, 2001, pp. 156-
160.
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Ion C. Britianu a cunoscut-o pe Pia la Ostrov unde se afla ca stareta sora
sa, maica Maximila, iar casatoria s-a petrecut tot acolo, cu discretie cu o modesta
ceremonie, la mica manastire Ostrov, ce se afla in aceeasi insuld a Oltului, langa
Cilimanesti**. Cariera sa politica va fi continuata de cei trei fii ai sdi: Ionel (20
august 1864 — 27 septembrie 1927), Constantin (Dinu) (13 ianuarie 1866 — 1950)
si Vintila (16 ianuarie 1867 — 22 decembrie 1930), care au facut si ei parte din
grupul de varf al elitei liberale. In constiinta romaneasca, insusi Partidul National
Liberal s-a identificat cu familia Bratienilor al carui prestigiu politic, Intemeiat
de fratii Dumitru si lon Bratianu, a fost puternic consolidat si sporit de generatia

Fratii Bratianu, de la stanga la dreapta, Constantin (Dinu), lon si Vintila

4 Dosarele ,,Historia”, Anul 2, nr. 11, ianuarie 2003, pp. 59-64; Pia Britianu s-a referit,
in Insemnarile sale, din 6 iulie 1919, la anii copildriei si la momentul casatoriei. Singura
sa parere de rau a fost aceea cd nu s-a putut folosi de intreaga arhiva a familiei sale, luata
de germani in timpul Primului R&zboi Mondial.
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ce le-a urmat acestora. Familia Bratianu, prin longevitate si vitalitate politica,
acoperd o epocd intreagd, de aproape un secol, cuprinsa intre anii 1866-1947.4
Tatal sau, Dinca Britianu, s-a dovedit a fi un ,,om nou” receptiv la mersul socie-
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tatii spre progresul tarii, staruindu-se sa asigure urmasilor sdi o educatie moderna.
Doi dintre fiii sdi, Dumitru si lon, se vor remarca printre fruntasii unei generatii
de exceptie care a contribuit la emanciparea tarii si la ridicarea prestigiului aces-
teia In plan european. lon C. Britianu si-a inceput invatatura la Pitesti, cu dascali
angajati de tatdl sau. A trecut apoi la scoala de iuncari si a intrat intre cadrele
ostirii nationale pana in anul 1842, cand cariera sa militara a luat sfarsit. A plecat
la Paris, unde se afla de mai multa vreme fratele sau Dumitru.

Cei doi frati au urmat cursuri universitare la Paris, Ion Bratianu facand
studii de inginerie si economie politica (1841-1848), au studiat si cursurile cele-
bre predate de Jules Michelet si Edgar Quinet pentru care aveau o deosebita ad-
miratie. Tot aici au stabilit stranse legaturi cu cercurile democratice ale vremii.

Dupa ce au primit botezul insurectiei revolutionare la Paris, in februarie
1848, se intorsese cu tovarasii sdi de lupta si idei in tara, ferm hotarati sa impli-
neasca idealurile in care credeau si care, n opinia lor, puteau garanta viitorul
strivechii Dacoromanii. In perioada revolutiei pasoptiste, ca secretar al noului
guvern, alaturi de Nicolae Bélcescu, C.A. Rosetti si A.C. Golescu, lon C. Briti-
anu va avea un rol esential la intocmirea proiectului revolutionar care urmarea

45 Mihai Sorin Radulescu, Elita liberald romdneasca, 1866-1900, Bucuresti, Editura All,
1998, pp. 29-32.
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indepartarea influentei Rusiei in Principate, invocand dreptul de autonomie al ta-
rii garantat prin ,,Capitulatii” si tratate internationale.*

Dupa infrangerea revolutiei de la 1848 din Tara Romaneasca, este exilat
si se intoarce la Paris, unde ia legatura cu alti revolutionari europeni.

Implicat intr-un ,,complot” Tmpotriva lui Napoleon al Ill-lea, este dat in

Conacul de la Florica

judecata in anul 1853 si apoi ,,inchis” la domiciliu. In timpul detentiei, efectuate
in Franta (din cauza unei tiparituri ,,subversive”), lon C. Bratianu a fost primit in
audientd de mparatul Napoleon al Ill-lea, caruia i-a remis un memoriu referitor
la situatia celor 10 milioane de romani aflati de o parte si de alta a Dunarii, soli-
citdnd sprijinul pentru formarea unui stat al romanilor, ,,cu o existenta proprie”™’.
Revenit in tard, la 8 iulie 1856, s-a angajat in lupta pentru unirea Principatelor
Roméne, reusind, cu prietenii sai din Partida Nationald, sa impuna atat dubla ale-
gere a lui Alexandru Ioan Cuza, cat si acordul noului domnitor asupra caracterului
de tranzitie a domniei sale.

Numit o singurd datd ministru sub sceptrul lui Cuza, in guvernul lui Ni-
colae Golescu, Ion C. Bratianu s-a zbatut pentru fondarea unor institutii financi-
are care sa accelereze desprinderea de sistemul otoman.

4 Istoria romdnilor, vol. 11, Tom. 1, Constituirea Romdniei moderne (1821-1878), Bu-
curesti, Editura Enciclopedica, 2003, p. 285.
47 Dosarele Historia, nr. 11, ianuarie 2003, p. 14.

37



Alaturi de alte personalitati politice, Ion C. Bratianu a avut un rol esential
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in procesul detronarii lui Alexandru Ioan Cuza (11 februarie 1866)*. Astfel, apro-
piindu-se mandatul aducerii Principelui strain, la 18 martie 1865, a plecat la Paris
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pentru a sonda aceasti posibilitate. In memoriul, remis la 1 martie imparatului
Napoleon al III-lea, 1-a propus ca Principe al Roméaniei pe Carol de Hohenzollern,
inrudit pe linie materna cu familia Bonaparte. Acceptandu-i-se propunerea, a sta-
bilit plecarea spre Bucuresti a viitorului domnitor, care a fost uns principe la 10
mai 1866. In primii ani de domnie ai lui Carol I s-a impus ca unul dintre princi-
palii sai sfetnici: a fost deputat in Constituanta si ministru de Finante in guvernul
de coalitie condus de Lascar Catargiu. Alaturi de Mihail Kogalniceanu, C.A. Ro-
setti, Dimitrie A. Sturza, lon Ghica, fratii Golesti si altii a pus — In mai 1875 —
bazele Partidului National Liberal.*’

Numit pentru prima datd prim-ministru, la 24 iulie 1876, pentru o peri-
oada de 12 ani, Ion C. Bratianu va avea un rol decisiv in pregétirea tarii pentru
Rézboiul de Independenta si in stabilirea drepturilor Romaniei odata cu procla-
marea Independentei de Stat, la 9 mai 1877, declarata oficial la data de 10 mai
1877 si confirmata la Congresul de la Berlin din 13 iulie 1878. Memorabile raman
cuvintele lui I.C. Bratianu, adresate cancelarului Germaniei, Bismark, la congres,
care considera ca in locul Basarabiei, revendicata de rusi, romanii pot cere oricat
pamant vor in Dobrogea: ,,Principe, nu suntem putere mare ca sa putem cuceri i
alte parti si Patria nu se vinde, se conserva!”>?

In consecinta, la intoarcerea in tara va refuza sa ratifice pierderea celor
trei judete — Cahul, Bolgrad si Ismail — din sudul Dobrogei intrate in posesia Ru-
siei. Datoritd autoritatii pe care a dobandit-o in timpul activitatii sale, .C. Brati-
anu a fost supranumit ,,Vizirul”. Ca prim-ministru, a trdit si unele momente care
puteau fi fatale existentei sale. Asa s-a intdmplat la 2 decembrie 1880 cand a fost
atacat de un ,,adversar” cu un cutit care i-a produs o ,,rana fara urmari grave” si
in 4 septembrie 1886 el este tinta unui atentat, dar gloantele ucigasului nu si-au
atins victima®'. Este de remarcat ca in timpul guvernarii sale si, in bund masura,
datorita atitudinii darze si curajoase pe care a avut-o, a fost principalul artizan al
infaptuirii Regatului Romaniei, proclamat la 14 martie 1881 si a actionat pentru
consolidarea si afirmarea statului roman pe plan extern — eveniment care a marcat
insemnadtatea pe care o dobandise prezenta politicd a Romaniei in Europa.

Cu fermitatea-i caracteristica, a luptat pentru reintegrarea Dobrogei — ve-
che posesie a lui Mircea cel Batran — si pentru acordarea unor libertati politice
evreilor, desi majoritatea intrasera ilegal in tara; a formulat deviza ,,PRIN NOI
INSINE”, care viza dezvoltarea nationald prin propriile mijloace si capacitati

4 Ibidem, pp. 534; 558.

¥ Ibidem, p. 586.

30 Ibidem, pp. 660:695.

! Constantin Rautu, fon C. Bratianu. Omul, timpurile, opera (1821-1891), Institutul Ti-
pografic Dacia, Turnu Severin, 1940, pp. 158:189.
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creatoare. Guvernarea sa a fost implicata si de o relansare a procesului de reforma
in noi conditii istorice; printre altele, el a determinat adoptarea unei legi pentru
protejarea industriei nationale.

Impreuni cu C.A. Rosetti, I.C. Britianu a aparat cu consecvent proprie-
tatile taranesti si s-a preocupat de crearea industriei roméanesti, ludnd ca exemplu
S.U.A.

Alaturi de D.A. Sturza, fiind constient de amenintarea tarista, a militat, pe
cale diplomatica, pentru
apropierea Romaniei de Pu-
terile Centrale, incheind un
acord secret cu acestea. Ca-
pacitatea sa de a intelege
evolutia politicii In perspec-
tiva vremii si prestigiul sau
crescand tot mai mult pe plan
european, a facut ca numele
sdu sd nu mai fie asociat cu o
tara mica §i neputincioasa,
devenise un foarte stimat
prim-ministru al unei Roma-
nii moderne. Bismarck insusi
va afirma cd un cuvant al lui
1.C. Bratianu ,valora mai
mult decat o sutd de ambasa-

o . dori”.>? Anii plini de respon-

Ion C. Brdtianu pe vremea cdnd era ministru se- sabilitate, dupd o lunga si

cretar de stat la Ministerul de Interne zbuciumatd guvernare, si-au

pus amprenta asupra sana-

tatii ,,vizirului”, de aceea, marele om de stat roman a demisionat la 19 martie

1888. In acelasi an, cu ocazia zilei sale onomastice, Regele Carol I i-a scris: ,,Pu-

rurea voi pastra o vie recunostingd pentru concursul luminat si patriotic ce mi-ai

dat la acel lung sir de ani in care s-au savarsit faptele tale mari, inscrise ca o

falnica podoaba in istoria noastra nationala™>. Anii care au urmat au constituit

pentru I.C. Bratianu o perioada de analiza si reflectare asupra principalelor mo-

mente din viata si activitatea sa, iar sub imboldul sfaturilor sale, urmasii sai,
ajunsi mari demnitari ai tarii, le vor urma in folosul neamului roméanesc.

Prin moartea sa, la varsta de 70 de ani, trecea in eternitate ,,OMUL... care a
trdit numai pentru tard”. ,,Viata noastra — marturiseste sotia sa, Pia Bratianu in

32 Dosarele ,,Historia”, nr. 113, mai 2011, pp. 48-51.
33 Dan Berindei, op. cit., p. 159.
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insemnarile sale — era legata cu totul de a tarii. Nu ne apartinea si nu aveam nimic
al nostru”.

Paradoxal este ca astazi, la comemorarea a 125 de ani de la trecerea sa la
cele vesnice, marele om de stat al TARII sale, un adevirat simbol al romanismu-
lui, este exclus cu nonsalanta din cele mai multe manuale de istorie, pentru ca
generatiile de tineri prezente si cele viitoare sa nu mai aibd modele de referinta
autohtona, pentru ca acestea sa fie date uitarii. Este regretabil si MORAL con-
damnabil ca nici ,,urmasii” prestigiosului partid istoric, astazi, n-au avut timp sa-
i aducd un pios omagiu ilustrului ,,om de stat” care a rdmas o eterna valoare a
tuturor romanilor.

In aceasta evolutie confuzi si sinuoasi a societatii romanesti, a inceput si ne
fie chiar teama sa vorbim cu respect si sd ne pretuim marile valori creative ale
neamului romanesc. lar cei care ar trebui sd vorbeasca si sa ne reprezinte, tac, din
ignoranta. Este o mare rusine pentru cei care promoveaza ,,in genunchi” si intr-o
totala slugérnicie, dezradacinarea constiintei nationale si istorice a poporului nos-
tru.

Aparut cu titlul: Un simbol al renasterii Romdniei moderne.
lon C. Bratianu (8 iunie 1821 — 4 mai 1891) — 175 de ani de
la trecerea sa in eternitate, in: ,,Forum V”, nr. 2, trim 1/2016,
pp- 21-22.
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lon I.C. Bratianu

S-a nascut la 20 august 1964, Florica,
jud. Arges.
A decedat la 24 noiembrie 1927,
Bucuresti

(inginer, om politic de stat, diplomat).

In memoria istorica a romanilor, Ion I.C. Bratianu a rimas si va dainui ca
una dintre cele mai complexe personalitati, iar numele sau a fost si va fi insotit
de formula ,,fauritorul Romaniei Mari”. Continuator al marilor sai inaintasi, lon
I.C. Bratianu a fost de departe cel mai important om politic roman al sfarsitului
de secol XIX si Inceput al celui urmator.

Chiar daca, in 1909, a devenit seful celui mai important partid politic din
Romania acelor ani, Partidul National Liberal, Ionel Britianu a cunoscut o peri-
oada de glorie in perioada 1914-1920 cénd, in calitate de prim-ministru §i minis-
tru de Razboi si-a asumat misiunea complicata si dificila de a atinge obiectivul
urmarit cu consecventd dupa 1878 — realizarea statului unitar national roman.

Fiul lui Ion C. Bratianu, lonel (cum i se spunea), a mostenit de la parintii
sai acel devotament fatd de interesul national roméanesc, atit de caracteristic ge-
neratiei pasoptiste. Invatand din cariera politica a tatalui sau, Ion I.C. Bratianu a
fost cdlauzit in analiza marilor probleme politice, de o abordare calculata, lucida,
in sustinerea interesului national, tindnd cont de evolutia politicii internationale
pentru a apara cu mai multa fermitate nevoile tarii sale, fara a afecta pe ale altora.
Ionel Bratianu devine inginer din voia tatalui sdu, pentru ci inclinatiile sale erau
altele.

El ar fi dorit sa se consacre cercetarilor istorice, studiul istoriei fiind ma-
rea lui pasiune. Aceasta nu l-a Tmpiedicat sa fie un student stralucit al Politehnicii
din Paris si sa se afirme in cdmpul tehnic ca un element de valoare. Daca soarta
nu 1-a favorizat pe Bratianu de a scrie istorie, i-a harazit in schimb rarul privilegiu
de a face istorie. Tanarul inginer Bratianu va avea o colaborare frumoasa si per-
manentd cu Anghel Saligny, care il va purta pe marile santiere, pe cel al con-
structiei faimosului pod de la Cernavoda sau la inaugurarea mai multor con-
structii de céi ferate, inclusiv constructia tronsonului de cale feratd Ramnicu Val-
cea — Brezoi. Educat in spiritul nationalist-patriotic de tatal sau, fin observator al
lumii cosmopolite din occident, Ion I.C. Bratianu a fost unul dintre acei putini
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oameni politici roméni preocupati de proiectia istorica a personalitatii lor. in fapt,
marii Bratieni aveau sentimentul eternitatii patriei, ca una din propriile lor trairi
si, drept consecinta, lucrau cu acest sentiment. Kinderhlen Wachter, un om politic
remarcabil al Germaniei, care se pricepea in cunoasterea oamenilor; spunea des-
pre Bratianu Inca din 1908, ca era ,,singurul chemat de a conduce soarta Romaniei
pe cai noi, mult mai stralucite”. Contele Saint-Aulaire, ministrul Frantei la Bucu-
resti, tot despre Ion 1.C. Bratianu, mentiona ca ,,viitorul apropiat mi-a descoperit
in el cele mai Tnalte calitati, care il fac unul din marii oameni de stat ai generatiei
sale, mult mai mare decat cei trei mari Wilson, Loyd George, Clemenceau. Nimic
mai natural: la tari mici, oameni mari”.
Un atentat la viata sa

In politica interna paraseste drumul batatorit de inaintasi si contemporani
ca sd pageasca pe calea largad a reformelor in-
draznete, menite sd schimbe radical structura
societatii si sa ageze statul roman pe noi teme-
lii. Acelasi lucru il va face si in politica ex-
ternd. In astfel de momente cruciale pentru
existenta si propasirea statului roméan, au exis-
tat imprejurdri dramatice cand neprietenii Ro-
maniei cu concursul cozilor de topor din inte-
rior, au Inteles, prea bine si mai repede, impor-
tanta acestor barbati si nu intamplator au incer-
cat 1n repetate randuri sa-i asasineze. Ei stiau
cd acestia sunt adevaratii constructori ai statu-
lui roman, la fel cum s-a dovedit ca, odata cu
disparitia lor, edificiul s-a prabusit aproape
imediat.

Jonel Brétianu. student la Bu- In seara de inceput de iarni, la 8 de-

cui:e,sti cembrie 1909, pe cand se intorcea de la sedinta

senatului, in drum spre locuinta sa, primul mi-

nistru al tarii, lonel Bratianu, a fost victima unui atentat. in fata Scolii de Rizboi
atacatorul a tras trei focuri de revolver, ranindu-1 in piept si omoplat.

Datoritd, insd, blanii cu care era Imbracat din cauza vremii aspre,
gloantele 1si pierd din efect si el scapa astfel ca prin minune de la o ,,moarte si-
gura”, alegandu-se doar cu doud rani care au necesitat operatie. Se urmarea des-
tabilizarea economica si scoaterea P.N.L. de la guvernare pana la subrezirea uni-
tatii statale.

Au urmat sentimente de compasiune si declaratii de revolta, ce s-au ma-
nifestat in toatd tara, cuprinzand majoritatea categoriilor profesionale. Un astfel
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de mesaj de sustinere a primului ministru e venit si din partea agentului sanitar,
sub-chirurgul D. Iliescu din
Dragasani, care la 15 decem-
brie 1909 transmitea lideru-
lui liberal convingerea ca
,suferinta si durerea celor
trei gloante primite de Exce-
lenta Voastra va fi trecatoare,
cu mila lui Dumnezeu”, iar
din mesajul casierului bancii
populare ,,Unirea” din co-
muna Racovita (fostul judet
Arges) rezulta ca solutia eli-
mindrii rdului era ,,intd-rirea
credintei in Inaltul Creator,
care este slabitad cu totul in
popor si merge spre ruina”.
Actiunea  savarsita
cu premeditare a fost recep-
tata de epoca, in acel mo-
ment de cumpana ca o sfi-
dare adusa celui ce actiona
pentru consolidarea regimu-
lui constitutional si ca un pe-
ricol pentru infaptuirea idea-
lului unitatii national-statale.
Glontul unui dezechilibrat,
pe care lonel Bratianu I-a
purtat intre coaste pana la
moarte, nu i-a micgorat curajul, nici taria de a persevera spre binele tarii.
O politica inteligenta, abil, in apararea intereselor Roméniei
Revenind la starea de alertd provocata de izbucnirea Primului Razboi
Mondial si pozitia Romaniei fata de cele doua tabere beligerante, Bratianu i-a
aratat clar regelui Carol I ca tara noastra nu se va putea angaja alaturi de Austro-
Ungaria. Dupé esecul suferit de Carol I la Consiliul de Coroana, prin care suve-
ranul voia sa fim alaturi de Puterile Centrale (Germania, Austro-Ungaria), con-
ducerea politicii externe romanesti a fost practic preluata de Ion I.C. Bratianu.
Aici a avut un rol covarsitor, actionand cu precautie pentru a nu determina o
reactie din partea Puterilor Centrale, orientandu-se in exterior spre incheierea
unor acorduri diplomatice care sa se constituie in garantii pentru statul roman.
La 27 septembrie 1914, a incetat din viata regele Carol 1.
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Privitor la acest moment, Mihai Manolescu nota in memoriile sale: ,,In
clipa in care s-a raspandit vestea mortii regelui- a fost — in ciuda oricarei decente

[y gONC
Membrii guvernului liberal

— 0 bucurie cum numai tineretul, totdeauna dispretuitor de forme, poate si arate.
Toti eram fericiti cd moartea batranului rege insemna capatarea libertatii pentru
Roménia, de a merge impotriva Austro-Ungariei”. Puternic influenfat de sotia sa
Maria, noul rege Ferdinand se va lasa dominat de liderul P.N.L. Ion I.C. Bratianu,
iar in timpul domniei acestuia institutia monarhiei devenise un decor. lonel Bra-
tianu a devenit figura centrala a vietii politice, deciziile sale influentand destinul
istoric al romanilor. Prim- ministrul a dovedit o mare dibacie politica {indnd un
echilibru intre taberele aflate in disputa. Datorita profundelor sale analize asupra
evolutiei situatiei internationale, Intre anii 1914-1916, Ion 1.C. Bréitianu a fost
marele artizan al aliantei Romaniei cu Antanta, negociind cu abilitate si tact con-
ditiile intrarii Romaniei in razboi.

Din initiativa lui lon [.C. Bratianu, mai multi oameni politici au fost
trimisi discret in Franta, Anglia si Italia cu misiunea de a argumenta drepturile
Romaniei asupra Transilvaniei si Bucovinei. Prudenta lui si declaratiile sale de-
rutante erau determinate si de faptul ca, alaturi de misiunile diplomatice oficiale,
cele doud tabere In conflict — Antanta si Puterile Centrale — Romania, cu spioni
care desfésurau o vie actiune de cumparare a ziaristilor, neeconomisind mijloace
financiare, pentru a inclina balanta de partea lor. Evident, cei cumparati si aflati
in slujba puterilor strdine, nu ezitau sa se proclame mari patrioti, sd organizeze
manifestatii si sd scrie articole de o mare duritate impotriva guvernului si, in
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special, a lui Ion I.C. Bratianu, caruia i se aduceau cele mai grave acuzatii, dintre
care nu lipsea cea de tradare a interesului national.

In aceasta atmosfera politica si intr-o asemenea stare de spirit, Ionel Bra-
tianu isi urma neclintit planul sdu vizand intrarea in razboi la momentul oportun,
si dupa luarea tuturor masurilor pentru reusita actiunii care trebuia sa duca la fa-
urirea statului national unitar roméan, intr-o declaratie, din 20 mai 1915, presedin-
tele Consiliului de Ministri preciza: ,,Consider ca nu pot sd-mi angajez tara in
lupta fara a-mi garanta dinainte viitorul”.

In anii neutralitatii Romaniei, Ion I.C. Bratianu a dat dovada de multa
fermitate si dibacie politico-diplomatica staruind pentru incheierea unei conventii
politice si unei conventii militare, care sa stipuleze limpede conditiile in care Ro-
mania intra in razboi, obiectivele urmarite, modalitatile colaborarii. Realizarea
acestor obiective nu era usoard deoarece marile puteri erau obisnuite sa trateze
Romania si celelalte state mici cu aroganta si sa-si impuna vointa prin presiuni de
tot felul. Schimbarea raportului de forte armate si dificultatile intAmpinate de An-
tanta pe frontul de apus, a determinat, in iunie 1916, pe reprezentantii armatei
ruse si franceze sa ceard guvernului romén intrarea in razboi, ,,acum ori nicio-
data”.

Fara sa se lase intimidat de presiunile marilor puteri, seful guvernului
roman a pus la punct, in detaliu, conditiile politice si militare ale participarii Ro-
maniei la rdzboi. Dupa incheierea cu succes a negocierilor cu Franta, Marea
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Britanie, Italia si Rusia s-au semnat cele doua conventii, cea politica si cea mili-
tard. Seful guvernului romén era convins ca a facut tot ce-si dorise in vederea
realizarii Romaniei Mari. El nu a crezut ca obligatiile asumate de Antanta nu vor
fi onorate, ceea ce avut drept urmare catastrofa militard a Romaniei din 1916, iar
aceasta dezarmanta atitudine l-a determinat sa adopte o pozitie prudenta dar ferma
in sustinerea razboiului. In aceste circumstante, razboiul de intregire nationald
(1916-1918) a fost pentru tara si pentru prim-ministru o grea incercare: neinde-
plinirea de catre aliati a obligatiilor fatd de Romania, stipulate in Conventiile din
august 1916 si, inainte de toate, tradarea ruseasca si politica agresiva a puterii
bolsevice, au avut ca urmare ocuparea celei mai mari parti a teritoriului national
de catre Puterile Centrale, spolierea bogatiilor tarii si asuprirea populatiei si, In
final, impunerea prin forta si amenintarea cu forta de catre acestia a ,, Tratatului
de Pace de la Bucuresti”, in mai 1918. Reluarea operatiilor de rdzboi pentru eli-
berarea Transilvaniei si a celorlalte pamanturi roméanesti ocupate de Austria si
Ungaria si ultima batalie data de Bratianu la Conferinta de Pace de la Paris, pentru
obtinerea confirmarii statului roman in frontierele sale etnice si istorice, au fost
incununarea operei politico-diplomatice a acestui mare om politic, dusa de-a lun-
gul mai multor ani.

Inteligenta, abilitatea, competenta sa in arta negocierilor s-au dovedit
ferme si curajoase la Conferinta de pace din 1919, unde premierul roman nu a
putut accepta pozitia dictatoriald a Marilor Puteri — a ,,celor patru mari”: W. Wil-
son, G. Clemenceau, Leoyd George si V. E. Orlando, care nu {ineau seama de
interesele micilor puteri si erau gata sa le sacrifice.

Prim-ministrul a criticat fatis atitudinea marilor puteri de a dezavantaja si
chiar discrimina Romania §i a preferat sa paraseasca lucrarile Conferintei decat
sa se preteze la compromisuri pe care le considera defavorabile tarii sale. Astfel
de atitudini s-au repetat si in alte imprejurari in care liderul roman apéra cu tena-
citate interesele Romaniei.

Duritatea méinii cu care a condus treburile statului a fost indulcita — dupa
cum relateaza contemporanii sai - de catifeaua manusii. Cat priveste comporta-
mentul presei din acea vreme, referitor la atitudinea lui Ion I.C. Bratianu la Con-
ferinta, Alexandru Vaida Voevod, succesorul lui Bratianu ca prim-ministru, sem-
nala cu trsitete: Ma doare cand vad modul ignobil si vulgar in care e atacat de
,Adevarul”, evident, Bratianu. Si mai adauga: ,,Ticalosia cu care cei patru au
tratat statele mici, presa de revolver din tard se face a o ignora”. Din pécate, si-
militudini se pot face 1n acesta privinta si dupa trecerea aproape a unui secol de
atunci.
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Contestari si adversitati

El a condus cu pricepere si indemanare si a stiut sd guverneze cu chibzu-
intd, abilitate, prestanta, autoritate si prestigiu. Adversarii nu i-au contestat patri-
otismul si calitatile politice, dar I-au acuzat adesea de autocratism si spirit excesiv
partizan. Fireste ca au existat $i neajunsuri in guvernarea sa internd. S-a favorizat
abuzul si ilegalitatea, mai cu seama 1n provinciile alipite, unde era nevoie mai
mult ca oricand de o conduita cat se poate de corectd. La adapostul lipsei de ras-
pundere, multi dintre potentatii partidului s-au transformat in oameni de afaceri.
Absorbit de politica generald n-a avut rdgazul sa cauterizeze plagile de care sufe-
reau atat partidul cat si administratia tarii si s-a multumit cu directivele generale,
lasand altora grija executiei si a gospodaririi treburilor marunte si curente.

Dupa cum se cunoaste, lon I.C. Bratianu a avut de infruntat in epoca
multe adversitati si contestari, dar istoricii obiectivi i-au cunoscut marea impor-
tanta 1n istoria tarii. Cu deplin temei, faptele demonstreaza ca marele om de stat
roman a fost unul dintre artizanii Marii Uniri din 1918, iar in timpul marii guver-
nari liberale (1922-1926) s-au pus bazele institutiilor si marilor reforme demo-
cratice ale Romaniei Mari.

Politicianismul, atat de propriu realitatilor romanesti, nu {inea seama de
conditiile concrete in care se afla Romania si, astfel, la 11 iulie 1918, Parlamentul
—dominat de conservatori —a hotarat la 9 august 1918, sa dea in judecata guvernul
Ion I.C. Bratianu sub acuzatii grave ce afectau interesul national, acuzatii exage-
rate, evident, unele, in parte indreptatite, dar rupte din contextul concret-istoric in
care faptele respective s-au produs. Conservatorii nu aveau ca obiectiv restabili-
rea adevarului, ci compromiterea omului politic, in primul rand, a liderul PNL.
Péna la urma, procesul n-a mai avut loc. Asa se explica faptul ca in primul Parla-
ment al Romaniei Mari, in decembrie 1919, fauritorul unitatii nationale si al ma-
rilor reforme sociale, departe de a fi primit cu ovatii si aplauze nesfarsite, a fost
intAmpinat cu riceala si vadita ostilitate. Intre criticile aduse i se reprosa, indeo-
sebi, proasta pregdtire a razboiului si detestabila lui conducere. Era socotit autorul
material si moral al dezastrului din razboi.

Tot 1n aceasta privinta este semnificativ faptul petrecut ceva mai tarziu,
cand, desi se intorcea de la Paris cu harta Roméaniei Mari 1n geantd, lon I.C. Bra-
tianu a coborét la Predeal pentru a evita manifestatiile de ostilitate pregatite de
adversarii sdi la sosirea trenului in Bucuresti. [.G.

Duca descrie astfel momentul: ,,impreuna cu Vintila Bratianu si cu Mar-
zescu am mers la Predeal intru intdmpinarea lui. Acolo s-a coborat din tren, si
dupa un modest mic-dejun in restaurantul garii, ne-am urcat cu totii in automobil
si am pornit spre Bucuresti. Mi-a fost dat astfel sa asist la acest spectacol de ne-
inchipuit — omul care a infaptuit visul secular al neamului, omul care aducea in
geanta lui tratatul international care recunostea granitele Romaniei intregite, stra-
batand satele si orasele ca un simplu turist, fara o receptie, fara o aclamatie, fara
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un arc de triumf si intrdnd in Capitala Roméaniei Mari neobservat de nimeni, ca si
cel din urma anonim. El, invingatorul se intorcea ca un invins”.
»Un erou de tragedie”

Mai tarziu, cand batalia politica in care se angajase si marile reforme ale
tarii, pe care le coordona, erau in toi, pe neasteptate, cade fulgerat de moarte, la
24 noiembrie 1927. Vestea incetdrii din viata a aceluia care a fost lonel Bratianu
a produs in toata tara consternare.

Nimeni nu banuia un sfarsit atat de apropiat. Abia atinsese varsta de 63
de ani si era inca destul de robust. Lumea obisnuita ca, timp de un sfert de veac,
sd-1 vada mereu in prim plan al vietii politice, guvernand si dominand situatia, cu
greu se putea deprinde cu lipsa lui din arena. Cu totii isi dddeau searma ca dispare
cu el unul dintre cei mai destoinici cdrmaci pe care i-a avut statul roman.

Ziarul ,,Cuvantul” publica, la 26 noiembrie 1927, sub semnatura lui Nae
Ionescu, articolul ,,Un erou de tragedie”: ,,.Lespedea care va cobori asupra gropii
lui Ton Bratianu inchide de fapt o epoca in istoria tarii romanesti ...

:I
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- —
lesire publica a lui I.1.C. Bratianu, in noiembrie 1927

Soarta a fost nedreaptd cu el; atata iubire de neam si atata devotament
pentru treburile obstesti ar fi meritat o mai mare recunoscatoare recompensa, caci
a fost totusi, un om mare, chiar cand a facut rau.”

La ceremonia funebra, care a avut loc la Ateneul Roman, n-au vorbit sefii
de partide — Iulia Maniu, Nicolae lorga si Al. Averescu — ci delegatii acestora,
care au tinut discursuri de circumstantd, evitand sa aducd in cuvinte elogioase
meritele disparutului, limitandu-se la reliefarea rolului sdu in faurirea Romaniei
Mari.
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LI.C. Bratianu, una dintre ultimele fotografii (1927)

Cu tot rolul covarsitor pe care 1-a jucat in desfasurarea evenimentelor si
infaptuirea actelor istorice, Bratianu — asa dupa cum s-a mai subliniat — nu s-a
bucurat intotdeauna, dupa cum se cuvenea, de simpatiile mult{imii manipulata de
opozitie. De cand el a luat fraiele conducerii si a inceput sa exercite in mod efectiv
puterea, iar tara sa cunoasca multiple progrese, a fost marea {inta a tuturor atacu-
rilor, a fost obiectul criticilor patimase si inversunate. in astfel de situatii, el avea
obiceiul sa spun intimilor sdi: ,,Nu-mi pasi de pietrele ce mi se arunci. imi pasi
de piatra ce se va aseza pe mormantul meu”. Avea constiinta Tmpacata ca si-a
indeplinit cu prisosinta datoria in viatd. Era constient de lespedea funerara ce va
inchide, odata cu el, unul din capitolele cele mai generoase din istoria tarii. Pie-
trele care i s-au aruncat 1n viata au servit ca soclu pentru statuia lui. Pe lespedea
acestui mormant — aflat pe proprietatea sa de la Florica (jud. Arges), langa mor-
mantul tatdlui sdu — e scrisd una din cele mai frumoase si stralucite pagini din
istoria Romaniei.

In vremurile triste, pe care le trdim noi astdzi, mai presus de toate, in-
vatatura lui Ion I.C. Bratianu, pentru politicienii ,,efemeri”, poate fi condensata
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intr-un singur cuvant, pe care ilustrul om politic 1-a dat ca raspuns la intrebarea
trufasd a lui Nicolae lorga: ,,Ce as avea eu de invatat de la un inginer? — a intrebat
lorga. ,,Masura, domnule profesor, masura!”, i-a raspuns spontan inginerul Ion
1.C. Bratianu.

Raspunsul marelui om de stat va ramane in constiinfa romaneasca ca in-
demn la ratiune \ echilibru si pentru politicienii nostri.

Acestia, fie ca l-au ignorat cu desavarsire ori nu vor sa stie absolut deloc
de simtul masurii.
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Nichifor Crainic

S-a nascut la 2 decembrie, 1889,
Bulbucata, Vlasca.

A decedat la 21 august 1972,
Mogosoaia, Ilfov

(teolog, om politic, poet, ideolog

si publicist).

Nichifor Crainic face parte din galeria celor mai cunoscuti universitari ai
perioadei interbelice, teolog si om politic, poet si publicist, sociolog si ideolog,
este cel dintai teolog roméan, in epoca moderna a istoriei noastre, care scoate teo-
logia din cercul stramt al specialistilor prezentdnd-o intr-o forma impunatoare
atentiunii generale a lumii intelectuale. Pe buna dreptate, ilustrul teolog Dumitru
Staniloaie spunea ca gandirea si apostolatul lui Nichifor Crainic sunt ca o lumina
si ca o adiere revarsate neimpartit pe toate planurile principale ale vietii spirituale
romanesti, aducand fiecareia dintre ele o indrumare, o limpezime si o crestere
proprie si de insemnatate epocala®. El lega in mod strins spiritualitatea roma-
neasca de Ortodoxie, pe care o vedea ca pe 0 componentd esentiala a acesteia.

Nichifor Crainic a fost socotit de Lucian Blaga drept cel mai responsabil
de renasterea spiritului ortodox 1n spatiul romanesc interbelic, avand in anii ’30
cea mai fertila epoca a scrisului sau alcatuit atat din proza cat si din poezie. Lu-
crarea cea mai reprezentativa si apreciatd a sa ramane ,,Nostalgia Paradisului” in
care este prezentata o conceptie generala asupra culturii si o doctrind politica de
dreapta, cea care s-a numit ,,nationalismul constructiv” si care a avut un mare
ecou in societatea romaneasca.

Privita cu ochii adevarului, cand vremurile s-au mai asezat in alte ratiuni
analitice, echilibrate, fara ura si fara patimi, constatdm ca Nichifor Crainic era un
scriitor viguros si penetrant, avea mul{i simpatizanti in tara si peste hotare, in
lumea presei si a universitarilor, articolele sale fiind adesea reproduse in mari
cotidiene europene iar poeziile sale s-au publicat in mai multe limbi. Tudor Vianu

> Nichifor Crainic, Nostalgia Paradisului, editie cu un studiu introductiv de Dumitru
Staniloaie, postfata si note de Magda Ursache si Petru Ursache, Editura Moldovei, lasi,
1994, pp. V-VL.
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il aseaza pe Nichifor Crainic 1n vecindtatea celui mai nalt pisc al publicisticii
vremii.

Fiind o fire curajoasa, hotaratd, isi exprima opiniile direct si deschis,
intr-o perioada istorica tulbure pentru tard, de aceea se formase in jurul sau o
armata de adversari Indarjiti si periculosi, Insa el a avut puterea de a-si construi,
prin propriile eforturi, drumul sdu de credintd in romanism. Aceasta rezulta din
propria sa stare de spirit din anul 1939, cand se pregétea pentru aniversarea celor
50 de ani de existentd. 4 fi nationalist in Romdnia, adica a-{i inchina viata ridi-
carii neamului §i tarii tale, inseamnd a te aseza pe un pisc in bdataia tuturor fur-
tunilor urii i traznetelor razbundrii. Nimic nu e mai urdt, mai prigonit si mai
lovit decat dragostea suprema de romdnism. O viata intreaga de luptd inseamnad
o viata intreaga de sangerari. Nu s-a inchis bine o rana §i alta se casca mai addnc
in infaptuirea ta morald. A cui este aceasta tara §i care este destinul sau, ca ro-
mdnii care se ridicd pdnd la congtiinta superioard a unei misiuni romdnesti sunt
izolati ca niste nelegiuiti si ardatati cu degetul ca niste nauci>>.

Ioan Nichifor Dobre, devenit Crainic mai tarziu, s-a nascut intr-o familie
modestd de oameni nevoiasi. A vazut lumina zilei (cum afirma el in lucrarea au-
tobiografica ,,Zile albe, zile negre” — aparuta postum), ,,in anul de jale, cand a
picat din cer Luceafarul cintecului romanesc™®. El s-a considerat pe sine ,,un
simplu manuitor de cuvinte, un copil desfacut din cea mai anonima umilinta ru-
rala si intrat in altd lume, in care nu puteam sa am nici rude si nici ocrotitori”™’.

Formarea intelectuala

Din copilarie a cunoscut viata, truda si creatia artistica a taranului, men-
talitatea satului, limbajul proaspat al taranilor, credinta ortodoxa pura a neamului
romanesc. Urmeaza cursurile primare in localitatea natald, avandu-I ca reper pe
invatatorul ce i-a marcat sublim copildria, Constantin Spanesteanu, purtator de
»geniu didactic”. Studiile secundare le face la Bucuresti, ca bursier la Seminarul
Central din Capitald, unde desi era interzisa lectura presei, ia cunostingd de re-
vista ,,Semanatorul”, al carei continut l-a atras foarte mult: m-am dus atunci pe
la anticari gi mi-am procurat colectiile anilor din urma. Le-am citit cu atdta pa-
siune incdt faceam prinsoare cu prietenii §i spuneam exact in ce an, in ce numar
si pe ce pagind se gaseste cutare bucata.”®

Cu aceeasi pasiune va citi si ,,Neamul romanesc” care aparea la Valenii
de Munte, iar pentru Nicolae lorga, Crainic avea o profunda admiratie.

3 Nichifor Crainic, op. cit., p. 293.

% Jon Dodu Bailan, Nichifor Crainic, in: “Opinia nationald” nr. 194 din 22 noiembrie
1997, p. 8 sinr. 195 din 1 decembrie 1997, p. 3.

37 Irina Stroe, Nichifor Crainic...” in: ,,Evenimentul zilei”, vineri, 21 decembrie 2018,
p-14.

>8 Jon Dodu Bilan, op. cit.
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Tot in anii de Seminar ia
cunostintd de revistele din Ardeal
,.Luceafarul” si ,,Tara noastra” ale
lui O. Goga, ,,Revista teologica” de
la Sibiu, ,,Drapelul” de la Lugoj si
,,Iribuna” de la Arad.

Isi continua studiile la Fa-
cultatea de Teologie — in paralel cu
cele ale Facultatii de Litere — ajun-
gand profesor universitar ilustru,
impunandu-se ca un stralucit gaze-
tar si eseist, ca director al uneia
dintre cele mai frumoase si elevate
reviste interbelice ,,Gandirea”, ca
mentor de constiinte, ca unul dintre
cei mai mari poeti crestini orto-
docsi de limba romana.
Activitatea publicistica si opera

inca de pe bancile semina-
rului Nichifor Crainic manifesta inclinatii literare si publica propriile creatii in
diverse reviste: ,,Viata Romaneasca”, ,,Luceafarul”, ,,Ramuri”, ,Neamul roma-
nesc”. De timpuriu se afirma ca poet prin volumele ,,Sesuri natale”(1916), ,,Icoa-
nele vremii”(1919) si ,,Dorurile pamantului”(1920). In 1930 i se decerneazi Pre-
miul National de Poezie, ceea ce il va determina sa-si tipareasca versurile scrise
dupa 1920 sub titlul ,,Tara de peste veac”(1931).

in timpul razboiului va functiona ca redactor permanent la ,,Neamul ro-
manesc” condus de Nicolae lorga, iar imediat dupa razboi, dornic de a cunoaste
in profunzime sensurile vietii noastre, in toamna anului 1920, pleaca la Viena si
se inscrie la Facultatea de Filosofie unde il cunoaste pe Lucian Blaga cu care va
lega o trainica prietenie. Aici, contactul sdu cu specificul cultural si literatura ger-
mana il va influenta Tn mare masura in opiniile sale viitoare, atat in cultura cat si
in viata politica.

Venind in tara, preia si conduce doctrinar revista ,,Gandirea” (1922) si va
deveni mentorul ei creand curentul ,.traditionalist gandirist” sau ,,ortodoxist”. Co-
laboreaza la ,,Cuvantul” si ,,Curierul” iar activitatea de la aceste publicatii este
sintetizata In volumele ,,Puncte cardinale in haos” (1931) si ,,Ortodoxie si etno-
cratie”. A colaborat, pentru scurtd vreme, cu Pamfil Seicaru la ziarul ,,Curentul”.
Tot in aceasta perioada 1si incepe cariera universitara.

Privitd in continut, opera lui Nichifor Crainic este ampla si variata, in-
scriindu-se pe directia nationalistd si crestind, impunand in cultura roméneasca
interbelica asa cum mentionam, curentul cu numele de ,,gdndirism”. Tindnd cont
de conditiile istorice si de atmosfera in care a trait si scris Crainic, se impune ca
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opera acestuia sa fie analizatd cu discernamant, nuantdnd anumite directii din
gandirea acestuia. Cine patrunde in conceptia sa filosofica constatd ca aceasta
este de natura spiritualista, delimitdndu-se astfel de materialism si idealism, iar
doctrina sociologica a lui Nichifor Crainic este de facturd corporatista, concepe
societatea ca pe un organism viu ale carui functiuni creatoare nu sunt clasele
sociale ci profesiile. Cat priveste doctrina politica a lui Crainic, aceasta are In
esenta nationalismul sau roméanismul integral. In conceptia sa, nu demosul alca-
tuieste statul, ci etnosul, adica neamul sau natiunea ce 1si creaza statul in care si
exprima propria vointa politica. Statul trebuie sa fie expresia specificului perma-
nent al neamului respectiv, etnocratia fiind creatia sa originala, care la noi expri-
mata sintetic Inseamna ,,Romania e a romanilor”.

Printr-o serie de eseuri clarifica raportul de inerentd dintre national, tra-
ditional si ortodox. Pentru Nichifor Crainic, traditionalism inseamna in cele din
urma ,,disciplina launtrica ce cdlauzeste cresterea unui neam”, care, in cazul ro-
manilor, nu poate fi decat ortodoxia. Avand acest orizont el va combate vehement
indrumarile de ,,europenizare” , ce postulau esenta unei ,,traditii” nationale, pre-
cum si ireligiozitatea poporului roman. Pe parcurs Crainic se distanteaza de teo-
riile izolationiste, remarcand ,,consumul ,,culturilor strdine” si in plan creator, asi-
mularea lor”’.

Cat priveste lirica romaneasca — legata organic de satul natal — Nichifor
Crainic aduce o viziune nobil-{ardneasca asupra acesteia i o interpretare crestind
a lumii.

Nationalismul sau este intemeiat in autohtonia si stravechimea neamului
romanesc, cu continuitate de stapanire a teritoriului de-a lungul timpului. Statul,
dupa opinia sa, este constiinta autohtond. De aici, doctrina politicd a lui Nichifor
Crainic a servit ca ideologie miscarii legionare, iar autorul ei a urmadrit, In plan
politic, unificarea tuturor miscarilor nationaliste spre binele si folosul neamului
romanesc. Numai cd iedologia sa n-a fost inteleasa, iar curentul care a imbratisat-
o0 s-a Indepartat de esenta ei.

Vremuri tulburi si contradictorii

Personalitate de prim ordin a spiritualitatii roméanesti, Nichifor Crainic a
avut vocatie de tribun si apostol, s-a implicat cu toata priceperea si energia, de pe
pozitii nationale, in viata politica a tarii. El scoate, in ianuarie 1932, ziarul ,,Ca-
lendarul” in care 1i atacad virulent pe fruntasii liberali si camarila regala a regelui
Carol al II-lea si a Elenei Lupescu, ceea ce 1-a facut sa intre in dizgratia regelui,
fapt ce a condus la desfiintarea ziarului ,,tuturor categoriilor sociale” Intemeiat de
el. Acuzat pe nedrept ca fiind unul dintre asasinii morali ai lui I.G. Duca, va fi
arestat si eliberat dupa trei luni de inchisoare, fiind gasit nevinovat.

%9 Academia Romana, Dictionarul literaturii romdne (A-L), Editura Univers Enciclopedic
Gold, Bucuresti, 2012, pp. 405-409.
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Nichifor Crainic, la Biserica llie Gorgani

Pe parcursul anilor exercitd importante demnitdti, bucurandu-se de o
mare reputatie individuald: secretar general al Ministerului Cultelor si Artelor
(1926), delegat la diverse congrese si manifestari culturale internationale (Franta,
Italia, Germania, Bulgaria, Serbia); in vremurile tulburi ale perioadei 1940-1942,
in guvernul lui Ion Antonescu va fi, patru luni, ministrul Propagandei Nationale
iar in 1941 va fi ales membru titular al Academiei Romane pe locul ramas vacant
dupd moartea, In 1938, a Iui Octavian Goga.

Activitatea desfasuratd in guvernul antonescian si apropierea sa de legi-
onari 1i vor aduce marile necazuri de dupa razboi, odata cu ocuparea tarii de ar-
matele sovietice si introducerea noului regim ,,democrat popular” de tip bolsevic.
Va fi exclus de la catedra universitara pe care o onorase in chip stralucit si este
condamnat in contumacie (4 iulie 1945) la detentiune grea pe viatd, 10 ani degra-
dare civica si confiscarea averii (sic!) pentru activitate contra clasei muncitoare,
pentru dezastrul tarii, pentru opiniile sale social-politice de dreapta, pentru optiu-
nile lui estetice socotite nationaliste si mistice etc.

In astfel de imprejuriri, Nichifor Crainic se refugiaza si pribegeste in sa-
tele ardelene, sub numele de lon Vladimir Spanu, negustor de cherestea, timp in
care sta ascuns, Intre anii 1944-1947, cu sprijinul fostilor sai studenti sau a
preotilor din sate... Considerand ca toate drumurile 1i sunt inchise, punand in pe-
ricol si situatia persoanelor amice, s-a predat singur autoritatilor (24 mai 1947).
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Este arestat si Incarcerat la Aiud, apoi cunoaste calvarul puscariilor timp de 15
ani, fard nicio hotarare judecatoreasca.

Dupa ani grei de suferintd si cumplite umilinte, la 24 aprilie 1962 este
pus in libertate, fiindu-i gratiatd pedeapsa. Urmarit fiind, iar scrisul cenzurat, i se
oferd postul de redactor la revista destinata exilului roméanesc ,,Glasul Patriei”
unde lucrau si alti eminenti fosti detinuti politici.

Drama lui Nichifor Crainic nu se sfarseste odata cu punerea sa in liber-
tate, dimpotriva, desi sperase sa fie, ca altii, reabilitat, fostul demnitar interbelic
constatd ca i se refuzad categoric orice posibilitate de a-si publica scrierile. Nu
putea Inca sa-si reia deschis aceasta activitate in publicistica din tara.

La vremea aceea, de mare cumpana, existenta lui Nichifor Crainic se pe-
trecea in zile albe dar mai ales zile negre, asa cum i-a fost intreaga viata. Indife-
rent de asprimea vremurilor, Crainic a stiut sa-si pastreze fiinta, in durere cu tru-
pul, in invatare cu gandul credintei. Cartile sale au fost scoase din circuitul public
si interzise, asa dupa cum autorul avea sa marturiseasca: Cartile mele, se scriu in
zile albe i zile negre, au fost puse la index cu ale celorlalfi eliminafi. E una din
crimele de neiertat ale regimului. Au fost scoase din circulatie opere ce repre-
zentau ramura romanismului si, in schimb, s-a dat frau liber pornografiei iudo-
romdne, sa se hraneasca astfel sufletul poporului nimicindu-i ideea de frumusete,
de noblete si moralitate. Invertitii i libertinii de tot felul, semidoctii si agramatii,
veneticii §i corciturile sunt ridicafi la rangul de scriitori ai maselor. Uciderea
spiritului romdnesc in literatura §i arta se numeste libertate democratica. De
peste hotare sunt introdusgi scriitori de duzina ai proletariatului, pe care presa ii
infatiseaza zilnic ca genii... Evacuarea cartilor romdnesti din circulatia publica
e tot una cu eclipsa culturii nationale. Regimului i trebuie un popor fara deose-
bire de rasa si de credinta, imbecilizat, care sa nu vada ca a devenit un instru-
ment al fetelor pistruiate, care au pus din nou laba pe tara.*

In acele zile de asteptare, Nichifor Crainic era la curent cu reabilitarea
istoricului Constantin Giurescu, reintegrat la catedra de istorie a Universitatii din
Bucuresti, dar si cu situatia scriitorului Radu Gyr, care, in urma unei audiente la
scriitorul agreat de noul regim — Mihai Beniuc — primise un ajutor lunar de 690
de lei din partea Uniunii Scriitorilor, urmand a fi primit printre mentorii ,,Fondu-
lui Literar”.

Starea de nemultumire a lui Crainic se accentua si pentru faptul ca exista
o campanie contra sa dusa de unii critici si scriitori romani. In cele din urma,
Gheorghe Gheorghiu-Dej raspunde demersurilor sale printr-o rezolutie clard: £
pdcat ca nu se intelege importanta utilizarii lui Nichifor Crainic pentru cauza

0 Nichifor Crainic, op. cit., pp. 294-295.
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noastrd®'. O astfel de indicatie era limpede pentru reabilitarea celui in cauzi, insa
mersul evenimentelor politice din tard, indeosebi la varful politicii romanesti din
primavara anului 1965 — odata cu promovarea lui Nicolae Ceaugescu — a amanat
orice solutie favorabila pentru fostul demnitar. In astfel de imprejurari incerte,
resemnat si macinat de suferinte, Nichifor Crainic se retrage (1968) din activitatea
sa de redactor la ,,Glasul Patriei” si se pensioneaza la varsta de 79 de ani. in cele
din urma, cu mari eforturi, isi termind memoriile pe care insd nu mai apuca sa le
vada publicate. Nichifor Crainic se stinge din viatd la 20 august 1972, la varsta
de 83 de ani, la Casa Scriitorilor de la palatul Mogosoaia. Cu putin timp nainte
de a trece la cele vesnice, a facut o marturisire, ca o spovedanie, ginerelui sau —
Alexandru Cojan — prin care 1si exprima ultima sa dorinta, ca, pe crucea sa sa fie
scris doar numele, pentru ca acei care vor sti cine am fost, sa md caute in scrierile
mele, in revista «Gandirea» al carei mentor am fost, in cursurile de la Facultatea
de Teologie, la Academia Romand, printre membrii careia m-am numarat. Acolo
sunt eu; sub cruce un pumn de tarana®.
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58



Mihail Kogalniceanu

S-a nascut la 6 septembrie, 1857.
A decedat la 2 1ulie1891, Paris
(scriitor, istoric, om de stat, diplomat,

publicist).

Fiind o personalitate multilaterald de factura enciclopedica, Mihail Ko-
galniceanu a fost un om politic cu o viziune universala si dinamica a timpului sau,
un mare istoric si un erudit al culturii nationale. A fost scriitor, fauritor de limba
literard, orator si profesor, membru® al Academiei Romane si presedinte al aces-
teia. A fost unul dintre cei mai importanti oameni din generatia pe care o repre-
zintd in evenimentele epocale ale istoriei moderne a Romaniei. Mihail Kogalni-
ceanu deschide drumuri noi pentru cultura si istoria noastra, intrucat, urmarind
evolutia multor institutii moderne si forme de activitate spirituala, putem spune
ca la inceputul lor a fost Kogélniceanu. Ideile si faptele sale, indreptate spre bi-
nele tarii, au atras admiratia si recunostiinta celor mai de seama personalitati po-
litice si culturale romanesti. Mihai Eminescu, de pilda, a urmarit cu viu interes pe
ilustrul om politic pe cand eraredactor la,, Timpul” si,,Curierul de la Iasi”, scriind
despre acesta, la 30 noiembrie 1879, ca este singurul om de o inteligenta extra-
ordinara din cabinetul liberalilor.

Aprecierile elogioase ale poetului la adresa lui Mihail Kogalniceanu ca
om politic, le constata in problemele reale ale diplomatiei romanesti, unde acesta
actioneaza cu claritate de vederi, judecatd cuprinzatoare, sigurd si farda sovairi;
o mare inteligentd unita cu talentul de a se manifesta cu toatd vioiciunea in scris
si prin viu grai, spre binele Romaniei. In discursul de receptie consacrat persona-
litatii lui Mihail Kogalniceanu, in ziua de 17 martie 1895, cand marele istoric
A.D. Xenopol a fost primit in Academia Romana, acesta rostea cu inteleapta re-
cunostinta:

3 Mihai Eminescu, Opere, XIII, p. 44; Nicolae Isar, Publicistul Eminescu despre omul
de stat Mihail Kogalniceanu, in: “Opinia nationald”, nr. 351 din 13 ianuarie 2008, p. 3.
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In decursul intregei sale
vieti, Kogalniceanu a urmarit o
singura idee: inaltarea neamului
sau. In slujba acestui patriotism
neinduplecat, el puse o putere de
cugetare, o bogatie de mijloace si
o Incordare a vointei, cum rar nu-
mai se pot intdlni imbinate in ace-
easi fiintd. In puterea acestor in-
sugiri s-a putut el inalta asa de sus
in sanul unei generatiuni pentru
care iubirea de teara si jertfirea
pentru binele obstesc era hrana
obisnuita a sufletului. A fost stdlp
al tarei, intruparea cea mai minu-
nata si mai caracteristica a minfii
romdnesti, cristalizatd in geniala
lui naturd®. Ceva mai tarziu, Ni-
colae lorga, care se considera con-
tinuatorul ideologiei lui politice,
avea sa scrie despre M. Kogalni-
ceanu cd a fost incepatorul culturii

romdnesti moderne, gdanditorul - - ‘ot S8

care a vazut limpede Romania li- Mihail Kogalniceanu inainte de discursul

berd si intreagd, cel mai mare con- din 9 mai 1877, din fata Parlamentului Ro-
mdniei.

ducator cultural si politic pe care
l-au avut romanii in epoca moder-
nizarilor.%

Personalitatea marelui om de stat apare la fel de grandioasa si coplesi-
toare i in marile acte istorice, testamentare, fiind unul din marii fauritori ai Unirii
din 1859 si ai statului roman moderm, cu care, ca prim-ministru, a Infaptuit, in
1864, Impreuna cu domnitorul Alexadru loan Cuza, prima Improprietarire a tara-
nilor, iar la 9 mai 1877, in calitate de ministru de externe in guvernul condus de
I.C. Bratianu, declara solemn, in Parlamentul tarii: ,,Suntem independenti, suntem
o natiune de sine stititoare!”%°

% Ton Mihai Popescu, 4.D. Xenopol despre Mihail Kogdlniceanu, in: “Opinia nationald”,
nr. 181 din 26 iunie 1998, p. 6.

%5 Marin Nedelea, Mihail Kogdlniceanu, in “Opinia nationald”, nr. 139 din 17 iunie 1996,
p. 8.
% Florin Constautiniu, O istorie sincerd a poporului romdn, editia a IV-a revizuta si
adaugita, Editura Univers Enciclopedic Gold, Bucuresti, 2011, p. 239.
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Referitor la conceptiile si activitatea sa politica, acestea s-au intemeiat pe princi-
pii de filozofie sociala si a istoriei, insusite in contactul cu ideologia liberala si
democratica avansata din occident, regandite si transpuse la realitatile romanesti
ale timpului. El foloseste argumente temeinice din istoria noastra pentru a de-
monstra cd evolutia spre progres a tarii, impusa de realitatile vremurilor, depinde
de noi, de cum intelegem si folosim experienta istoriei. In celebrul ,,Cuvant in-
troductiv” la cursul de istorie nationala tinut in 1843 la Academia Mihaileana din
lasi, el spunea ca istoria ,,trebuie si fie, si a fost totdeauna cartea de capatai a
popoarelor”, iar pentru noi, romanii, studiul istoriei nationale era o necesitate
stringentd, ea oferind temeiuri ,,pentru ocrotirea drepturilor noastre impotriva
natiilor straine”. De aceea, ideea necesitatii unirii teritoriilor romanesti este afir-
mata 1n opera istoricului Mihail Kogélniceanu care arata ca unirea Moldovei cu
Tara Romaneasca este ,,0 unire dorita de veacuri de toti romanii”, fiind ,,cheia
boltei fara de care s-ar prabusi tot edificiul national”. Marele om de stat vedea
acest ideal numai prin imbinarea unirii cu infaptuirea reformelor sociale demo-
cratice. Aflat in fruntea guvernului Romaniei unite, Intre octombrie 1863 - febru-
arie 1865%7, va reusi sa realizeze un vast program de reforme pentru ,,dezvoltarea
si intarirea nationalitatii romane”: secularizarea averilor manastiresti, improprie-
tarirea taranilor, legea electorald, crearea Curtii de Conturi, Infiintarea Universi-
tatii, reforma Invatdmantului etc.

Au ramas celebre, ca pilda de inaltator patriotism si gandire politica lu-
cida, cuvintele rostite de Kogéalniceanu la alegera lui Cuza ca domn al Moldovei:
,»Prin inaltarea ta pe tronul lui Stefan cel Mare, s-a reindltat insasi nationalitatea
romana ... Fii, dar, omul epocii, fa ca legea sa fie tara, iar tu, Méria ta, ca domn,
fii bun, fii bland, fii bun mai ales pentru acei pentru care mai toti domnitorii tre-
cuti au fost nepasatori sau rai!®

Constient si curajos, 1si afirma conceptia politico-istorica referitoare la
rolul hotarator al poporului, al natiunii in istorie, punand pe terenul stiintei inte-
legerea rolului personalitatilor proeminente in progresul social-istoric. Pdna
acum — constata el — tofi acei ce s-au indeletnicit cu istoria nationald n-au avut
in privire decat biografia domnilor, nepomenind nimic de popor, izvorul tuturor
migcarilor si ispravilor §i fard de care stapanitorii n-ar fi nimica. Ma voi sili sa
md feresc de aceasta greseala de capetenie!® Era o realitate extrem de importanta
si foarte rar exprimata pentru vremea marilor transformaéri politico-sociale ce ur-
mau si vina, de aceea Kogalniceanu a respins cu indignare afirmatiile acelor po-
liticieni demagogi si interesati care isi arogau meritul Infaptuirii unirii. Unirea,

o7 Istoria romdnilor, vol. VII, Tom. I, Constituirea Romdniei Moderne (1821-1878), Edi-
tura Enciclopedica, Bucuresti, 2003, p. 480.
%8 Istoria romdnilor, op. cit., pp. 480:481.
% Mihail Kogalniceanu, Opere, vol. II, Scrieri istorice, ingrijire si introducere de Al. Zub,
Editura Academiei, Bucuresti, 1976, pp. 14:81.
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domnilor, eu nu recunosc nimanui dreptul sa zica ca Unirea e actul sau indivi-
dual, proprietatea sa exclusiva, Unirea — spunea el — e actul energic al intregii
natiuni romdne ... , Unirea natiunea a facut-o! Evident ca ilustrul om de stat re-
cunoaste rolul personalitatilor Tn mersul istoriei ca deschizatoare de drumuri prin
conceptia lor politica si rolul ce-1 aveau ca for conducator, dar, cel care realiza
practic gandirea lor era poporul, natia intreagi. El vedea o armonizare a tuturor
fortelor de progres social pentru implinirea inaltelor idealuri nationale. Un alt
principiu fundamental al gandirii politice a lui Mihail Kogélniceanu a fost acela
al consolidarii’® statului roman prin fore proprii, prin emanciparea economica,
sociald, politicd si culturald a majoritatii roméanilor, a poporului format din tara-
nime. Faptul cé regimul politic de atunci era macinat de o serie de conflicte care
contribuiau la sldbirea coeziunii sociale, 1-a facut pe Mihail Kogalniceanu sa mi-

liteze consecvent pentru eradicarea lor. Totodata, el a manifestat intelegere si des-
chidere pentru o politica de toleranta, de recunoastere a drepturilor politice ale
locuitorilor de alta origine etnica si confesiune religioasa, dar, a denuntat cu ve-
hementa starea mizerabild si barbara care este facuta fratilor nostri de sange de
peste Carpati, prin aplicarea principiului de stat al Ungariei fa pe romdn dintdi
sarac, apoi maghiar. Fiind impotriva patriotismului de clopotnita al unora care
tratau cu nepdsare starea romanilor din Transilvania, Mihail Kogalniceanu de-
clara: ,, Pentru romdni, Transilvania este leaganul nationalitdtii noastre: natio-
nalitate care, de se va extermina in Transilvania, se va compromite si in Roma-
nia.”" In atentia ganditorului si omului politic, un loc de mare impotanta I-au avut

70 Al Zub, op. cit., pg. 130.
"'Opere, vol. 11, op. cit., p. 69.
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problemele externe ale tarii, pe care le situa in interesul tarii’>. Romania moderna,
aflandu-se la confluenta tendintelor acaparatoare ale celor trei mari puteri, turca,
austro-ungara si tarista, I-a determinat pe Kogalniceanu, dupa obtinerea indepen-
dentei de stat, pe care a avut fericirea sa o pregateasca si s-o declare, sa considere
ca, 1n situatia geopolitica a tarii de atunci, numai o politica de neutralitate, insotita
de apararea riguroasa a independentei 1i poate asigura trdinicia. Intuind ca nu se
poate conta prea mult pe sprijinul altor puteri europene, el avansa solutia colabo-
rarii cu celelalte state mici, cu interese similare, din zona noastra geografica. Mai
tarziu, spre sfarsitul vietii, in 1890, in ultima sa luare de pozitie in Parlament, in
probleme de politicd externa, marele om de stat transmitea un mesaj testamentar
tuturor politicienilor: ,,Noi trebuie sd ne abtinem, cat vom putea, de a lua parte la
certurile celor mari, fard a provoca pe nimeni. Sa ne Intirim, sa ne inarmam, ca
la ora pericolului sd ne aparam existenta... Cand vom fi siliti s iesim din neutra-
litate, atunci vom face-o, dar numai pentru binele si folosul tarii noastre, ... iar nu
pentru interese striine!””?

Intreaga tinutd a lui Mihail Kogalniceanu ca om de stat a probat a fi ani-
mat de cel mai autentic patriotism, denuntand constant si cu vehementa, falsul
patriotism ce s-a manifestat ca o plaga in toate mediile politice, indiferent de tim-
pul istoric existent. Prin structura sa psihica si intelectuald, marele om politic,
istoric, scriitor si publicist roman a fost un optimist cu mare incredere 1n viitorul
tarii, convins cd poporul roman va izbandi, prin educatie si iubire de tara, prin
generatiile care vor urma. in amurgul vietii, adresandu-se tineretului, distinsul om
politic, cu modestia si intelepciunea ,,seniorului” Tmpovarat de o mare responsa-
bilitate in fata posteritatii, spunea: Noi, batrdnii, ... dorim sa vedem tinerii intrdnd in
viata publica, ajungsi in capul treburilor tarii, insda in conditiunea ca sa se arate ... ca
barbati de caracter, statornici in iubirea de tard, neclintiti in credinta lor pentru patrie
si libertate ... Noi nu avem pretenfiunea ... cd numai noi, batranii, am facut tot ce este
bun in aceasta tara, ca totul este desavdrsit in Romania, cd nu mai este nimic de indreptat,
de facut ... din contrd, noi credem cd este inca mult de facut, ca doar trebuie multa fortd,
multa straduinta, multe sacrificii pentru a duce Romdnia la indeplinirea destinelor sale
si aceste sarcini incumbd tineretului.”*

S-a stins din viata la vérsta de 74 de ani, la Paris, in urma a numeroase
suferinte si greutdti care i-au impovarat ultimii ani.

Aparut cu titlul: Actualitatea gandirii politice a unui
mare om de stat, in: ,,Forum V”, Anul IX, Nr.1-2 (30-
31), 2014, pp.32-33.

72 St. Costea, Mica Enciclopedie. Sociologi romdni, Editura Expert, Bucuresti, 2001, p.276.

73 Al. Zub, Mihail Kogdlniceanu, lasi, 1974, p. 122.

74 Luminita Ciobanu, 121 de ani de la moartea lui Mihail Kogdlniceanu, in: ,,Jurnalul
National”, miercuri, 20 ianuarie 2012, p. 17.
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loan Emanoil Florescu

S-a nascut la 7 august 1819, Ramnicu
Vilcea.

A decedat la 10 mai 1893, Paris

(om politic si de stat, general de armata,

militant al culturii romanesti).

In galeria marilor personalititi nationale, generalul Ioan Emanoil Flo-
rescu reprezintd generatia care intruchipeaza chintesenta unei gandiri pragmatice,
cu obiective ce vizau implinirea etapizata a idealurilor nationale, adaptata la o
evolutie social-politica moderna a tarii, cuprinsa in fluxul prefacerilor spectacu-
loase ce se petreceau in tarile europene dezvoltate. El a stiut sd pund in lumina,
cu tenacitate si simtul responsabilitatii, opera de pionierat si restructurare militara
a Romaniei moderne, intr-o Europa din a doua jumatate a secolului al XIX-lea,
ce anunta noi metamorfoze in strategii si politici militare, Indreptate spre noi dis-
pute pentru suprematie intre marile puteri. Generalul loan Emanoil Florescu, in-
teresat sd cunoasca toate mecanismele constructiei unui organism militar modern
pentru tard a reusit, in mod surprinzitor, s dobandeascd competentele necesare
pentru a se implica in edificarea unei armate de 1nalta tinuta, cu contributii defi-
nitorii pentru implinirea celor doud mari evenimente, cu rezonantd europeana:
Unirea Principatelor si Independenta de stat a Romaniei.

Ca politician, loan Emanoil Florescu nu a fost un conservator radical, ci
un adept al ideilor liberal-conservatoare. De-a lungul carierei sale politice, In ca-
drul Partidului Conservator, a fost caracterizat ca un om politic ,,linistit, cumpatat
si rational.””® Face parte dintr-un grup de conservatori intre care Lascar Catargiu,
P. Mavrogheni, generalul G. Manu, Al. Lahovari, Th. Rosetti, Titu Maiorescu, V.
Pogor s. a. care, in 1878, infiineaza ,,prima organizatie conservatoare”’® a carei
initiativa 1i apartine, fiind principalul sef al acestui nucleu organizatoric. Mai

75 Ton Bulei, Conservatori si conservatorism in Romdnia, Editura Enciclopedici, Bucu-
resti, 2000, pp. 16:20.

7 Ibidem, p. 20; Apostol Stan, Puterea politica si democratia in Romdnia, 1859-1918,
Editura Albatros, Bucuresti, 1995, pp. 149: 210: 213: 214.
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tarziu, la 3/15 februarie 1880, alaturi de 88 de oameni politici de prestigiu, sem-
neaza un program §i un statut i prin aceasta actul de nastere al Partidului Con-
servator.”” In cadrul noului partid politic a detinut mai multe functii, incepand cu
aceea de vicepresedinte, chiar de la constituirea Comitetului Central al Partidului
Conservator (martie 1880), apoi a avut alte responsabilitati de frunte in cadrul
Clubului sau, indeplinindu-le cu rigoare, competenta si responsabilitate, pana la
11 noiembrie 1891, cand se retrage din viata politicd.”® Ca parlamentar s-a remar-
cat prin discursurile sale consistente si fundamentate in sustinerea bugetelor mi-
litare pentru modernizarea structurilor armatei, pentru dezvoltarea unei retele de
drumuri strategice si comerciale, a unui invatamant militar de calitate, modern.
Privita in ansamblu, viata si activitatea generalului loan Emanoil Florescu se re-
comanda ca un model si se constituie intr-un nume cu rezonanta istorica’, ce a
parcurs o traiectorie polivalentd pe tiramul vietii militare, politice, culturale si
private.
O ascensiune meteoritica

Parintii sai, Manolache si Zinca Florescu, isi aveau sorgintea in vechi fa-

milii boieresti care au mostenit si transmis fiului o educatie aleasa, in spiritul

77 Apostol Stan, Grupari si curente politice in Romania intre Unire si Independentd, Bu-
curesti, 1979, pp. 410-411.

78 Jon Bulei, op. cit., pp. 146:202.

7 Radu R. Florescu, Generalul loan Emanoil Florescu: organizator al armatei romdne
moderne, Bucuresti, Editura Militara, 2004, pp. 16-18. Familia Florescu se afla printre
primele familii boieresti mentionate in secolul al XV-lea. Vintila Florescu este primul
cunoscut mai bine in istorie care, initial a servit in ,,divanul lui Vlad Tepes, iar dupa anul
1462, alaturi de alti boieri, l-a tradat pe domn si a intrat in divanul fratelui mai mic al
acestuia, Radu cel Frumos, prieten cu turcii, obtinand functiile de clucer, jupén, logofit.
Un secol mai tarziu un alt Florescu, cu numele de Radu si ,,poate frate vitreg cu Mihai
Viteazul” a devenit cel mai de incredere emisar al acestui domn la Constantinopol, con-
tribuind, prin abilitatile sale de diplomat, la asigurarea candidaturii sale la tronul Munte-
niei, deschizand astfel drumul infaptuirii actului istoric cand Mihai Viteazul a reunit pen-
tru prima oara cele trei provincii romanesti, sub sceptrul sau, ca domn al Tarii Romanesti,
Moldovei si Transilvaniei. Anul revolutiei de la 1848 gaseste casa Florescu din Bucuresti
pregatita pentru a deveni unul din principalele centre revolutionare din tara, unde s-a pus
la cale Revolutia Romadnd. Mai tarziu, un alt Florescu, pe nume Dumitru, ce facuse studiile
la Paris, se numara printre fondatorii Conservatorului de muzica din Bucuresti. Sora lui
Dumitru, Alexandra sau Luxifa, considerata ,,0aia neagra” a familiei ,,a fugit cu Nicolae
Balcescu si i-a daruit un fiu nelegitim, numit Bonifaciu”. Pastrandu-si numele de Flo-
rescu, acesta a devenit un eminent profesor si critic de literaturd franceza. Din aceasta
familie amintim si pe Alexandru D. Florescu, unul dintre fondatorii Ligii culturale pentru
apararea intereselor romdnilor din Transilvania, nepotul generalului, care i-a fost secre-
tar pe cand acesta era prim-ministru in 1891.
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respectului, iubirii si pretuirii ,,valorilor neamului roménesc”.®® Pitorescul
oragului §i imprejurimile Incantatoare, precum si viata patriarhala a locurilor na-
tale, vor constitui, pentru general, mai tarziu, placute si nostalgice amintiri. Din
nevoia unei educatii §i instruiri consistente pentru fiul lor, parintii se muta in Bu-
curesti, iar in 1832 numele baiatului apare inregistrat in matricolele Colegiului
National Sf. Sava®! cunoscut in acea vreme, atat prin prestigiul corpului didactic,
cat si prin calitatea elevilor.

La sfarsitul anului scolar 1832-1833, printre premiantii Colegiului Sf.
Sava se afla si tAnarul valcean, Florescu, pentru cunostintele sale in domeniul
matematicii, stiintd pe care viitorul militar o va stipani cu recunoscutd compe-
tentd. Rezultatele confirma ca tanarul elev nu neglijeaza nici studiul literaturii si
isi dovedeste talentul ca actor in piese de teatru roméanesti si frantuzesti, eviden-
tiindu-se, mai ales, prin traducerile in limba franceza, pe care o vorbea la perfectie
din primele clase de liceu.®

Ca multi tineri din epoca, in anul 1833, la varsta de 14 ani, tanarul Ema-
noil Florescu imbratiseaza cu entuziasm cariera militard in noua armata infiintata
intre anii 1830-1831, in calitate de ,,junker’, iar la 16 ani este trimis la Paris, de
domnitorul Alexandru Ghica, sd-si continue studiile unde a fost Tnaintat in grad
de sublocotenent (parucic). Aici se numara printre primii studenti romani care au
studiat patru ani la Liceul Saint Louis Le Grand si a facut doi ani de specializare
militara la prestigioasa Scoala de Stat-Major ,,Ecole Militaire” (1840-1842), unde
a obtinut gradul de locotenent.

Datorita calitatilor sale remarcabile 1n elaborarea ideilor de strategie mi-
litara moderna, la 23 de ani, locotenentul Florescu era unul dintre militarii cel mai
bine pregititi din Tara Romaneascd.®® Tanarul Florescu avea toate sansele de a
izbandi in viatd beneficiind si de o Infatisare neobisnuit de atragatoare. Cu ochii
sai albastri si adanci, cu parul castaniu si fata ovald si cu trasaturi regulate, atragea
atentia, mai ales, femeilor. Intorcandu-se in tara, Florescu a fost avansat la gradul
de capitan in anul 1843 si, fard indoiald, ajutat de mariajul facut cu fiica printului
domnitor Gheorghe Bibescu, Ecaterina, a devenit maior la varsta de 26 de ani,
colonel la 29 de ani si general sub Cuza in anul 1860.%*

8 Radu R. Florescu, Generalul loan Emanoil Florescu: organizator al armatei romdne
moderne, Bucuresti, Editura Militara, 2004, p. 32.
81 Generalul Radu Rosetti: Un uitat: Generalul Ioan Emanoil Florescu, in: ,,Analele Aca-
demiei Romane™', memoriile sectiunii istorice, seria a an XIX (1937): cf. Radu R. Flo-
rescu, op. cit., p. 32.
82 Radu Rosetti, op. cit., p. 5.
8 Ibidem, p. 33: Radu R. Florescu, Cuza, Florescu reforma militard in perioada 1859-
1866, in “File de istorie militard a poporului roman”, Studii, vol. 12, Editura Militara,
Bucuresti, 1984, p. 91.
8 Radu R. Florescu, op. cit., p. 91.
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Numeroase mérturii contemporane ne confirma cé loan Emanoil Florescu
a fost cel mai bine pregétit ofiter superior la vremea alegerii lui Cuza, cu multa
experienta in problemele militare.

Desi era interesat mai
mult de cariera sa militara, totusi,
in timpul studiilor din tara si stra-
indtate, actiunile sale erau in-
dreptate spre acele orizonturi
care aveau ca obiectiv miscari re-
formatoare In domeniul culturii,
in special al literaturii, al teatru-
lui, al societatilor stiintifice, fac-
tori activi pe atunci in promova-
rea ideilor nationalist-patriotice.

Fiind un militar format
in generatia pasoptistd, tanarul
Florescu a dus o munca de pioni-
erat chiar in perioada ,regula-
mentard” pentru instruirea oste-
nilor, a celor fard de stiintd de
carte. In pregitirea si organizarea
unor asemenea cursuri, o contri-
butie speciald a avut-o si tAnarul
Nicolae Balcescu prin studiul loan Emanoil Florescu, in tinerete
,,Puterea armata si arta militara
de la intemeierea Principatului Valahiei pana acum", lucrare dedicata special lui
Florescu.®

Fiind impresionat, dar si interesat de cursul nou al prefacerilor din toate
domeniile vietii romanesti, si patruns de ideile oamenilor de culturd ai timpului
sau, loan Emanoil Florescu a cautat s imprime activitatilor sale un caracter mi-
litant, progresist, desi, datorita firii si convingerilor sale politice, nu a imbratisat
in totalitate pozitia camarazilor radicali care apartineau miscarii pasoptiste.® Ina-
intat colonel si vornic al temnitelor cu numai cateva luni inaintea izbucnirii Re-
volutiei din 1848, Florescu se afla intr-o pozitie extrem de dificila: era un tanar
cu vederi progresiste, cu adevarat iubitor de tard, educat in scolile de elitd din
Bucuresti si in cele frantuzesti, dar, n acelasi timp, inrudit cu domnitorul Bibescu

85 Maria Stan, Contributii la cunoasterea istoriei invdtamantului militar din Bucuresti in
secolul al XIX-lea, in: “Muzeul militar central” nr. 6, 1973, pp. 129; 134; vezi: Valeriu
Stan, Nicolae Balcescu, pp. 91-93.

8 Radu R. Florescu, Generalul Ioan Emanoil Florescu: organizatorul armatei romdne,
Bucuresti, Editura militara, 2004, pp. 36-37.
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si strans legat de juramantul de credinta fatd de print ca militar, jurdimént de la
care nu putea abjura. Asadar, revolutia romana de la 1848 1-a luat prin surprindere
pe tanarul loan Emanoil Florescu si 1-a indepartat de ceilalti membri ai familiei
si de prietenii care au intrat in randul revolutionarilor. Faptul ca el a ramas de
partea domnitorului Gh. Bibescu, atunci cand acel prim foc de arma a smuls epo-
letul printului®’, aceasta s-a datorat exclusiv juramantului siu de soldat si, proba-
bil, nu calitatii de ginere. De aceea, odatd cu formarea guvernului revolutionar,
Ioan Emanoil Florescu a fost demis din armata Tarii Romanesti. Totusi, odata cu
stabilirea guvernului provizoriu, el a fost unul dintre putinii voluntari roméani care
au luptat impreuna cu trupele rusesti in Transilvania, impotriva revolutionarilor
unguri. Fiind atagat generalului rus Luders, care colabora indirect cu Avram Ilancu
si ostile sale de moti din Muntii apuseni, §i-a atras simpatia tarului care, 1-a re-
compensat cu una dintre multele medalii pe care le va purta cu mandrie pe piept.®®
Dupa caderea guvernului re-
volutionar, generalul valcean
si-a reluat cele mai multe
dintre functiile detinute sub
domnia lui Gh. Bibescu, in-
credintandu-i-se si Ministe-
rul Educatiei, al Lucrarilor
Publice si al Comunicatiilor.
De asemenea, a fost primul
profesor de tactica si strate-
gie la Scoala Militara nou in-
fiintata.®
O mare loialitate fata de
domnitorul Alexandru
Ioan Cuza
Din cercetarea nu-
meroaselor documente isto-
riografice referitoare la Uni-
rea Principatelor Roméne,
rezultd ca rolul lui Emanoil
Florescu in opera de re-
nastere a Roméaniei moderne
Generalul loan E. Florescu, cabinetul de a fost covarsitor de mare.
stampe al Academiei Romane Dupi unele informatii rela-
tate de corespondentul din

87 Ibidem, p. 150.
88 Ibidem, p. 37.
8 Ibidem, p. 150.
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capitald al ziarului ,,Steaua Dunarii”, se pare ca alegerea colonelului Alexandru
Emanoil Florescu din Bucuresti.* In marea confruntare dintre candidatii aspiranti
la tronul Principatelor Unite, initial I-a sustinut pe Bibescu, ulterior insa, realizand
imposibilitatea de a castiga voturi suficiente pentru candidatura socrului sau Bi-
bescu, Florescu a jucat un rol cru cial
convingandu-si partidul sa voteze in unanimitate pentru Alexandru loan Cuza.
Gestul si prestigiul sau 1-au impresionat pe Cuza care, ulterior, pentru competenta
sa, i-a acordat portofoliul Ministerului de Razboi in anii 1860 si 1861, apoi l-a
numit ministru al Lucrarilor Publice, si i-a acordat, de asemenea, o prietenie isto-
rici pe viata. In anii urmatori, generalul Florescu i-a adus intregul sau sprijin no-
ului domnitor in opera de reorganizare modernd a armatei. Cunoscutul politician
Ion C. Bratianu 1l descrie pe general in culorile cele mai favorabile, remarcand,
pe langa calitatile fizice deosebite, marele sau talent in materie de organizare mi-
litara i pregatirea pe care o avea: ,,era tanarul cel mai bine Inzestrat, cu manierele
cele mai seducdtoare, cu o Inlesnire de a Intelege, ba chiar de a-si apropia idei
pentru care altii aveau nevoie de o munca serioasd ca sa ajunga la acelasi sfar-
sit”.®! Aprecieri similare ficea si contele austriac Alfons von Wenipffen, care
avusese prilejul sa cunoasca Tara Romaneasca si pe localnici in timpul ocupatiei
austriece din anii 1854-1856. El il vedea ca pe ,,un om cu o bogatd experienta,
energie, muncitor, foarte corect in viata familiala si socotit ca cea mai buna capa-
citate din tard”.> Relatiile sale cu domnitorul Alexandru Ioan Cuza au reprezentat
o adevarata asociere, cei doi oameni completandu-se reciproc: amandoi au con-
siderat ca armata este instrumentul cu care se indeplineste programul unionistilor
si cd, in ultimd instantd, independenta Romaniei putea fi castigatd printr-o mare
abilitate si cu forta armelor. Este socotit ca ,,parintele” armatei moderne roméne
deoarece contopirea si sporirea fortelor militare in cele doud principate s-au in-
faptuit in perioada 1859-1866 in mai toate directiile sub indrumarea si comanda
sa ca ministru de razboi pe intreaga tard ,,unita”.”> De fapt, generalul valcean a
participat la toate schimbarile si innoirile armatei fiind ,,omul cel mai de valoare
dintre intimii lui Cuza™, iar mai tarziu, regele Carol I, care nu era obisnuit si-si
laude sfetnicii, referindu-se la Florescu, afirma ca Iui i se datora mult in privinta
credrii armatei romane moderne.”® In evolutia formarii armatei romane moderne,

% Radu R. Florescu, op. cit., p. 40.

91 Radu R. Florescu, Generalul I. Em. Florescu 1819-1893, Bucuresti, 1908, pp. 8-9.

92 Radu Rosetti, op. cit., p. 9; cf. Radu R. Florescu, op. cit., p. 41.

93 Radu Rosetti, op. cit., p. 11; edificator in aceastd privinta este studiul generalului Radu
Rosetti, intitulat Un uitat: Generalul loan Emanoil Florescu.

% Radu R. Florescu, op. cit., p. 48.

9 Ibidem; Tot despre generalul valcean, Baligot de Beyne, secretarul domnitorului, intr-
o scrisoare adresatd Iui lancu Alecsandri, reprezentantul lui Cuza la Paris, constata:
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un rol important a avut si influenta experientei militare franceze, contactele per-
manente ale generalului cu colegii lui din Paris si cu reprezentantii guvernului lui

Napoleon al I1I-lea la Bucuresti.

In pofida greutatilor de ordin financiar si politic, prin stridaniile perma-

Generalul loan E. Florescu, cabinetul de stampe
al Academiei Romdne

nente ale generalului Flo-
rescu si cu sprijinul multor
oameni luminati din tara,
Romania a izbutit sa
achizitioneze, numai 1in
cursul anului 1864, mari
cantitati de arme de proveni-
entd franceza, iar mai tarziu,
la uzinele Krupp din Germa-
nia, au fost turnate tunuri si
obuziere dupd indicatiile
unor ofiteri artileristi veniti
din Romaénia.”® Apartenenta
discretd sau fatisa la ,.fran-
comanie” si ulterior la ,,pru-
somanie” ale lui Florescu,
constituie, de fapt, materiali-
zarea intentiei sale finale de
anu depinde de puterile stra-
ine pentru majoritatea arma-
mentului ostirii romane. El
considera ca, turnatorie de
tunuri, fabrici de arme si
munitii trebuiau sa fie con-
struite Tn Romania. Ca ur-
mare, la 1 februarie 1860, a
inceput constructia Arsena-

lului de la Malmaison, Florescu referindu-se la el ca la ,,un sistem de putere” care
va sprijini dezvoltarea armatei. Curand a Inceput constructia unei fabrici de tunuri
si pulbere si a Pirotehniei de pe Dealul Spirii pentru explozive de artilerie dupa
model belgian. Este interesant de amintit, in aceastd competitie de initiative si
inovatii proprii, ca primul binoclu de campanie (militar) adoptat in toate armatele
lumii a fost inventat de unul dintre ofiterii lui Florescu, si anume capitanul Toma

,Florescu este singurul adevarat militar; el este prea politicos cu ofiferii lui, vina lui prin-

cipala, iubeste meseria lui.” (3 septembrie 1867).

% Radu R. Florescu, Cuza, Florescu reforma armatei in perioada 1859-1866, in: ,,File de
istorie militara a poporului roman. Studii”, vol. 12, Editura Bucuresti, 1984, p. 94.
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Ghenea.”” Printr-o activitate perseverentd si plind de tenacitate, generalul Flo-
rescu izbutise, intr-un timp scurt, sa creeze Romaniei, prin noile masuri adminis-
trativ-militare, un corp militar national apropiat de nivelul armatelor europene.
Aceasta rezulta si dintr-o scrisoare adresatd imparatului Napoleon al Ill-lea prin
care domnitorul Cuza a descris situatia cu care a fost confruntat in 1859 dar si cea
prezenta: ,,Am gasit 13.000 de oameni recrutati exclusiv din tdrani, rdu inarmati,
ascultand de porunci rusesti si austriece. Am astazi 12.000 de graniceri, 8.000 de
jandarmi pedestri calari o armata regulata de 20.000 de oameni recrutati din toate
paturile sociale. Am o armata bine echipatd, In masura de a-si intrei efectivele
prin chemarea unei rezerve de doua ori mai numeroase formata la marea scoala a
principiilor militare...”

Cu toate ca noua armata nu putea fi considerata a fi in stare de a purta un
razboi ofensiv, forta ei asigura, la acea vreme, cel putin apararea granitelor Prin-
cipatelor Unite.

Avand preocupari multiple in activitatea de organizator si legiuitor teh-
nico-admnistrativ in cadrul armatei, generalul Florescu a urmarit un obiectiv ma-
jor, sporirea ostirii. El avea un deosebit respect pentru armata si s-a preocupat
foarte mult de bunastarea ofiterilor si soldatilor, fapt reflectat In numeroase scri-
eri. Referitor la educatia soldatului, generalul Florescu considera ca era necesara
»transformarea cazarmilor intr-o scoald de predare a unor deprinderi de baza, cum
ar fi cititul, scrisul, educatia trebuie sa fie desavarsita prin cultivarea unor princi-
pii inalte, a religiei si mai presus de toate a dragostei pentru tard.” Pentru aceasta
aveau sa fie publicate manuale de catre Ministerul de Razboi, care cuprindeau
lecturi patriotice despre vechi eroi ai Romaniei ca Stefan cel Mare, Mihai Vitea-
zul, despre marile batalii purtate in anii de restriste ai poporului, lecturi in proza
sau versuri, precum si cantece de mars.

El a acordat o mare importantd muzicii, considerand-o ca un instrument
eficace pentru imbarbatarea si trezirea curajului soldatului. In acest scop a primit
sprijinul rudei sale, Dumitru Florescu — nepotul generalului, un pasoptist con-
vins, care si-a facut studiile la Paris si este cunoscut ca un mare compozitor al
romanilor de la sfarsitul secolului al XIX-lea, prin mai multe compozitii, intre
care §i ,,Hora Iui Cuza", scrisd in 1859, imediat dupa dubla alegere a domnitoru-
lui, pe versurile lui Alecsandri.!®

Generalul Florescu a fondat noua ,,Scoala Militara” cu sediul 1a Bucuresti
si a fost preocupat de recrutarea cadrelor didactice si de organizarea scolii. Noul

7 Ibidem.
% Radu R. Florescu, Cuza, Florescu reforma armatei in perioada 1859-1866, in: ,File de
istorie militara a poporului roméan. Studii”, vol. 12, Editura Bucuresti, 1984, p. 94.
9 Ibidem, pp. 98-99.
100 1bidem, p. 95.
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ziar al armatei ,,Monitorul Oastei", a fost o initiativa a lui Florescu in care erau
prezentate unele informatii de fond privind cresterea moralului armatei.'®!

Cu ocazia distribuirii drapelelor corpurilor de trupa, in septembrie 1863,
domnitorul Cuza se adresa unei armate unificate si constienta de indatoririle ei,
cu sentimentul stenic al unei reale demnitati nationale. Noul drapel al Principate-
lor Unite, cu stema Tarii Romanesti si a Moldovei pe culorile rosu, galben si al-
bastru, era conceput de generalul Florescu. Cuza mentiona astfel: Steagul e Ro-
mdnial... Steagul este totodata trecutul, prezentul, viitorul, intreaga istorie a Ro-
mdniei... intr-un cuvant, steagul reprezinta toate datoriile, toate virtutile militare
care cuprind cele doua cuvinte sapate pe vulturii romani: ONOARE si PA-
TRIE!"%?

Urmarind perfectionarea si inzestrarea armatei cu tehnica noua, generalul
Florescu a acordat atentie deosebitd formarii unor cadre de elitd, prin trimiterea
unor tineri soldati in straindtate la scolile militare, In special in Franta si Germa-
nia, chiar pana la o participare efectiva la operatiuni de razboi, in cadrul unor
conflicte intervenite intre marile puteri occidentale. Pentru arma infanterie au fost
trimisi, initial, 8 candidati la Saint-Cyr, 4 din cavalerie, la faimoasa scoald de
cavalerie de la Saumur, 6 artileristi i genisti, la Metz, iar ofiterii de marina, la
baza de la Brest. In anii 1859-1861 aproximativ 60 de absolventi si-au desavarsit
studiile militare in straindtate.'® Fiind temeinic documentat, cunostea nu numai
istoria militard a romanilor dar si a altor popoare din epoca anticad pana in secolul
al XIX-lea. El studiase cu mare atentie campaniile revolutionarilor francezi, raz-
boaiele lui Napoleon, precum si rdzboaiele Prusiei cu Franta, fapt care 1-a convins
de superioritatea armatei prusace.

El a pus bazele ,,disciplinei militare, cimentata prin dragoste reciproca,
ce a facut sd nasca si s rimana intre cei mici, dragoste care face adevarata putere
a unei oaste.”'™ Generalul Florescu, socotit ca un parinte al ostasilor, vedea in
armatd o adevaratad familie: ,,Un trup ostasesc e intocmai ca o familie a carei fii
sunt datori unul altuia ajutor, reazim, cea mai mare ingrijire parinteasca si buna
pilduire celor mai mici.”'%

O activitate prolifica alaturi de regele Carol I

In primavara anului 1866 la conducerea Romaniei este adus Carol de Ho-
henzollern si, odata cu acest eveniment, in randurile armatei ia nastere un curent
de opozitie, care a ramas credincios juramantului de loialitate prestat infaptuito-
rului Unirii. In petitia redactatd si semnata de 140 de cadre superioare ofiteresti,

101 1hidem, p. 95.
192 Jon Fetcu, Armata romdnd in timpul lui Alexandru loan Cuza, Bucuresti, 1972, p. 213.
103 Radu R. Florescu, Generalul loan Emanoil Florescu: organizatorul armatei romdne,
p- 95; Independenta Romdniei. Documente si presa internd, Editura Academiei, Bucu-
resti, 1977, p. 102; Constantin Giurescu, Viafa si opera lui Cuza Voda, pp. 422-424.
104 Radu R. Florescu, op. cit., p. 140.
195 Ibidem, p. 127.
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in frunte cu generalul loan Emanoil Florescu, se cerea noului suveran sanctiona-
rea acelor ofiteri care si-au calcat juramantul de credintd contribuind astfel la de-
tronarea lui Cuza, dar Carol I, invocand disciplina militara, eludeaza acest demers
curajos si patriotic.'%

Desi generalul Florescu 1l slujise cu credinta pe Cuza, noul regim, consti-
ent de marile calitati de or-
ganizator si legislator militar
ale generalului valcean, i-a
oferit, prin principele Carol
I, posibilitatea sa se afirme
mai departe in slujba tarii,
asezandu-l in randul sfetni-
cilor sdi cei mai apropiati.

Anii 1866-1871 au
fost cei mai dificili care 1-au
marcat pe general. Ca ur-
mare, s-a retras din activi-
tate, la tara, probabil la cona-
cul sau din Vizuresti-Valcea.
In plan personal, este pro-
fund afectat de pierderea pri-
mei sotii, Ecaterina Bibescu;
se va casatori ulterior cu
Alina, fiica domnitorului
Barbu Stirbei. Mentine co-

== P : respondentd cu fostul dom-
Generalul loan E. Florescu,in finutd de mare gald, — nitor Cuza, trimitindu-i
cabinetul de stampe al Academiei Romadne epistole in orasele prin care a

trdit in ,,pribegie": Paris, Vi-
ena, Florenta si, 1n sfarsit, Heidelberg — unde a murit pe 15 mai 1873. Credincios
si devotat va ramane, in continuare, ,,Sfintei Elena", sotia domnitorului, si dupa
moartea lui Cuza, la ceremonia caruia (la Rugionoasa) generalul a luat parte.'%’

In pofida unor intrigi politice meschine ce se vehiculau in jurul siu, care
il indepartasera un timp de problemele majore ale statului, spre surpriza lui, ge-
neralului Florescu i-a fost incredintat, in 1871, portofoliul Ministerului de Raz-
boi, pe care il detine timp de 5 ani, pana in aprilie 1876. Impresionat de conduita
sa demna, principele Carol I, la 14/26 martie 1872, nota in memoriile sale, refe-
ritor la general: ,,Generalul Florescu e un barbat energic, a carui frumoasa

19 Constantin C. Giurescu, Viata si opera lui Cuza Vodda, Bucuresti, 1966, pp. 437-438.
107 Radu R. Florescu, Elena Cuza dincolo de legendd , in: “Magazin istoric”, ianuarie,
1998.
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infatisare militard exercita o atractie dublatd prin manierele sale elegante. Bun
muzicant, puternic miscat de tot ce e frumos, aratd caracter, naturalete, dragoste
pentru meserie, avand initiativa si amor propriu.!%

Cu aceeasi admiratie pentru general, in luna urmatoare, principele Carol
I preciza in scrisoarea din 17/29 aprilie 1872, adresata tatdlui sau: ,,Generalul
Florescu era criticat in 1866 fiindca era devotat lui Cuza. Ofiterii care au fost
devotati lui Cuza sunt tocmai aceia pe care ma pot bizui, fiindca au fost credin-
ciosi unui principiu, iar nu unei persoane.”'” Din gestul si aprecierile facute de
Carol I cu privire la profesionalismul si activitatea militara a lui Florescu, rezulta
o situatie diferita de relatii cu noul suveran fata de cele care au existat in timpul
domnitorului Alexandru Ioan Cuza. Din cercetarea corespondentei dintre Flo-
rescu §i Cuza se constatd ca, aproape fard exceptie, sugestiile generalului erau
aprobate de cdtre domn, prin faptul cd avea incredere in experienta militara de
prestigiu acumulati de general. In cazul principelui Carol I, Florescu avea de a
face cu un ofiter bine pregatit si antrenat in armata prusaca, unde isi facuse servi-
ciul militar ca locotenent de artilerie intr-un regiment de elita (1857). Principele
Carol | avea nevoie de experienta autohtona a generalului, cunoscand reformele
infaptuite de acesta in perioada fostului domnitor. Este adevarat, la inceput, fran-
cofilia lui Florescu si devotamentul fata de Cuza au Tmpiedicat o relatie apropiata
cu noul suveran. Cu timpul, s-a dezvoltat o admiratie reciproca intre cei doi pro-
fesionisti, al caror scop comun era pregatirea armatei romane pentru a asigura
independenta tarii intr-un viitor razboi, chiar dincolo de hotare.

Cu satisfactia Implinita si bucuros de ceea ce realizase, prin legile sale
din 1872, 1874, si 1876, generalul Florescu era in masura sa mobilizeze, in orice
circumstantd, un mare numar de oameni, cu costuri reduse din partea statului. El
a acordat o mare atentie inzestrarii, in continuare, a armatei sale cu tunuri de fa-
bricatie Krupp, cel mai modern si eficace la acea vreme. Fiind un distins calaret
si convins de puterea de penetratie, de miscare dinamica a cavaleriei, i-a acordat
o mare atentie, inzestrand-o cu cai de rasd pur roméneasca si, in acelasi timp, a
dezvoltat infanteria, punand un accent deosebit pe cresterea rolului puterii de
foc.!10

In publicatiile sale cu caracter militar, generalul Florescu era preocupat
mai ales de apdrarea granitelor tarii'!!, cum procedase si in timpul lui Cuza, luAnd
astfel masurile necesare pentru a construi, in locurile favorabile, intariri si forti-
ficatii. Totodatd, un bun mijloc pentru a antrena noua armata la un nivel superior

108 Radu R. Florescu, op. cit., p. 87; Stelian Neagoe, op. cit., p. 36.

109 Stelian Neagoe, Memoriile Regelui Carol al Romdniei, Bucuresti, 1995, vol. 111, p.
185.

110 Radu R. Florescu, op. cit., pp. 92-93-97.

11 “Monitorul Oficial” vol. 1L, 1872, nr. 28, p. 370-376; cf. Constantin C. Giurescu, op.
cit., pp. 437-438.
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sub aspect calitativ, l-au constituit manevrele cu trupe, desfasurate regulat in fie-
care toamna intre 1872 si 1876, asistate de reprezentanti ai marilor puteri euro-
pene, care au facut aprecieri deosebit de favorabile.

La 23 noiembrie 1874 generalul Florescu evoca atitudinea pozitiva si ad-
miratia deschisa a reprezentantilor militari straini spunand: ,,in acest an mai toate
armatele Europei au fost reprezentate la manevrele noastre. Cred ca pot afirma
buna impresie ce a facut fiecaruia armata, sunt convins ca toti intelegeti ca bune
consecintele acestui mare eveniment.”!!2

Desi Romania a ramas neutrd in timpul conflictului Serbiei cu Turcia,
generalul Florescu a oferit un pretios ajutor puterilor crestine pe campurile de
luptd, din partea serviciului militar sanitar al armatei roméane, condus de generalul
Carol Davila, in acord cu Conventia Internationala de la Geneva a Crucii Rosii.
Prin aceasta actiune s-a acordat ingrijire la 6.800 de bolnavi si raniti, fara dis-
tinctie de nationalitate, fiind astfel salvate multe vieti.!'

Datorita framantarilor politice interne, la 27 aprilie 1876, a fost alcatuit
un guvern de tranzitie sub presedintia generalului Florescu, care a pastrat minis-
terul de rdzboi, fiind socotit, in cea perioada agitatd, omul politic cel mai potrivit
pentru a detine fraiele puterii, pana la inscaunarea liberalilor, din luna iunie 1876.
Incd de acum, generalul se dovedeste favorabil unei colaborri militare cu Rusia
in actiunea proiectatd Impotriva turcilor, dar ea nu a fost Infaptuita decat mai tar-
ziu, sub conducerea adversarilor sdi politici, liberalii.''*

Fiind un politician ponderat i chibzuit in analiza politicd a evenimentelor
ce se derulau pe plan intern, el s-a straduit sa se tina departe de intrigile si pasiu-
nile politice, dar circumstantele 1-au antrenat fara voia lui in dezbinarile care con-
tinuau prin denigrari mincinoase §i scandaloase. Ca urmare, la 10/22 iulie 1876,
cabinetul conservator de la putere a fost pus sub acuzare de un grup de parlamen-
tari liberali pentru violarea Constitutiei si a libertatilor publice, pentru risipa avu-
tului obstesc si abuz de putere, care nu s-a dovedit a fi real, dar a creat o atmosfera
de ,,neincredere” ceea ce a atras demisia Intregului cabinet si formarea unui nou
guvern liberal cu Ion C. Bratianu ca prim-ministru (23 iunie 1876).'"

La scurt timp, generalul Florescu a fost ales deputat la Colegiul [ — Ro-
manati, dar mandatul i-a fost invalidat, astfel ncat nu si-a putut ocupa locul in

112 Arhivele Nationale Bucuresti, fond Ministerul de Razboi, pachetul 416/ 1874, dos. 12,
f. 279; cf. Radu R. Florescu, op. cit., pp. 97-98.

113 Radu R. Florescu, op. cit., p. 31; Maria Radovici, Ajutorul acordat Serbiei in anul
1876 de catre ambulanta Societatii de Cruce Rosie din Romdnia, in: ,,SMMM, MMC”,
1976, pp. 79-80.

114 Stelian Neagoe, Memoriile Regelui Carol al Romdniei, Bucuresti, 1995, Vol. 11, p.16.
U5 1. Batolli, Generalul loan Emanoil Florescu — un precursor al armatei romdne mo-
derne, in: “EMMM", Bucuresti, 1976, p. 75.
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noua legislaturd. Continuand atacurile denigratoare spre a-i micsora din prestigiul
militar dar si cel politic, adversarii sai din Partidul National Liberal, au obtinut
prin ,,marsavie” ceea ce au vrut, refuzandu sa-i ofere vreo comanda 1n ajunul
Razboiului de Independentd, cand 1-au obligat sd se retragd din armata activa.
Atunci cand oastea tarii a pornit la
marea luptd pentru cucerirea inde-
pendentei, ea nu l-a mai avut alaturi
ca indrumator si coordonator s-o ,,im-
barbateze in focul de lupta.”'' In-
treaga epopee a razboiului pentru in-
dependentd a urmarit-o cu tot sufle-
tul, fiind la curent atat cu victoriile
dar si cu esecurile armatei romane in
marile confruntari cu turcii. Genera-
lul Florescu credea ca independenta
tarii ar fi putut fi cucerita fara pierde-
rile mari suferite, daca majoritatea ar-
matei romane ar fi raimas pe pozitiile
Vasile Alecsandn defensive, pe fortificatiile prevazute
‘ A de-a lungul Dunarii.

In ziua de 8 octombrie 1878,
cand trupele victorioase s-au reintors
in capitala tarii, multi soldati si ofiteri
s-au dus la general acasa, care, pro-
fund emotionat, cu lacrimi de bucurie, le-a marturisit acelor soldati, pe care-i nu-
mea ,,copiii mei", cd acea zi este cea mai frumoasa din viata lui.'"”

Dincolo de admiratia semnalata de presa vremii cu privire la rolul pe care
l-a avut generalul Florescu 1n ,,progresul” inregistrat pentru dotarea si pregatirea
armatei ,,bine echipata i foarte bine disciplinatd” si ,,admirata de toti strainii”,''®
cel mai frumos omagiu prezentat generalului pentru,,silinta” sa, apartine
unuia dintre cei mai de seama poeti roméani, Vasile Alecsandri, prieten devotat,
care a scris un poem in onoarea sa, publicat in ,,Timpul", cand ostilitatile razbo-
iului nu se terminasera.'"”

116 Generalul Radu Rosetti, op. cit., p. 86.

7 Generalul Radu Rosetti, op. cit., pp. 17-19.

18 Timpul” din 20 aprilie 1876.

19 “Timpul” din 9 februarie 1878; cf. Radu R. Florescu, op. cit., pp. 104-406
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Epistola generalului Florescu
Mircesti, 4 ianuarie 1878

Pe cand eram noi tineri, Florescule, amice,
Pe cand orice sperare murea ndscdnd, aice,
Avut-am un vis mare, o nobila dorinta

De-a scoate Romdania din trista-i umilinta.

Prin jertfe, prin virtute, prin stransd infrdtire ...
Toti intr-un gdnd, cu totii uniti intr-o simfire,

In batalionul sacru, voiosi ne luam réndul,

Si fiecare-n parte-i c-un dor isi hranea gandul:
Eu, sa destept prin canturi marimea stramoseascd,
Tu, sd reinvii pe lume armata-i vitejeasca.

Dor tainic, vis feeric, sublima nebunie,

Avant semet i falnic de falnica junie!

Atunci al nostru suflet, prin nori luandu-si zborul,
Cu aripa-i usoara lovea chiar viitorul,

Si orice stavili 'nalte, fantasme-ngrozitoare,
Pereau in ochii nostri ca negurile-n soare.

Si iata ca prin muncd si ani de staruinta,

A dat siflori siroada puternica-ti credintd.
Din sanul tarii noastre o mandra oaste-apare,
Menita ca sa-ntreacd a lumei asteptare,

Prin fapte glorioase din timpi de altd data...
Ea zboara-n foc si iese cu fruntea-ncoronata.

O! Ce mdndrie mare simtita-i tu, ca mine!
Dar ce amardciune s-a revarsat in tine
Vazand feciorii nostri pasind maret 'nainte

Si tu... uitat deoparte, tu, bunul lor parinte!

Noi toti, din departare, pe-al mortei camp de prada,
Catam a zari-n soare lucind batrdna-ti spada,

S-a noastra ostdasime, in foc iutindu-si pasul,

si dorea, cerea, prin tunuri, ca sa-ti auda glasul,
Cdci asta vie, jund, eroicd, armatd,

Sub Cuza si sub Carol, prin tine-a fost creatd,

Si fie cu dreptate se cuvenea onorul
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Fruntag de-a fi in lupta, tu, organizatorul!
Si insa, tu, victima de-o oarba prigonire,
Ai fost ca un netrebnic lasat in pardsire!

Netrebnic, tu, netrebnic! ...

De ciand, o! Doamne-n lume,

Lumina zilei poarta al noptei negru nume?

De cdnd netrebnic este acel ce cu iubire
Consacra-o viata-ntreaga I-a patriei marire?
De cand netrebnic omul cu inimad mareatd,
Ce-n lupta pentru tara ofera brat viata?

De cand netrebnic seful ce, oricum bate vantul,

Isi apara stindardul si-si tine juramantul?
Amice, fii in pace, alina-a ta durere...

In tot osteanul astdzi tu vezi o mangdiere,

Caci astazi tot romdnul cunoaste, simte-n sine

Ca arma stramoseasca s-a ascutit prin tine ...

Si cand privesti stindardul cu ochi plini de uimire,
Stindardul viu tresare cu-o mandra falfaire! ...

Un militant constant al unititii si echilibrului in viata politica

Contributia generalului loan Emanoil Florescu 1n evolutia vietii politice
romanesti se contureaza in cadrul unui proces desfasurat de-a lungul a circa doua
decenii de cautari, framantari si deliberari, cand notiunea de partid politic se cris-
talizeaza, abia dupa Unire si dupa reformele lui Cuza.

Pana atunci existenta unor grupari politice, fard structurd organizatorica
inchegata si fara lideri recunoscuti de toti membrii participanti, s-a manifestat
sporadic fara a avea ca mobil tendinte si idei, ci mai degraba ambitii si rivalitati
personale. Asadar, viata politici modernd romaneascd, din primele decenii de
dupa crearea statului de la 1859, apare framantata, cu prezenta mai multor gru-
pari politice care, confruntandu-se sau intalnindu-se prin jocul intereselor, ajung
sd dea la 24 mai 1875 Partidul National Liberal (P.N.L.) si respectiv, la 3 febru-
arie 1880, Partidul Conservator (P.C.).!?° Dupa cum s-a mentionat, loan Emanoil
Florescu impreund cu un grup de militanti ,,conservatori", inca din anul 1878, in
jurul gazetei ,,Timpul”, initiaza si infiinteaza prima organizatie conservatoare iar
la 3/15 februarie 1880, 88 de oameni politici de prestigiu semneaza un program
si un statut si prin aceasta pun bazele actului de nastere al Partidului Conservator,
lider fiind ales Manolache Epureanu (Emanoil). Nucleul conducétor al partidului

120 Apostol Stan, Grupdri si curente politice in Romdnia intre Unire si Independentd,
Bucuresti, 1979, pp.410-411.
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era un club politic central cu sediul in Bucuresti, alcatuit din cei 88 de membri
fondatori la care se addugau si alti membri permanenti din Capitala si judete, club
ce avea ca presedinte, pana in 1882, pe loan Emanoil Florescu.'?!

Oficiosul central era ,, Timpul"'??, pus sub redactia lui Mihai Eminescu,
fatd de care generalul valcean avea o pretuire aparte, respectandu-i ideile ,,realis-
te" si ,,democratice", de multe ori fiindu-i un discret ,,ocrotitor". Dupa moartea
lui Emanoil Epureanu (7 sept. 1880) noul lider al P.C. devine Lascér Catargiu,
care 1l considera pe I. Em. Florescu ca fiind un om ,loial”, ,,disciplinat™ si ,,pa-
triot™, fiind un adept constant in apararea si respectarea constitutiei.!?’

Participa la viata politica a tarii cu mult tact abordand probleme funda-
mentale de interes national, manifestandu-se printr-o permanentd confruntare ci-
vilizata cu adversarii sdi, pe baza unor concepte si idei sustinute si acoperite de o
legislatie militara dedicatd unui crez pornit dintr-o educatie aleasa si profund pa-
triotica.

Ioan Emanoil Florescu imbratiseaza gruparea liberala din P.C. care sti-
mula pulsatia vietii moderne prin numeroase innoiri, fiind perceputa ca o realizare
a Intregii societati romanesti. Pentru cd Partidul Conservator trecea printr-o pro-
funda criza interna, datorita luptelor fratricide, se ajunge la crearea Partidului Li-
beral — Conservator ca o dizidentd activa si puternicd in fruntea careia se afla
generalul I. Em. Florescu. Luptele de orgolii, de principii si putere intre noul par-
tid si conservatorii junimisti au slabit, pentru o vreme, Partidul Conservator. In
pofida unor dispute si divergente de opinii dar si de principii ideologice, generalul
I. Em. Florescu era preocupat de unirea fortelor partidului si de realizarea unei
,,fuziuni” a partidelor din opozitie in disputa cu liberalii de la guvernare.'?* A fost
un adevarat catalizator in colaborarea fructuoasa cu Al. Lahovari, M. Kogalni-
ceanu, Tache lonescu, Petre Carp, Titu Maiorescu s.a., personalitati puternice ale
conservatorilor, pentru a diminua rivalitatea de ambitii din cadrul P.C. si inche-
garea coalitiei tuturor fortelor conservatoare. I. Em. Florescu a ramas pe tot par-
cursul activitatii politice ,,un nestrimutat liberal conservator.”'?

In perioada cand a fost Presedinte al Consiliului de Ministri (21 februarie-
20 noiembrie 1891) si-a format guvernul Partidului Liberal Conservator recru-
tand oamenii cei mai loiali si competenti, astfel ca In guvernarea sa a obtinut un
succes important legat de legea privind traficul si drepturile de vama prin care

12! Ibidem; vezi lon Bulei, Conservatori si conservatorism in Romdnia, Editura Enciclo-
pedica, Bucuresti, 2000, pp. 20:47; ,, Timpul” nr. 47 din | martie 1883.
122 Ton Bulei, op. cit., pp. 23, 34:35; M. Eminescu, Opere, vol X, Editura D. Vatamaniuc,
Petru Cretia si Ion Bulei, Bucuresti, 1989 (vezi detalii).
123 Timpul", an IX, nr. 40 din 21 februarie 1884; vezi si nr. 35 din 15 febr. 1884 si nr.
49 din 2 martie 1884; cf. Ion Bulei, op.cit., p. 73.
124 Ton Bulei, op.cit, pp. 126; 127:135; ,,Romania" nr. 55 din 9 martie 1891.
125 Ibidem, pp. 142; 126.
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protectia vamala contribuie la sprijinirea productiei industriale a tarii in baza unei
concurente bine echilibrate.!?®

Cat priveste politica externa a Cabinetului Florescu, aceasta raimane nes-
chimbatd, o politicd departe de orice acord special si pastrand neutralitatea intre
cele doud mari imperii vecine — respectiv — Rusia si Austro-Ungaria.”!?’

Constient de evolutia politica, intr-o continud ,,reinnoire” cu forte umane
noi si proaspete, gata sa se arunce in vulcanul disputelor ,,traditionale™ pentru
putere, generalul Florescu, in ultimii ani ai vietii sale, s-a retras complet din po-
litica militanta a tarii. El raimane Tn umbra unei generatii mai tinere care urma sa
se substituie veteranilor politici roméni. Printre noile figuri care isi croiau acum
drumul spre fraiele conducerii tarii apareau personalitati precum Vintila Bratianu
si D. Sturza la liberali, Petre Carp si Tache lonescu la conservatori. Ultima oara
cand generalul Florescu a luat parte la un eveniment politic a fost in decembrie
1892 cand a participat la (Singmaringen) ceremonia casatoriei printului mosteni-
tor Ferdinand cu principesa Maria, nepoata reginei Victoria si a tarului Alexandru
al II-lea al Rusiei. Cu acest prilej principesa Maria a fost impresionatd de infati-
sarea fizica a acestui veteran militar, notand in memoriile sale cu admiratie ca
,era singurul barbat chipes intre politicieni, care avea un cap frumos cu barba
ascutitd si mustata uriasa in stil Napoleon al IlI-lea.”!*®

»OMUL?” care si-a pus amprenta pe o intreaga epoca istorica

Comportamentul sdu inconfundabil, plin de noblete si eleganta, omul de
cultura si al stiintelor, patriot si un admirabil deschizator de drumuri spre o soci-
etate modernd, avand o putere de adaptare imediata la nnoirile vremii, a convins
ca el loan Emanoil Florescu, se numara, incd de timpuriu, printre cel mai bine
educati tineri boieri ai tarii. Daca la Colegiul Sf. Sava 1si implinise educatia pa-
triotica, experienta de noua ani In Franta 1-a cultivat pe Florescu in sensul pro-
fund al experientei militare franceze si i-a conferit calificari pe care putini romani
le posedau. Aceastd experienta militard i-a insuflat o trasdtura profunda pe care
numai un adevarat soldat o poate intelege: sensul disciplinei si o neclintita loiali-
tate fatd de juramantul soldatului si fatd de drapel.

Privitd in ansamblu, viata generalului a cunoscut o traiectorie cu impliniri
remarcabile si a reusit, cu o vointa de neclintit, sa depaseasca intotdeauna marile
obstacole ce-i ieseau in cale, sau, puse de altii.

In parcurgerea carierei sale vom distinge, mai intai, viata sa militara bine
conturatd prin fapte si initiative spectaculoase; cat priveste viata politicd, ea se
caracterizeaza printr-o permanentd confruntare cu adversarii sai politici, pentru o

126 Ton Bulei, op.cit., p. 126.

127 Dezbaterile Adundrii Deputatilor (D.A.D.), nr. 78, sedinta din 13 iunie 1891, p. 974.
cf. Ion Bulei, op. cit. pp. 140:142.

128 Radu R. Florescu, op. cit., p.135.
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legislatie militara construitd de general intr-un spirit nou, modern; cea culturala
si cea privatd sunt dedicate unui crez pornit dintr-o educatie aleasa si profund
patriotica, indreptata spre ,,luminarea poporului”.

Revenind la cariera sa militara, constatim ca ea cuprinde cateva etape
distincte in care generalul si-a afirmat talentul, inteligenta si creativitatea in arta
militard. Cea dintai implica perioada cand Tarile Romane au fost ,,administrate"
sub impulsurile Regulamentului Organic (rusesc), cand si-a completat studiile ci-
vile si militare la Paris si Bucuresti, in timpul domniilor socrilor sai Gheorghe
Bibescu si Barbu Stirbei. Cat priveste a doua perioada, poate cea mai dificila, dar
cu succese, generalul valcean a pus bazele unei armate nationale, unificand ar-
mata Moldovei cu cea a Munteniei, unire ce a precedat-o pe cea politica a tarii,
alaturi de Alexandru loan Cuza.

Mai tarziu, ca ministru de razboi, sub domnitorul Carol I, a organizat ar-
mata romand modernd, care a asigurat independenta tarii pe campurile de lupta
din Bulgaria. De fapt, generalul Florescu a participat la toate schimbarile structu-
rale produse Tn modernizarea societatii romanesti din a doua jumaétate a secolului
al XIX-lea, concomitent cu cele petrecute in armata al carui rol a fost covarsitor
de mare, despre care generalul Radu Rosetti vorbeste in studiul siu: ,,Un uitat:
generalul Toan Emanoil Florescu": "Nu este capitol, din alcatuirea noastra mili-
tard, care sd nu poarte, la Tnceputul sau, pecetea lui Florescu. Unirea ostirilor,
crearea Statului Major General, contopirea scoalelor militare din Iasi si Bucuresti
in una singurd, infiintarea Consiliului permanent al instructiei oastei, a intenden-
tei si a corpului ofiterilor din administratie, infiintarea de noi corpuri de trupa, a
companiei de disciplind, a regimentului de artilerie, a trupelor de teren, a celor de
geniu, organizarea temeinica a serviciului sanitar, infiintarea pirotehniei, arsena-
lului si pulberariei, cu serviciile si personalul respectiv, aceea a scoalelor de ca-
valerie, de caii de trupd, de scrimé, de gimnastica si dare la semn, unificarea ma-
rinei si a justitiilor militare, reorganizarea unitatilor administrativ si de pompieri,
a dorobantilor si a granicerilor, toate furd facute daca nu din initiativa lui Flo-
rescu, pe cand detinea postul de ministru de razboi, acela de sef de Stat-Major sau
de comandant al ostirii, inlocuitor al domnului, dar cu colaborarea sa.”'%’

Datoritd capacitatii sale organizatorice si a importantelor sale initiative
legislative a fost de doua ori prim-ministru (1876 si 1891), cand la guvernare se
afla Partidul Conservator, a fost presedintele Senatului (1882), profesor la Scoala
de Réazboi, membru fondator al Ateneului Roman (1865), presedintele Societatii
pentru Educatia Poporului Roman si presedinte al Societétii de Tir, Arme si Edu-
catie fizica.”'*® In ultimii ani de viata, spre a-si gasi linistea si pentru a-si reface
robustetea sufleteasca, s-a intors spre meleagurile copildriei, la Ramnicu Valcea,
ori la Vizuresti (Barbatesti-Valcea) si la proprietatile sale de la Salcui si

129 Radu Rosetti, op. cit., p. 11.
130 Radu R. Florescu, op. cit., p.18.
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Odobesti."*! Acum isi gisea timp sa se ocupe si de oamenii simpli si nevoiasi de
pe mosiile sale, pe care 1i ajuta sd-si cumpere case, sa-si zideasca biseriei, 1i ajuta
cu lemne, cu bani si cereale. Tot acum contribuie la cladirea unor scoli, se ocupa
sd dea premii si carti pentru elevi, sa ofere unele recompense invatatorilor meri-
tuosi.

Ca vicepresedinte, apoi ca presedinte al ,,Societatii pentru Invatatura po-
porului romén” 1si daruise casele din Bucuresti (din strada Stirbei-Voda) pentru
Scoala Normala, pentru invatatura poporului romén, unde predase un curs de arta
militard, timp de cinci ani. Fiind un eminent dascal al catedrei si distins pedagog
s-a bucurat mult de stima si aprecierea fostilor normalisti, mai tarziu Invatatori.

Relevante sunt amintirile unui ostas-taran, fost elev de-al generalului,
care mai tarziu a devenit invatitor in Gorj'*?: ,,Cunosc pe domnul general de
cand imi era profesor; de la domnia Sa, pe langa altele, am Invatat rabdarea si
taria In urmarirea tintei ce ne propunem. Nu voi uita niciodata — relata invatatorul
din Gorj — tonul patruns al domnului general, cand intrerupandu-se din lectie,
incepea cu sfaturile, si ne zicea: sa nu va asteptati, baieti, nici la fericire, nici la
petreceri, prin satele unde va duceti. Invatatorul cinstit si luminat are sa lupte
greu si intruna si cu carciumarul, si cu arendasul, si cu primarul, si chiar cu sub-
prefectul. O sa simtiti in dese randuri ca va apuca dezgustul, ca va cuprinde obo-
seala, ca va doboara deznadejdea. Piedici de tot felul si necazuri fara numar veti
intdmpina 1n calea voastrd. Sa nu va pierdeti, baieti, taria de ingeri, sa lasati sa
treaca ziua cea neagra si, invitandu-va din nou, sa va ganditi ca la talpa casei, in
patria roménd, muncitorii cei mai folositori sunteti voi, invatatorii. Ganditi-va la
mine, care lupt de 55 de ani, si nu am avut niciodatd nici un moment de descura-
jare: Sa mergem 1nainte si totdeauna Dumnezeu va fi cu noi (...), de cuvintele
acestea ne aducem aminte, caci nu o data, ci de sute de ori, de-a lungul unui an
scolar, pricini de descurajare, de oboseala si de deznadejde Intampinam in calea
noastra de Invatatori”.

Simtindu-se tot mai slabit si obosit, starea sanatatii sale devenise precard,
in anul 1892 este nevoit sa se Intoarcd, pentru ingrijiri, in Franta. Se interneaza
intr-un sanatoriu din Paris, unde, dupa un timp de grea suferintd, a incetat viata
sa tumultoasd, in ziua de 10 mai 1893, la varsta de 74 de ani.'*

La ceremonia de despartire a fost onorat de presedintele Frantei si de alti
membri marcanti ai administratiei franceze, de reprezentantul Romaniei la Paris,
Iancu Alecsandri, fratele poetului Vasile Alecsandri, de numerosi reprezentanti
ai comunitdtii romanesti din Franta, ofiteri roméni din diferite scoli militare fran-
ceze, doritori sd-i aducd un ultim omagiu, alaturi fiind si un detasament din ar-
mata franceza care a dat ,,onorurile sale militare ramasitelor funebre ale

B Ibidem, p.136.
132 Ibidem, p.137.
133 Radu R.Florescu, op. cit., pp.138:190.
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generalului Florescu.”!** Respectandu-i-se ultimele dorinte, corpul neinsufletit a
fost adus in tard. Cronicile ziarelor capitalei relatau ca locuitorii ei nu mai vazu-
sera pana atunci o mai impunatoare, mai mareata si mai stralucitd Inmormantare:
,,O multime imensa stationa pe strazile capitalei, pe unde se stia ca va trece con-
voiul funerar si politia abia putea opri valurile omenesti ce amenintau a impiedica
orice circulatie” — consemna in paginile sale, ,,Timpul” din 23 mai/4 iunie 1893.

La ceremonia finala era prezenta ,,toata lumea oficiald” a tarii, intregul
guvern, toti parlamentarii si Tnaltii demnitari ai armatei precum si regele Carol I
insotit de principele Ferdinand. Dupd cuvantarea plind de inalte simtdminte ale
celui dintai preot al clerului nostru, mitropolitul I. P. S. Ghenadie, a urmat gene-
ralul Lahovari, ministrul de razboi, care a spus intre altele: ,,Am cernit drapelele,
am cernit spadele, am cernit inimile noastre, caci am pierdut pe seful care ne-a
iubit mai presus de toate in viatd. Da! Ne-a iubit cu o dragaste nemarginita, ne-a
iubit si ne-a crescut pe toti, noi, astdzi, conducatorii scumpei sale armate! ...Ni-
ciodatd nu era mai fericit decat in fata trupelor! Cand venea célare, falnic, cu
steaua 1n piept, cu steaua In frunte, in sunetul muzicilor si ne striga: «Sanatate,
copii!», simteam toti ca strigdtul sau era voios si fericit, ca eram iubiti de el, si
tinerele noastre inimi bateau tare in piepturile noastre; aveam atunci viziunea unei
Romanii Mari! ...El ne-a dat primul Tnvatamant pentru conducerea trupelor si el
dirija manevre, cu mica noastra armata, atunci cand armate mari nu incepusera
inca aceasta instructie.”'*

Apoi, in bubuitul salvelor de artilerie si in sunetul goarnelor, sicriul a fost
coborét in criptd, in cavoul familiei, la cimitirul Bellu, de catre ofiteri, ostasi si
elevi ai ,,Scolii Normale”, carora le fusese un neobosit dascal.

skskok

Pentru péstrarea chipului sau ca o imagine statornica in amintirea gene-
ratiilor viitoare si ca o pretuire a operei sale militare si a unei inalte tinute morale,
imediat dupa disparitie i s-a turnat, in bronz, un bust reprezentand infatisarea sa
plina de noblete si demnitate, care, ulterior, a fost asezat la loc de cinste la Muzeul
Militar Central din Bucuresti.

Chipul generalului valcean mai poate fi vazut si pe soclul statuii domni-
torului Alexandru loan Cuza, aflata in Piata Universitatii din lasi, alaturi de cei
mai devotati sfetnici ai fostului domnitor: Mihail Kogalniceanu, Costache Negri
si Emanuel Kretzulescu. Grupul statuar a fost realizat de renumitul sculptor ita-
lian Rovelli, iar dezvelirea lui a avut loc in luna mai, 1912.

skskok

Generalul loan Emanoil Florescu, un ofiter de cariera, socotit in istorie
drept ,,parintele” armatei romane, fiind si un pedagog de exceptie, si un om cu
largi orizonturi In cultura nationala si universald, nu s-a bucurat de o recunoastere

134 Ibidem; ,,Timpul”, 23 mai/4 iunie1893.
135 Radu R. Florescu, op.cit., p.140.
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postuma pentru meritele sale militare si politice, desi a avut o contributie fasci-
nantd in istoria militard a Roméaniei moderne. Sesizand acest aspect, generalul
Radu Rosetti, intr-o conferintd omagiala rostita la Academia Roméana, in 1936,
isi exprima profundul regret despre generalul Florescu considerat pe nedrept, de-
a lungul timpului, ,,un uitat al istoriei.”!*

Cercetatori militari si istorici'®? de prestigiu explica aceasti ,,uitare” prin
faptul ca generalul Florescu a avut ,,sansa” (sic!) de a lucra in umbra unor mari
personalitati, precum cea a domnitorului Cuza, desi fiecare reforma a armatei era
initiata de generalul Florescu.

Tot aici trebuie sd precizam ca reformele cele mai insemnate ale genera-
lului valcean, in perioada 1871-1876, au avut loc sub autoritatea domnitorului
Carol I, un ofiter prusac bine instruit, care a inteles perfect contributia lui Flo-
rescu, adevaratul fauritor al armatei pe timpul domniei lui Cuza. Asa se explica
de ce si noul suveran a aprobat mai toate reformele gandite si lansate de Florescu
sub autoritatea lui, iar relatiile dintre cei doi combatanti au luat caracterul unei
colaborari egale intre doi profesionisti care s-au respectat si admirat reciproc.,,Ui-
tarea” s-a accentuat in perioada cand adversarii sai politici, D. Sturza si persona-
litati ale dinastiei Bratienilor, i-au creat un climat politic nefavorabil, iar ,,laudele
si meritele” care-1 indreptateau pe Florescu s-au stins complet in perioada guver-
nelor liberale, care au dominat politica romaneasca inainte si dupa primul razboi
mondial. In anii totalitarismului numele sau a fost eludat nemeritat din ecuatia
istoriei romanilor, fiind mentionat obscur uneori in unele lucrari de specialitate
cat si in ,,memoria timpului”, deoarece apartinea unei clase sociale ,,nesana-
toase”.

Dupa anul 1989 problema a fost, in parte, reconsiderata prin aparitia unor
lucrari de certa valoare, cu scopul de a se afla adevarul si de a-1 reabilita pe omul
care si-a slujit tara cu devotament, avand contributii fundamentale la organizarea
armatei si formarea cadrelor militare de o 1nalta tinutd si intr-o conceptie mo-
derna.'?

136 Radu Rosetti, op.cit., p. 36.

137 Batolli Tonel, Generalul loan Emanoil Florescu - un precursor al armatei romdne
moderne, in: ,,Studii si materiale de muzeografie si istorie militara”, 9/1997, pp. 90-98;
Florescu R. Radu Generalul loan Emanoil Florescu, in ,Magazin istoric”,
decembrie 1979, Dan Berindei, Guvernele [ui Alexandru loan Cuza. Lista de
ministri, in: ,,'Revista Arhivelor”, 1959, nr. 1, pp. 143-147.

138 Fiind una dintre cele mai reprezentative personalitati romanesti ce apartine secolului
al XIX-lea, se cuvine ca locuitorii Ramnicului si ai judetului sa se bucure de o
generoasa initiativa locald, pentru a ridica un bust din broz sau chiar o statuie celui
care a fost generalul Ioan Emanoil Florescu ,,parintele armatei” Romaniei moderne.
Indiferenta ce se manifesta, de ani de zile, la unii dintre edilii R&mnicului fata de
simbolurile constiintei noastre nationale a condus la plasarea intr-o totald uitare a
intemeietorului Romaniei moderne, a carui strada ii poartda numele — Alexandru loan
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Aparut cu titlul: General loan Emanoil Florescu (1817-1893)
— parintele armatei romdne moderne si intemeietorul Parti-
dului Conservator, in: ,,Studii valcene”, nr. VII(XIV), 2001,
pp- 403-429.

Cuza —, lasata de ani de zile Intr-o periferie singulard, cu numai doua edificii (cladiri), in
timp ce, 1n alte localitati din tara, numele lui Cuza este pretuit i inscriptionat pe adevarate
bulevarde cu care se mandresc localnicii. Uimitor este ca, in locul unor simboluri natio-
nale, edili si consilieri locali s-au grabit s aduca in constiinta publicd denumirea unor
strazi oarecum straine de intelegerea cugetului ramnicean, precum strada KALAMATA
sau WIESBADEN. Acesta este respectul celor ,,impovirati” cu PUTEREA DEMOSU-
LUI pentru istoria neamului romanesc.
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Grigore Gafencu

S-a nascut la 30 ianuarie 1892, Barlad,
1892.

A decedat la 30 ianuarie 1957, Paris 1957

(om politic si de stat, diplomat, analist

politic).

Un promotor al Europei unite

A sosit timpul ca valoarea energiei ascunse in anonimatul nostru etnic sa
fie scoasa la vedere pentru a fi cunoscuta si pretuitd nu numai de noi ingine, ci si
de cei din preajma noastrd. Numai asa putem cdpata incredere in noi, spre a trai
prin noi §i a indeparta cu curaj impostura internd, impunandu-ne si altora cu dem-
nitate, respectandu-ne performantele. Se impune, mai mult ca oricand, astizi, sa
aducem in fatd o mare personalitate a tarii noastre, Grigore Gafencu, necunoscut
sau ignorat de ,,efemerii” nostri politicieni, personalitate care, prin intreaga sa
prestatie intelectuald a adus o contributie semnificativa diplomatiei roméanesti,
miscarii de unificare europeana, cunoasterii mai adecvate a Romaniei in straina-
tate precum si intelegerii complexitatii situatiei socio-politice din spatiul central
si sud-est european.

Grigore Gafencu a fost un analist politic lucid, un excelent diplomat si
orator cu un farmec personal care-1 ficea sd fie remarcat peste tot, in mediile
romanesti si internationale. Dupa Al Doilea Razboi Mondial marele nostru diplo-
mat a devenit promotorul Europei Unite, avand un rol de lider in randul elitelor
din Europa Occidentald si al reprezentantilor din exil ai natiunilor din Europa
Centrala si Orientala.

Desi Romania a fost impiedicata sa participe la reconstructia economica
a Europei postbelice, diplomatul roman a facut cinste tarii noastre prin prezenta
sa la tribuna federalistilor europeni si la crearea unei Europe Unite. Gafencu avea
convingerea cd singura solutie de aparare in fata amenintarilor totalitarismelor
ideologice si singurul proiect vital pentru restabilirea unei ordini europene bazata
pe principiile drepturilor omului, libertatii si libera vointa a tarilor, era unificarea
continentului de la vest la est. Ceea ce parea atunci o utopie, astdzi are greutatea
unei clarviziuni, bazata pe reflexie si analiza.
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Avand un larg orizont politic si cultural, Grigore Gafencu s-a remarcat
pe plan european cu o gandire lucida si de perspectiva, avand la baza ideile de
ordine, de echilibru, de unitate, de pace, de Europa Unita, federativa, de stabili-
tate.

Este de remarcat faptul ca multe, daca nu chiar toate ideile diplomatului
roman, au ramas perfect valabile si in actualitatea internationald de care trebuie
sa ne mandrim. Exemplul cel mai convingator este ideea de unificare politica eu-
ropeand, de creare a unei politici externe europene si a unei capacitati de aparare
comuna a Europei. In aceastd viziune, in martie 1953, Grigore Gafencu scria, cu
certitudinea unui european convins, urmatoarele: ,,Continui sa cred, asa cum v-
am mai spus, ca nimic nu va putea impiedica crearea Europei si ea se va face. Ea
se va face fard entuziasm, din nefericire, caci renuntarea la prerogativele si atri-
butele statului national este dificila si ridica, in fiecare zi, obiectii si temeri noi.
Totusi, ea se va face, deoarece caracterul sdu de necesitate sfarseste prin a se
impune chiar si celor mai reticenti.”*

In aprilie 1956, diplomatul roman a fost ales presedinte al Uniunii Euro-
pene a Federalistilor, o calitate exceptionald si unica pentru un reprezentant al
exilului din tarile Europei ocupate de U.R.S.S.. In acelasi an, va participa la Adu-
narea Consultativa a Consiliului Europei de la Strasburg, unde a tinut un discurs
de mare rezonanta prin continutul sdu, despre integrarea europeana, ideile sale
pastrandu-si relevanta si in actualitate.

Grigore Gafencu ramane, pentru noi si pentru istoria diplomatiei inter-
nationale, o personalitate care a marcat istoria Uniunii Europene, numarandu-se
printre fondatorii acesteia, alaturi de Robert Schuman, Winston Churchill, contele
Caudenhoue-Kalergi, Paul Raymond, Konrad Adenauer, Aleide de Gesperi, Al-
tiero Spinelli, Henri Spack si altii.”

Diplomatul roméan a fost un vizionar pentru ca, intr-o epoca in care pro-
iectul unificarii continentului apare pentru multi o utopie, a fost convins ca unifi-
carea continentului de la Est la Vest reprezenta o alternativa viabila si o solutie la
conflictele interetnice de pe continent. El concepe Europa Unité ca pe o confede-
ratie interguvernamentald, unde statul rimane principalul actor politic. In acea
vreme, premierul britanic a fost impresionat de teza unificérii europene pe care
Gafencu i-a expus-o cu ocazia cilatoriei sale la Londra (1946), fapt pentru care
i-a oferit discursurile sale, proaspat publicate, cu o declaratie speciala: ,,Domnului
Gafencu, de la Winston Churchill pentru timpuri mai bune.”!'*

139Viorel Grecu, Europa Unitd se va face!, in: ,,Dosarele istoriei”, an X, nr. 1(101), 2005,
p. 28.

140 Claudia Chinezu, Intelectual inzestrat, analist lucid, farmec personal, in: ,Dosarele
istoriei”, an X, nr. 1(101), 2005, p. 36.
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O cariera stralucita

Descinde dintr-o familie boiereasca cu radacini moldovenesti si
scotiene'*!. Scoala secundara si anii de liceu. Urmeaza la Colegiul de la Glariseg-
gin, Elvetia (1902-1909), iar la Universitatea din Geneva studiaza stiintele juri-
dice (1909-1914); apoi pleaca la Paris unde isi ia doctoratul in drept si stiintele
economice si politice (1914).

In Primul Razboi Mondial are gradul de ofiter de artilerie, apoi de aviatie,
intr-o escadrila romano-franceza, unde s-a remarcat prin fapte de curaj, mai ales
in zilele de 3-6 august 1917, cand s-a angajat in lupta, indeplinind mai multe mi-
siuni extrem de dificile, doborand si un avion inamic. Este distins cu Ordinele
militare ,,Mihai Viteazul”, ,,Coroana Romaéniei”, ,,Steaua Romaniei cu spade” si
»Military Cross”.

Dupa terminarea razboiului si faurirea Roméaniei Mari a debutat in jurna-
listicd, a creat si condus ziare si o agentie de presa. Fiind deja o personalitate
remarcabild, a intrat In politica si in lumea afacerilor; a fost presedinte in consili-
ile de administratie ale mai multor societati. In 1928 a participat la alegerile par-
lamentare pe listele Partidului National-Taranesc si a fost ales deputat de Balcic.
In cercurile politice, sociale si culturale era apreciat datorita discursului convin-
gator, potentialului sdu intelectual precum si pentru faptul ca isi insusise si stapa-
nea mai multe limbi striine (franceza, engleza, germana, italiana). Toate acestea
au contribuit la ascensiunea sa rapida in politica. Astfel, a fost: deputat al PNT in
Parlamentul Romaéniei (1928); secretar general in Ministerul Afacerilor Straine;
subsecretar de Stat la Ministerul Comunicatiilor si Lucrarilor Publice (1929-
1931); subsecretar de Stat la Presedintia Consiliului de Ministri (1932); subsecre-
tar de Stat la Ministerul Afacerilor Straine (1932); subsecretar de Stat pe langa
Ministerul Industriei §i Comertului (1933); senator in Parlamentul Romaniei
(1933-1938).

In 21 decembrie 1938 a fost numit ministru al Afacerilor Externe, in im-
prejurari dificile, cand situatia internationald europeana se deteriorase considera-
bil. Numirea sa a fost primita favorabil de catre contemporani. Francezul H. Prost
scria despre Gafencu ca ,,are un farmec extraordinar §i o stralucire care i atrage
toata simpatia”, fiind ,,omul cel mai sincer atasat politicii externe promovata de
Romania, dupa 1916.”'4?

Fiind cotat ca unul dintre cei mai cunoscuti si apreciati diplomati romani
ai acelor imprejurari, Gafencu a fost Ministru de Externe in cabinetele Miron
Cristea (de doua ori), Armand Cilinescu, Gh. Argeseanu, C. Argetoianu, Gheor-
ghe Tatarescu, iar in cabinetul lui Gh. Tatarescu a detinut si functia de adinterim
la Ministerul Propagandei.

141 Claudia Chinezu, op. cit., pp. 28-44.
42 Valeriu F1. Dobrinescu, Grigore Gafencu (1892-1957), in: , Dosarele istoriei”, an VII,
nr. 3(67), 2002, p. 21.
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Diplomatul roman a urmarit cu
perseverentd realizarea unor obiective
ale politicii externe a Romaniei, pe care
le-a initiat, legate de intdrirea relatiilor s -
intre statele care atunci alcituiau Infele-
gerea sz{canicé, prin gafanta{ea fronti- G rigore Ga fencu
erelor tarilor din aceasta zona geogra- '
fica: crearea unui ,,bloc balcanic al neu- JU RN AL
trilor”, care sa fereasca zona de spectrul ) -
rdzboiului; consolidarea raporturilor cu
»democratiile occidentale” prin incheie-
rea unor tratate economice; echilibrarea
raporturilor cu Germania si Uniunea So-
vietica, cu a doua mare putere urmarind
chiar incheierea unui pact de neagresi-
une prin intermediul diplomatiei tur-
cesti; ajutorarea Poloniei in conditiile
neutralitatii diferentiate a Romaniei; a
actionat pentru implicarea mai activa a
S.U.A. 1n zona sud-est europeand, pentru ajutorarea Romaniei etc.

Odata cu declansarea celei de-a doua mari Conflagratii, Grigore Gafencu
s-a pronuntat pentru mentinerea neutralitatii diferentiate a Romaniei, pozitie care
nu l-a impiedicat s sprijine ajutorarea Poloniei, tara care trdia o mare drama
nationala. Cu competenta si luciditate, Grigore Gafencu isi asuma cu responsabi-
litate sarcinile de conducator al politicii externe a {arii noastre, constient fiind ca
statutul international al tarii sale era tot mai precar. ,,Cu atit mai adanc — nota
diplomatul roman la 6 decembrie 1939 — resimt raspunderea ce apasa tot mai mult
asupra mea in aceste zile, cand cercul primejdiilor se strdnge in jurul nostru si ne
tintuieste in fata unor probleme cum nu au fost altele mai grele, mai chinuitoare,
in istoria Regatului Roméan.”!*

Roménia, trebuind sa faca fata realitatilor, si-a impus o urgenta schim-
bare a politicii externe, de adaptare prudenta prin stabilirea unor raporturi cat mai
normale, de buni vecinitate cu tarile din jur. In aceste conditii, Carol al II-lea
acceptd demisia lui Grigore Gafencu, iar ex-ministrul va fi solicitat sa plece in
misiune la Moscova pentru a imbunatati si normaliza raporturile romano-sovie-
tice. In raporturile cu autoritatile sovietice, Grigore Gafencu a reprezentat cu
demnitate statul roman si a reusit, de fiecare data, sa giseasca calea cea mai buna
pentru apararea intereselor romanesti, sd depaseascd momentele tensionate, sa
ocoleasca cursele intinse, s treacd de la o opozitie defensiva la una ofensiva.

143 Grigore Gafencu, Insemndri politice 1929-1939, editie de Stelian Neagu, Editura Hu-
manitas, Bucuresti, 1991, p. 346.
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Dupa rapturile teritoriale savarsite de Uniunea Sovieticd (27-29 iunie
1940), el a acceptat postul, atat de ingrat, de ministru plenipotential al Romaniei
la Moscova (17 august 1940), urmand linia politica a autoritatilor de la Bucuresti.
A folosit acest post privilegiat de observatie pentru a urmari si deslusi evolutia
raporturilor sovieto-germane. Convingandu-se ca politica trii incepuse sa se in-
drepte catre Germania, a demisionat in iunie 1941.

in exil in Elvetia

Nemultumit de orientarea pro-germana impusa Romaniei de generalul
Ion Antonescu, Grigore Gafencu paraseste tara, cu o mare tristete, la 19 noiem-
brie 1941, exilandu-se in Elvetia, la Berna.'** Aici, odata ajuns in lumea libera si
neutrd, a Incercat prin toate mijloacele sa-si ajute tara in primejdie, reusind, in
scurt timp, sa fie introdus Tn mediile diplomatice straine si sa mentina legatura cu
opozitia democrata si cu reprezentantii guvernului, pentru a le transmite infor-
matii strecurate din culisele diplomatice internationale.

In ,,Jurnalul” sdu, fostul diplomat roman a expus unele motive care l-au
determinat sa plece din tard: avea sentimentul ca nu mai poate face nimic pentru
a schimba noua orientare externa a Romaniei si nu mai putea suporta regimul de
cenzura si propaganda oficiala antonesciana aplicat si ziarelor pe care le condu-
cea, ,,Iimpul” si ,,Argus”.

Perioada elvetiand a exilului sdu a fost marcata de efortul depus, impre-
una cu un grup de intelectuali romani exilati si ei, de a descifra cu un ceas mai
devreme intentiile aliatilor fatd de Romania, precum si de numeroasele sale in-
cercari de a determina Bucurestiul sd se retraga din alianta cu Germania, re-
nuntand astfel la razboiul impotriva Coalitiei Natiunilor Unite. Schimbarile ivite
pe front si in diplomatia marilor puteri, au avut drept consecinta ocuparea Roma-
niei de citre armatele sovietice. In noile imprejurari internationale, Grigore Ga-
fencu efectueaza, in noiembrie 1944, un turneu diplomatic, neoficial, in Franta,
cu scopul de a vedea cum era perceputd evolutia Romaniei in mediile diplomatice
si politice aliate. La Paris el a fost primit de G. Budault, Ministrul de Externe al
Frantei, Gaston Palewscky — seful de cabinet al lui De Gaule, Jefferson Caffery
— Ambasadorul S.U.A., Bogomolou — Ambasadorul Uniunii Sovietice, Duff Co-
oper — Ambasadorul Angliei, Charboniére — director de cabinet al ministrului
francez de externe si alti mari diplomati si demnitari. Pentru a avea un sprijin
sigur pentru Romania, el a insistat pentru mentinerea legaturilor traditionale intre
Franta si Romania.'*

Dupa toate tatonarile intreprinse pe langa diplomati europeni, gandul de
a se intoarce in patria sa a continuat sa-l preocupe, sperand sa poatd servi mai
bine interesele tarii sale ca reprezentant al ei oficial, si nu ca exilat. Nu a gasit

144 Grigore Gafencu (1892-1957), Repere Bibliografice, in: ,,Dosarele istoriei”, an X, nr.
1(101), 2005, pp. 21-23;
145 Claudia Chinezu, op. cit.
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niciun politician (nici macar Maniu!) care sa schiteze cel mai mic gest pentru a-1
rechema la formarea unui nou guvern. Constatand si o stare de suspiciune, pornita
de la unele intrigi ca el ar deveni si un posibil ,,concurent” la Ministerul de Ex-
terne, a hotarat sa ramana in strainatate. Concomitent cu schimbarile neasteptate
produse in perioada respectivd, Gafencu a devenit o tintd de atac pentru
comunistii din tara, care pregdteau o campanie de presa virulentd contra fostului
diplomat roman, in timp ce la Berna, din surse sovietice, i se recomanda s& nu se
mai intoarca in Romania.

Dupa instalarea guvernului Petru Groza (6 martie 1945), Ministerul de
Externe a revenit lui Gheorghe Tatarescu. Din acel moment Grigore Gafencu a
observat, cu tristete, disparitia unitatii de gandire la multi dintre compatriotii re-
fugiati In Elvetia, care s-au impartit in functie de optiunile politice pe care le
aveau in tard. Pentru a avea mai mult spor 1n actiunile Intreprinse spre binele tarii,
Gafencu s-a preocupat de intarirea coeziunii exilului roméanesc si a militat Into-
deauna pentru unitatea emigratiei romane, pentru atenuarea si inlaturarea ,,certu-
rilor” dintre romani.

Speranta de a mai reveni vreodata in patrie, pe care o iubea atat de mult
si pentru ale carei interese a militat intotdeauna, se estompa pe masura ce regimul
din tard devenea tot mai totalitar. Dupa opt ani de peregrinari in Europa si Statele
Unite, pierzand speranta de a-si mai revedea vreodata mama si patria, Gafencu a
asistat la propria sa condamnare — facutd de regimul comunist — 20 de ani de
inchisoare si confiscarea tuturor bunurilor sale din tara.'*

»Dizidentii” si Conferinta de Pace de la Paris

Cu consimtamantul lui Tuliu Maniu, care reprezenta opozitia democrata
din tard, Grigore Gafencu a condus actiunea diplomaticd neoficiald a Romaniei
la Conferinta de Pace de la Paris (29 iulie 1946 — 10 februarie 1947), prezentand
delegatiilor tarilor participante memorii temeinic documentate in sprijinul Roma-
niei, informand opinia publica in interventiile acordate in numeroase ziare si re-
viste de circulatie internationala prezente in capitala Frantei, despre adevaratele
cerinte, indreptatite, ale tirii noastre.'” in acest scop, fostul Ministru de Externe
al Romaniei a purtat discutii personale cu ambasadorii Marii Britanii, Noii Zee-
lande, Australiei, Chinei, Greciei, Portugaliei si Italiei, a semnat articole 1n cele
mai importante ziare si reviste din Franta, multe preluate si de Agentia Reuters si
difuzate in presa mondiala, aratand nedreptatile ce i s-au facut Romaniei in urma
rapturilor teritoriale, de catre Uniunea Sovietica. Au fost prezentate si sustinute
cereri importante referitoare la evacuarea trupelor sovietice, la prizonierii romani
de razboi si la reparatiile propriu-zise, la plata unei uriase despagubiri de razboi
Uniunii Sovietice, desi suma initiald — de 300 milioane de dolari — fusese platita

146 Ibidem.
147 Ton Calafeteanu, Politicd i exil 1946-1950. Din istoria exilului romdnesc, Editura En-
ciclopedica, Bucuresti, 2000, pp. 53:55:56:65.
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pana la 30 iunie 1946. Suma reala platita Uniunii Sovietice, pana la deschiderea
Conferintei se ridica la valoarea de 1050 milioane de dolari, fiind de peste trei ori
mai mare decét ceea ce se impusese la Moscova.'*® Principalele motive pentru
care aceste cereri au ramas fara ecou practic au fost dorintele Marilor Puteri Apu-
sene de a evita unele animozitati si chiar un conflict cu U.R.S.S., in ciuda dife-
rendelor existente deja. Activitatea fostului ministru de externe roman, in timpul
desfasurarii Conferintei de Pace, a fost elogiata sincer de ceilalti membri ai gru-
pului, care au recunoscut ,,meritele prietenului Grigore Gafencu, care, cu maies-
trie, a stiut sa facad auzite si cunoscute parerile si simtdmintele poporului ro-
man”.'¥

Ca urmare a eforturilor depuse de Gafencu si de membrii grupului sau
pentru activitatea desfaguratd in sprijinul Romaniei la Paris, acestia au fost eti-
chetati de autoritatile prosovietice din tara drept ,,un grup de delicventi”, fiind
acuzati de ,,actiune criminala indreptatd impotriva Romaniei”. Din cauza faptului
ca In memoriul ,,dizidentilor” se ridica si problema teritoriilor rapite de U.R.S.S.
in iunie 1940 — Basarabia, Bucovina de Nord si Tinutul Herta — initiatorii au fost
socotiti, de aceleasi autorititi, ,,tridatori ai cauzelor nationale.”'* Ca urmare, in
noiembrie 1947, fostul ministru de externe a fost implicat in procesul liderului
opozitiei — [uliu Maniu — fiind condamnat in contumacie la 20 de ani munca sil-
nica, iar vina principald era tocmai activitatea depusa la Paris in timpul Confe-
rintei de Pace. Delegatia oficialda a Romaniei a semnat Tratatul de Pace la 10 fe-
bruarie 1947, la Paris, acceptind toate prevederile impuse de Marile Puteri. Cu
aceastd ocazie, Grigore Gafencu a prezentat un nou protest al exilatilor romani
impotriva clauzelor cuprinse in tratat, prin care se legaliza definitiv regimul im-
pus de Moscova tarii noastre, facand inutil efortul diplomatic al grupului de exi-
lati condus de Gafencu.

Un militant consecvent pentru o Europa Unita

Consecintele dezastruoase provocate de razboi si amenintarea tot mai
evidentd a totalitarismelor de stanga si de dreapta, au determinat elitele europene
din Occident si reprezentantii din exil ai tarilor din Europa de Est si se uneasca
in cadrul Uniunii Europene a Federalistilor, care a adoptat un program politic (in
decembrie 1946), si a creat un lobby la nivelul institutiilor guvernamentale.

In acest context, diplomatul romén Grigore Gafencu a facut onoare tarii
sale prin contributia intelectuala si politica pe care a adus-o la constituirea Uniunii
Europene, avand un rol distinct in medierea conflictelor interne din sanul fede-
ralistilor europeni. Pentru meritele sale, In noua constructie europeana, Gafencu
a fost ales, la 8 aprilie 1958, in functia de Presedinte al Uniunii Europene a

148 Mirel Petrisor, Grigore Gafencu si exilatii romani implicati in negocieri, in: ,,Historia,
an VII, nr. 67, iulie 2007, p. 33.
199 Ibidem, p. 34.
130 Ibidem, p. 32;
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Federalistilor. Pentru a pune in
practicad o politicad europeana co-
mund, de solidaritate, el a realizat
un program riguros, pe care l-a la-
sat drept testament politic Uniunii
Europene. De altfel, in cartea sa
Preliminarii ale razboiului din
Est"! a incercat sd propund cateva
scenarii de organizare a Europei
postbelice, sub forma unor grupari
subregionale sau confederatii. El a
aparat rolul pe care tara sa putea
sa-1 joace, ca factor de conciliere si
stabilitate in Europa Centrala si
Orientald, atat din pozitia geostra-
tegica, cat si prin traditia diploma-
ticd de promovare a pacii si cola-
bordrii internationale. In cartile si
articolele sale regasim conceptele
de echilibru de putere sau de con-
cept european, ca fiind esentiale pentru mentinerea pacii si stabilitdtii europene,
opunandu-le conceptelor de ,,putere regionala” sau ,,sfere de influenta”. Semnifi-
cativ este ca diplomatul roman a fost si un moralist, deoarece credea 1n existenta
unei ordini internationale bazata pe respectarea valorilor etnice si a principiilor
dreptului international.

Grigore Gafencu a dezvoltat conceptia despre ordinea europeana si ordi-
nea mondiald, sustinand necesitatea includerii Marii Britanii in cadrul Europei
Unite si neexcluderea tarilor din Europa Centrald si de Est. Unificarea Europei
era vazuta ca un instrument de rezistenta, de aparare, de lupta pentru salvgardarea
drepturilor, libertatilor si valorilor civilizatiei europene in fata posibilei extinderi
a influentei comuniste. Cu ocazia Congresului european de la Haga, din mai 1948,
Gafencu a luat cuvantul imediat dupa Churchill, impresionand asistenta cu argu-
mentarea adusd conceptelor ,,Europa Unita” si ,,Europd Federald”. La toate reu-
niunile, care vizau viitorul Europei, Grigore Gafencu a fost un sustinator consec-
vent al federalismului si s-a numaérat printre cei dintdi europeni care au respins
orice fel de compromis cu puterea comunista.

In numeroase articole, studii, discursuri la congresele U.E.F., in dubla sa
calitate de european si reprezentant al natiunilor din Europa de Est, Gafencu a
aratat ca aceste natiuni si-au pus multe sperante in realizarea Europei Unite, pe

Grigore Gafencu redactand scrisori

151 Florin Constantiniu, Minte luminoasa, inimd fierbinte, in: ,Dosarele istoriei”, an X,

nr. 1(101), 2005, pp. 45-63.
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care o vedea a fi singura solutie de eliberare si salvare a lor si Intrevedea unifica-
rea Estului cu Vestul european, evident, in alte conditii istorice. A avut o atitudine
ferma si acuzatoare asupra operei de propaganda a Moscovei In Occident si a
continuat sa denunte crimele si violentele pe care se baza ordinea comunista 1n
tarile din Europa de Est. El considera ca actiunea federalistilor europeni nu tre-
buia sa se limiteze la sloganul ,,fara Est, dar nu Tmpotriva Estului” ci era nevoie
de o viziune de ansamblu si de perspectiva a unificarii europene, exprimata sub
forma ,,Cu toti europenii, cei din Vest si cei din Est, care luptd cu sinceritate si
dezinteresat, pentru a unifica Europa in libertate.”!>?

Referitor la cartea sa Preliminarii ale razboiului din Est, precizam ca,
fara a fi istoric de profesie, Grigore Gafencu a dat o carte magistrala, de istorie si
de analiza politicd, in care urmareste evolutia relatiilor germano-sovietice de la
cooperare la confruntare si locul Romaniei in aceste raporturi, demonstrand ca
amenintarea sovietica a impus Romania in orbita Germaniei.

Dupa o viata zbuciumata, cu numeroase frustrari dar si indiscutabile im-
pliniri si chiar performante, aduse 1n sprijinul tarii sale, la 30 ianuarie 1957, chiar
in ziua in care implinea 65 de ani, marele diplomat roman, Grigore Gafencu s-a
stins din viata, la Paris. La ceremonia funerara au fost prezenti prieteni si perso-
nalitati din scena politica franceza, precum Robert Schuman si Paul Raymond.
Cu acest prilej, exprimand profundul regret pentru pierderea unei elite de talie
europeand, cum a fost Grigore Gafencu, Mircea Eliade avea sa spund, la funera-
liile celui care parasea o lume vesnic nelinistitd, astfel'>*: ,incd nu ne dim seama
cat am pierdut prin moartea lui Grigore Gafencu. Nu mé gandesc numai la noi,
romanii din exil, dar si la toti cei din lumea Intreagd. Dincolo de frontierele noas-
tre, numeni altul nu a avut renumele si prestigiul lui Grigore Gafencu. El nu re-
prezenta numai ceea ce noi suntem obisnuiti s numim «interesele» romanesti,
dar si pe cele ale vecinilor nostri. El era purtatorul de cuvant, ascultat si respectat
de toate popoarele oprimate de dincolo de Cortina de Fier. El era, in acelasi timp,
un «europeany, pentru cd a inteles ca solutia era federalizarea Europei. [...] Sub
un aspect senin $i sub marca politetii si elegantei, Grigore Gafencu ascundea o
mare stiinta politica. El se complacea sa dea impresia celor din jurul sau ¢a nu era
agresiv, cd nu avea un temperament de «combatant», cd era mai de graba un «in-
telectual de cabinet». Aceasta legenda i-a permis sa urce pe cele mai Inalte trepte
ale politicii europene. Odata ajuns acolo si in momentul cand el se considera a fi
cel mai aproape, cand zeci de canale de radio 1l inregistrau si sute de ziaristi din
lumea intreaga il stenografiau, Grigore Gafencu pronunta linistit, precis, cu
atentie, rechizitoriul Rusiei sovietice si al politicii occidentale de coexistenta
pasnica”. [...]

192 Viorel Grecu, op. cit., p. 27.
133 Ibidem, pp. 27-28.

94



Bibliografie

1.

2.

Ion Calafeteanu, Grigore Gafencu - Ganduri peste Cortina de Fier,
Editura Enciclopedica, Bucuresti, 2007.

Laurentiu Constantin, Jurnal, vol I, Bucuresti, 1 iunie 1940 — 31 august
1941, Cuvant inainte Fl. Constantiniu, Editura Prohistorie, Bucuresti,
2006.

Gheorghe Crisan, Piramida puterii, vol. I, Oameni politici de stat din
Romdnia (23 august 1944 — 22 decembrie 1989), Editura Prohistorie,
Bucuresti; Oameni politici si de stat, generali si lideri religiosi din Ro-
mdnia, Editura Prohistorie, Bucuresti, 2004, p. 460.

Vasile Dumitrescu, O istorie a exilului romdnesc (1944-1989), Editura
Victor Frunza, Bucuresti, 1997, p. 5.

Grigore Gafencu, Insemndri politice 1929-1939, o editie, prefata de
Stelian Neagu, Editura Humanitas, Bucuresti, 383 p.

Grigore Gafencu, Misiune la Moscova, 1940-1941, Editura Univers
Enciclopedic, Bucuresti, 1995.

Grigore Gafencu, Ultimele zile ale Europei. O calatorie diplomatic in-
treprinsd in anul 1939, traducere de Rodica Mihaela Scafes, Editura
Militara, Bucuresti, 1992, 247 p.

Aparut cu titlul: Diplomatul roman ««cu cel mai acut sim¢ al
istorieir» — Grigore Gafencu (1892-1957), in: revista ,,Cultura
valceana”, ianuarie/2021, pp. 5-6.

95



Take lonescu

S-a nascut la 13/15 februarie, 1858,
Ploiesti.

A decedat la 21 iunie 1922, Roma (Italia)

(jurist, om politic si de stat, excelent

diplomat).

Face parte din generatia marilor ganditori si infaptuitori ai Romaéniei
Mari, fiind considerat de istorici si de contemporanii sdi, ca unul dintre cei mai
aprigi militanti pentru cauza nationala. El a fost considerat un veritabil etalon de
exemplaritate morald, politica si corectitudine, fiind dotat cu un talent oratoric
nemaiintalnit. A pledat intotdeauna pentru adevar si pentru necesitatea infaptuirii
statului national roman intregit.

Nu exista alt om de stat in Europa care, multumita cunostintelor sale, sa
merite un mai mare respect §i o stimd mai inalta decdt excelenta sa, aprecia in
termeni elogiosi Lordul Caurzon, ministru de externe englez, evocand personali-
tatea celui care a fost Take lonescu, avocat de prestigiu, retor neintrecut, talentat
publicist, diplomat desavarsit, om politic de exceptie.

Avea relatii personale si prietenesti cu cele mai ilustre personalititi ale
timpului si se bucura de stima si afectiunea celor mai capabili oameni politici. Nu
stiu, i spune Kaiserul, daca compatriotii Dumneavoastra va iubesc, dar ministrul
meu — e vorba de Kiderlen Wichter — va pretuieste mai mult ca pe un frate. Intr-
adevar, pe biroul de lucru al lui Kiderlen Wéchter nu se aflau decat doua portrete,
al lui Cambon si al lui Take Ionescu. Si nu trebuie uitat cd Kiderlen Wichter a
fost cel mai capabil ministru de externe ce I-a avut Imperiul German dupa moar-
tea cancelarului Bismark. Venizelos, prim-ministrul grec si Pésici, premierul
sarb, la rAndul lor, aveau pentru Take lonescu un adevarat cult.

Georges Clemenceau vorbeste despre Take Ionescu in termeni cat se
poate de elogiosi: latd — scrie el — in Romdnia, spre gloria sangelui latin, intdlnim
un om de stat, care intr-adevar se poate numi european! O. Conoor, presedinte
de varsta al Camerei Comunelor si presedinte al Asociatiei Ziaristilor Englezi,
era de parere ca Take lonescu a fost cel mai mare om politic al Europei de astazi.
Regele Carol 1, deseori spunea despre Take lonescu ca este omul cel mai inteli-
gent din domnia mea.

96



Asadar, Take lonescu s-a bucurat de pretuirea venitd mai mult din afara
tarii, a unor celebritdti europene: Raymond Poincaré, Lordul Balfour, Edward
Grey, Elefterie Venizelos; acesta din
urmad, in calitatea sa de premier elen, 1-
a invitat pe Take Ionescu sa medieze
conflictul dintre Grecia si Turcia in
anii cenusii ai crizei balcanice. Depla-
sandu-se la Constantinopol, el a reusit,
cu suplete si abilitate, sa-i determine
pe cei doi reprezentanti ai tarilor in ca-
uza sa semneze o intelegere, fiind ras-
platit prin proclamarea sa ca cetitean
de onoare al Atenei, decernarea titlului
de doctor honoris causa al Universita-
tii din metropola elena, primind toto-
data si multumirile personale aduse de
sultanul Mehmed al V-lea.

Take Ionescu a initiat si culti-
vat relatii personale cordiale cu remar-
cabile personalititi politice ale epocii

George Clemenceanu, cel care l-a numit ~ Sale — ministri, reprezentanti ai corpu-
pe Take Ionescu ,,un mare european” lui diplomatic dar si jurnalisti de pres-
tigiu, relatii pe care le-a pus atat de

stralucit 1n slujba tarii in anii ce au urmat.

A fost cel dintdi om politic al timpului sau, fara nume sonor, fara avere
sau relatii pentru a fi propulsat in ierarhia sociald; numai prin propriile mijloace
si merite, a reusit sd razbeasca si sd poatd juca un rol de seama intr-o tara oligar-
hicd, unde posturile de comanda erau monopolizate de 0 ména de oameni.

Trebuie subliniat faptul cd Romania 1n care s-a ndscut si s-a format Take
lonescu era o tara perfect integrata, la nivelul elitelor cel putin, in Europa acelor
vremuri.

Take Ionescu s-a nascut la Ploiesti la 13/25 octombrie 1858, mentinandu-
se in ierarhia sociala cu o situatie modesta. Tot aici urmeaza toate treptele scolare,
fiind premiat cu elogii ca elev de liceu, iar la bacalaureat uimeste pe membrii
comisiei, intre care ilustrul profesor universitar V. A. Urechia si omul de stiinta
Gr. Cobalcescu, care sunt de acord sa recunoasca faptul ca nu au mai intalnit un
element asa de dotat.

La Paris, ca student, se impune atat in fata colegilor, cat si in fata profe-
sorilor, iar cu diferite ocazii, acolo, in metropola culturii, se afirma in fata unei
asistente selecte, cdnd nu implinise Inca 20 de ani.
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Curand, dupa stabilirea lui in tard, isi cucereste faima de mare avocat.

17 mai 1915; miting érganizat de Actiunea Nationala (Take lonescu, al doilea din
stanga)

Formidabilul lui talent oratoric si pregatirea juridica il ageazd in scurt timp in
fruntea baroului romanesc. Ca avocat, n-a pledat o data fara ca sala de sedinta sa
nu se umple de magistrati si avocati care veneau sa-l1 asculte. Extraordinara sa
maestrie in expunerea si specularea faptelor ii consacrase de la inceputul debutu-
rilor sale o faima generala.

Viata lui politicad incepe in 1884, cand a fost ales 1a 26 de ani in Parlament
si s-a desfasurat timp de 40 de ani de-a lungul marilor evenimente ale Romaniei.
Prin origine, structura sufleteasca si educatie, el va fi atras de Partidul Liberal, in
sepcial de C.A. Rosetti; ceva mai tarziu, se va alatura lui lonel Bratianu, care
detinea puterea in acelasi partid. Nu dupa mult timp, este deceptionat de Partidul
Liberal, partid in care isi pusese mari sperante, unde constata ca marile valori sunt
rulate cétre periferia ierarhica a partidului; el va trece in tabéra vrasmasa, in Par-
tidul Conservator, condus de Lascar Catargiu, care il primeste cu bratele deschise.
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Intrarea in tabara conser-
vatoare s-a facut nu pentru a se
supune unei incremeniri ideolo-
gice pagubitoare, ci pentru a in-
troduce printre conservatori o ne-
cesard nnoire si democratism.
Important a fost suflul nou pe
care l-a imprimat Take Ionescu
vietii politice romanesti, in gene-
ral. La 33 de ani, ocupa fotoliul
ministerial al Cultelor si Instruc-
tiunii Publice (1891). In exercita-
rea acestei demnitati, pe 1anga se-
tul legislativ destinat reorganiza-
rii Invatamantului, s-a remarcat
prin aceea ca a acordat discret si
sistematic — chiar cu riscul cari-
erei —, subventii importante nu
numai scolilor si bisericilor din
Transilvania, ci si institutiilor
culturale si gazetelor romanesti
de acolo, incurajand si sprijinind,
prin aceasta, lupta legitima de
emancipare a romanilor ardeleni
de sub stapanirea austro-ungara.

Conduce 1n mod afectiv

: departamentul, participa direct si

Take Ionescu in 1916, la 34 de ani, pe vre- cét se poate de intens la toate ma-

mea cdnd era Mmlztlr.u al Instructiunii Pu- nifestirile vietii politice, se
ice

ocupa indeaproape pana si de bu-
catdria partidului, scrie articole,
acorda interviuri, Intretine o vastd corespondentd si numeroase relatii in toate
straturile sociale, frecventeaza saloanele, cauta sa fie la curent cu cele mai insem-
nate opere din diferite domenii de activitate.

Tot in guvernarea conservatoare va detine acelasi portofoliu
(1899—1900): devine apoi, ministru de Finante (1900, 1904, 1907), de Interne
(1912-1914), ministru fara portofoliu (1916-1917, in cadrul guvernului de uniune
nationald a lui I.C. Bratianu), vicepresedinte al Consiliului de Ministri (1817-
1918), ministru de externe (1920—1921), apoi Presedinte al Consiliului de Mi-
nistri (1921-1922). Ca ministru conservator, Take lonescu este prima vioard a
guvernului Lascar Catargiu. In cabinetul care intruneste pe atatia fruntasi ai cu-
vantului ca Al. Lahovary, P. Carp si Al. Marghiloman, Take lonescu este oratorul
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guvernului. Aceasta fiard a cuvantului, cum 1i placea sa-1 caracterizeze Delavran-
cea, domina Parlamentul, Baroul si intrunirile publice. Virtuos al cuvantului,
vreme indelungata arena Parlamentului este dominata de geniul sdu oratoric, ceea
ce i-a adus si apelativul gurd de aur, intr-o vreme cand tribuna parlamentara era
ilustrata printr-o pleiada de oratori de mana intai.

Constructiile discursurilor sale erau temeinic pregétite, iar in aceasta pri-
vintd semana cu Mihail Kogalniceanu, pentru care, de altfel, Take lonescu pastra
o mare admiratie.

Alaturi de darul vorbirii, Take Ionescu poseda si mestesugul scrisului,
remarcat intr-o multine de articole publicate prin diferite reviste si ziare. El n-a
avut ragazul si tihna necesara ca sa poata acorda scrisului atentia si grija cuvenita.
Toate discursurile sale ar insuma peste 50 de volume, nsd Take lonescu a lasat
posteritatii numai doud volume, respectiv Amintiri $i Pentru Romdnia Mare, Dis-
cursuri de razboi (1915-1017).

Intelectual de prestigiu, cu un spirit vioi si iscoditor, stipanea un vast si
interesant cAmp de observatie. Era un om politic in acceptiunea occidentald a cu-
vantului. Pe langa temeinica pregatire juridica, avea o frumoasa culturd generala.
Ca unul care cunostea la perfectie limbile franceza si engleza, si vorbea foarte
bine si germana si italiana, avea putinta de a fi la curent cu cele mai insemnate
opere, din diferite domenii, socotindu-le ca o necesitate impusa de igiena sa inte-
lectuald. Avea o putere previzionara fantastica. La izbucnirea razboiului balcanic
(1912), a prevazut ca acesta nu e decat preludiul marelui razboi si scria ca e pre-
fatata disparitia mozaicului neviabil care se numea Imperiul austro-ungar.

Rolul istoric pe care 1-a jucat Take Ionescu in privinta orientarii intrarii
in razboiul mondial, chiar cu un an inainte, la 9 septembrie 1913, se constata si
in convorbirile sale cu Raymond Poincaré, presedintele Republicii Franceze,
cand declara solemn: Ceea ce stiu e ca armata romdnd nu se va gasi de partea
vrajmasilor nostri. De aceasta sunt absolut sigur. Take lonescu spunea aceste
cuvinte intr-o vreme cénd noi aveam un tratat de alianta cu Puterile Centrale.

Orizontul sau informational 1-a ajutat sa aibd o alta perspectiva asupra
oamenilor si evenimentelor istorice.

Aceasta perspectiva planetara ii ajutd darului sdu natural de previziune sa
aiba de multe ori profetii asupra viitorului, fiind unul dintre putinii oameni politici
din lume care au prevazut consecintele razboiului mondial.

Invitat de regele Carol I la pranz, in ziua de 2 august 1914, si intrebat de
regina Elisabeta care vor fi consecintele razboiului abia inceput, Take lonescu s-
a dovedit un profet fara gres. El a enumerat patru urmari: o reinviere a urii intre
natiuni, cum n-a mai fost de veacuri [...], o miscare precipitatd spre ideile de
stanga, spre acelea numite socialiste [...], o cascada a tronurilor [...], razboiul
acesta va grabi cu 50 de ani indaltarea Republicii Statelor Unite la hegemonia
morala a rasei albe, indltare care o va fi zorit razboiul.
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Intr-o serie de articole publicate in ziarul La Roumanie din anul 1914, el
mai aratd ca o sdrdcie grozava va stapani omenirea foarte multi ani. Dintr-o criza
vom intra in alta, declara unui prieten. Jine minte! Generatia mea §i a ta va vedea
Romdnia Mare, dar nu va vedea zile bune! La izbucnirea conflictului, prevedea
atat durata lunga a razboiului cét si participarea celor doud mari puteri extracon-
tinentale, America si Japonia.

Uimitoare putere de predictie si clarviziune gasim si in remarca potrivit

" carela comunismul nu inseamna li-
bertate, ori aceea ca razboiul mon-
dial va proiecta America In urmatorii
50 de ani la hegemonia vietii econo-
mice si politice pe plan mondial.

Obsedat si patruns de viziu-

nea Romaniei Mari, elocventa lui

Take Ionescu avea o fortd coplesi-

toare asupra auditorului, cand, in

unul din discursurile sale tinut in Sala

Dacia din capitala cu putin inainte de

" intrarea noastrd in rdzboi, a reusit

prin forta argumentelor redate Intr-un

stil propriu de convingere, sa entuzi-

asmeze intr-o fraternitate de senti-

mente patriotice pana si pe adversarii

sdi politici. Se perindasera la tribuna

o falanga de oratori straluciti ca Nicu

Filipescu, Barbu Stefanescu-Dela-

vrancea, Nicolae Titulescu, Octavian Goga si altii, iar Take [onescu isi incheia

discursul cu formula lapidara si cuprinzatoare: Sire, dd-ne Romdnia Mare, cdci
in Romania Micd nu-i loc nici pentru tine, nici pentru noi!

Gratie popularitatii sale in randul tuturor categoriilor sociale si deta-
sandu-se de conservatorismul static al Partidului Conservator, a avut curajul de a
intemeia in Romania cel de-al treilea partid de guverndmant, conservator demo-
crat, cu care a Inregistrat succese electorale fard precedent. Se spune cd insusi
regele Carol I, de teama ca nu cumva sa se Intdreasca Partidul Conservator De-
mocrat, alimenta discret rivalitatea dintre Nicu Filipescu, liderul Partidului Con-
servator si Take lonescu.

La izbucnirea conflictului european, Take Ionescu este printre cei dintai
care se declara cu hotarare Impotriva unei actiuni alaturi de Puterile Centrale, asa
cum cerea regele Carol I, invocand textul tratatului nostru de alianta, timp de doi
ani de zile cat dureaza neutralitatea, atat pe linie diplomaticd, dar mai ales prin
relatiile personale cu liderii Antantei, nu a avut altd preocupare decat razboiul
pentru intregirea neamului. Datorita activitatii desfasurate in aceasta perioada, cu
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rezultate dintre cele mai considerabile, istoria 1l aseaza printre ctitorii Romaniei
Mari.

In clipele tragice de ocupatie a tarii, Take lonescu a facut parte din ma-
nunchiul de oameni care si-au pastrat neclintita credinta in izbanda finala: Va
invinge, totusi, armata romdnd! spunea el, in plin dezastru si in momentele de
deprimare generala. Vor invinge aliatii nostri. Cred in aceastd victorie cum cred
in lumina soarelui!

Faptul ca nu a fost de acord cu semnarea pacii separate cu Germania i
determind pe nemti sa-1 considere o persoana indizerabild, iar la ocuparea Bucu-
restiului i-a fost devastata In chip barbar casa din strada Atenei. La plecarea sa la
Paris pentru a pleda in favoarea tarii, in teritoriul deja ocupat, i s-a organizat o
manifestare ostild, iar la Pitesti, vagonul 1n care célatorea Take lonescu a fost
bombardat cu pietre si oud clocite de conationalii sai.

Pacea separatd cu Germania ne crease in strainitate o atmosferd extrem
de nefavorabild, iar ungurii speculeaza acest moment si cauta sa traga toate fo-
loasele, mai ales ca cercurile marilor puteri aliate erau pornite impotriva noastra.
Pentru a contracara propaganda antiroméneasca, Take lonescu si-a focalizat efor-
turile si Intreg talentul sdu politic si diplomatic pentru a reda creditul tarii.

In acest scop el infiinteaza la Paris Comitetul National al Unitatii Roma-
nilor (3 octombrie 1918) pentru propagarea ideilor de unitate nationala, idei pro-
movate 1n presa franceza, iar de aici raspandite si la alte gazete in strdinatate.
Take Ionescu era sufletul acestei activitati.

Cu tot succesul obtinut in actiunile politice in straindtate, cu toate meri-
tele pe care le castigase pe taramul luptelor nationale, cu toata valoarea Iui de om
politic incercat si consacrat, cu tot creditul cel mare de care se bucura in cercurile
Antantei si care faceau din personalitatea sa omul cel mai indicat pentru a servi
tara la Conferinta Pacii de la Paris (18 noiembrie 1919), tocmai lui i s-a dat sa
absenteze ca delegat din partea guvernului roman. El a trebuit sa asiste la Paris
ca un particular incomod pentru oficialitdtile roméne. Soarta cu ciudateniile ei i-
a refuzat satisfactia de a-si pune iscalitura pe tratatul care avea sa consfinteasca
Roménia Mare.

Fatalitatea a vrut ca cei doi ctitori si titani ai Romaniei Mari, Take lo-
nescu si lonel Bratianu, sa fie in dezacord cu unele probleme cu privire la atitu-
dinea Romaniei la Conferinta Pacii, iar intrasigenta lor privind aplicarea tratatelor
anterioare incheiate cu Antanta, neadmitand unele concesii fata de marile puteri,
devenea inutila si pigubitoare pentru tara. In aceasta privinta, premierul 1.C. Bra-
tianu (Ionel) raimanea pe pozitia ca Romania trebuie sd primeasca intregul Banat
(deci si cel sarbesc), in timp ce Take lonescu, constient ca Romania — inconjurata
de Rusia, Ungaria si Bulgaria, tiri cu care avea litigii teritoriale — nu trebuia sa
adauge si al patrulea nemultumitor spre a-1 ingreuna pozitia si cerintele sale.
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De aceea, lonel 1.C. Brétianu l-a preferat ca delegat la Conferinta Pacii
pe ex-ministrul plenipotentiar al Romaniei la Londra, Nicolae Misu, o persoana
aproape necunoscuta in cercurile Antantei.

Nu dupa mult timp, 1i este dat sa aiba parte in Romania Mare de o soarta
politica ingrata, nu pe masura meritelor sale. Tocmai Tn Roménia Mare pe care a
urmadrit-o cu o mare Infrigurare si pentru care a riscat totul!

Cu mare greutate izbuteste sa intre in Parlamentul Romaniei Mari, in care
din nou se afirma cu idei noi pentru protejarea tarii si in beneficiul Europei. Intu-
ieste exact pericolul revizionismului european, iar pentru a atenua aceasta orien-
tare, el al fost arhitectul micii /ntelegeri (1921—1922), alianta politici a Romaniei
cu Cehoslovacia si Iugoslavia, In vederea apararii suveranitatii si independentei
celor trei state, si, totodata, timp de aproape doud decenii aceasta fiind un eficace
instrument de mentinere a pacii in sectorul sud-est european.

Cuvinte de aprobare a politicii sale in aceasta directie vin din partea ad-
versarului sau politic, 1.C. Bratianu: Ai avut dreptate, domnule lonescu! Am avut
prilejul sa vad acum, in haosul de la Geneva, de ce mare folos ne-au fost alcatu-
irea si solidaritatea Micii Intelegeri din care facem parte; 1a foarte scurt timp, ea
va deveni punctul cardinal al politicii noastre externe si una dintre cele mai im-
portante opere la nivel european, infaptuite atunci de Take lonescu. Striinii vor
fi si ei printre cei dintai care se vor grabi sd-i recunoasca meritul. Acest barbat de
stat, cu vederi largi, spune E.I. Dillon, a conceput atunci un plan genial. Acelasi
principiu al bunelor relatii cu vecinii va sta si la baza aliantei romano-polone din
1921, la care Take Ionescu a avut un rol hotarator.

De altfel, Take Ionescu a fost omul politic al generatiei sale — o generatie
bogata 1n valori — fiind cel mai cunoscut in strainatate.

Dupa o viata intreagd de zbucium permanent, pus in serviciul neamului,
ii e dat sd ajungd prim-ministru. Un prim-ministru de o luna si in conditii care nu
cadrau cu trecutul, cu prestigiul si cu valoarea lui personala.

Este evident ca in alta tara si cu alti oameni, alte moravuri, o personalitate
de talia lui Take Ionescu, asa de bogat inzestrata, ar fi fost pusa in situatia sa poata
da intreaga masura a capacititii sale. La noi insa, abia la capatul varstei a putut
ocupa vremelnic si in conditii ingrate demnitatea de prim-ministru.

Cu toate ca Take lonescu n-a avut putinta sa dea Intreaga masura a vred-
niciei sale, totusi, prin ceea ce i-au permis imprejurdrile sa faca, a facut destul ca
sa-si asigure un loc de cinste printre oamenii ilustri ai tarii.

Marile reforme democratice, expropierea si votul universal, gasesc in
Take Ionescu un cald sustinator, in pofida unor resentimente din partidul séu,
partid conservator. La 1907 e singurul om din guvern care vrea si cere masuri
eficace pentru imbunétatirea soartei taranului, sustinand o largd reforma agrara
care sd permitd ruperea din blocul marilor proprietari, pAmant pentru tirani si
crearea unui institut de credit agricol.
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La 1913, cénd Bratianu anunta programul faimoaselor reforme, Take lo-

Statuia lui Take Ionescu, in ziua inaugurarii

nescu nu se numara printre adversari, ci este de acord cu privire la o larga reforma
agrara si electorala. in timpul rizboiului balcanic, trecind peste considerente de
partid si in dezacord cu colegii sdi, el vrea intrarea In minister a liberalilor, pentru
a forma astfel un guvern national capabil si apere cu mai mult succes interesele
tarii. In anii rizboiului mondial ii da tot sprijinul necesar lui Ion C. Bratianu, iar
la cererea acestuia, scrie lui Georges Poincaire, cu care se gisea in excelente ra-
porturi de prietenie, pentru a sustine in fata aliatilor punctul de vedere al guver-
nului roman.

Respectul posteritatii il meritd Take [onescu nu atét pentru ceea ce a putut
realiza In tara lui, céci el nu a avut 1n spatele sau un mare partid istoric si nici nu
s-a bucurat de favoarea regala pentru a fi lasat sa guverneze mai indelung, dar, el
a fost in viata marii generatii un animator prodigios, miscand masele pentru ideile
democratice Tmpotriva unui conservatorism prea static.
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In chestiunile mari el spunea, pe drept cuvant, ci a avut norocul sa fie
mereu pe aceeasi linie cu rivalul sau lonel Bratianu. Adesea se intelegea mai bine
cu el decat cu fruntasii conservatori, iar aceasta in folosul tarii.

Chiar seful Partidului Liberal gésea indirect in popularul si intelegatorul
adversar un sprijin puternic si sincer pe care i-1 refuzau cei sectari. Din ratiuni
patriotice, adesea se trecea peste multe divergente de partid, si-i unea interesul
pentru prestigiul si demnitatea tarii.

Celebritatea lui Take lonescu a creat in jurul sdu o mare rautate, invidie
si calomnii venite din partea unor ingrati. Si astfel, de-a lungul vietii, 1-au impie-
dicat mereu, cu forta invidiei lor, s dea tarii tot ce i-ar fi putut da.

La atacurile pornite din patima politica, Take Ionescu, constatand in jurul
sau atdta ignorantd, repeta cu amaraciune: Ce trist e sa vezi intr-o lume oarba.
Pentru ca era capabil, generos de bun, de o bundtate fira margini, dar drept in
apdrarea legilor, a tarii si ale marior valori, Take lonescu a fost, poate, cel mai
atacat si hulit dintre oamenii generatiei sale. Unii au mers asa de departe ca l-au
prezentat ca un vandut strdinilor. Coruptia, in perioada neutralitatii, fiind evidenta
pana in cele mai inalte cercuri, se izbea de Take lonescu, acesta devenind un ob-
stacol, un pilon de rezistenta care nu-i iarta pe nevrednici.

De aici, cariera sa de avocat cu renume european si rolul sau istoric in
politica tarii, au starnit aparitia unei adevarate avalanse de minciuni si critici ne-
fondate la adresa marelui nostru patriot.

S-a stins din viata intr-un sanatoriu din Roma, la varsta de 64 de ani, din
cauza unei stridii mancate, care i-a provocat o febra tifoida galopanta ce i-a fost
fatala.

Moartea sa a provocat in tard o consternare generala. in ziua inmorman-
tarii sale, cei mai multi oameni au deplans cu sinceritate disparitia marelui ,,OM”.
Socul a fost puternic 1n toate straturile sociale, iar mai multi comercianti si frizeri,
oameni obscuri, dintr-o pornire spontand, si-au inchis localurile si pravaliile,
drept omagiu memoriei celui disparut.

Suverani, presedinti, ministri din intreaga Europa si nu numai, au depléans
moartea celui care a fost un mare om al epocii sale. De aceea, la moartea lui,
Nicolae lorga, care nu i-a fost amic si care nu era darnic cu laudele, a putut scrie:
Cu moartea lui Take lonescu s-a imputinat viata noastra publica, iar lonel Bra-
tianu, in discursul sau funerar, a putut spune despre adversarul sdu permanent ca
in faurirea Romaniei de azi mare, in adevar, a fost partea sa. Cu el — scria si 1.Gh.
Duca, adversar al sau — dispare un intreg capitol din istoria Romdniei contempo-
rane. De aceea, am convingerea ca atunci cand zgomotele luptelor de aici vor
inceta, cand patimile legate de ele se vor stinge, ceasul Judecdtii nepartinitoare
va suna triumfator pentru Take lonescu.
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Casa Take Ionescu, in apropiere de Piata Alexandru Lahovari din Bucu-
resti. Casa a fost construita la sfarsitul secolului al XIX-lea si dupa fina-
lizarea ei, in anul 1897, este cumparata de catre Take lonescu pentru
suma de 83.000 de lei. Cladirea a fost realizata dupa planurile arhitectu-
lui elvetian Louis Blanc

Ceva mai tarziu, tot Nicolae lorga scria ca Acest om politic care a ras-
pandit larg in folosul altora mijloacele sale putin obignuite, acel om simtitor si
bun, gata sa ajute pe oricine, fard intentia de a capdta, a fost prigonit pdnd la
urmd §i totusi n-a pastrat urd nimanui.

Revenind la politica noastra postdecembristd, constatdm cu stupoare un
mare paradox: cu un secol in urma, arena parlamentara era dominata de fermeca-
torul duel al inteligentelor, al onestitatii, al cultului pentru interesul tarii, al dem-
nitatii si respectului pentru semeni, al seriozitétii pentru istoria neamului si a ma-
rilor personalitati si valori; astdzi, ea se Infatiseaza ca un spectacol primitiv al
duelurilor vanitoase pline de ura si dispret, al incopententelor primejdioase pentru
tard, al rusinii nationale.

Cu un secol in urma, prin elita politicd de atunci, ne bucuram de recu-
noasterea continentala prin intermediul unor oameni de stat ca I.C. Britianu, Take
Ionescu, Nicolae lorga, Nicolae Titulescu, D. Draghicescu, Nicolae Filipescu, V.
Gafencu, I.Gh. Duca s.a.
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Astazi, privim neputinciosi dar revoltati de circul pe care ni-l ofera alesii
nostri, prezentdndu-se ca incapabili sd inteleagd mersul istoriei si responsabilita-
tea ce o au pentru viitorul acestui neam aflat Intr-o ucigatoare suferinta.

P.S. Ca o recunostintd pentru binele adus tarii sale si a prestigiului imens
de care s-a bucurat in plan european Take Ionescu, ramnicenii, in anul 1923, la
sugestia lui I. Gh. Duca, au dat numele Scolii primare nr. 1 de baieti din Rm.
Vilcea, de Scoala Primara de Baieti Take lonescu.

Astazi, oricine va trece prin fata gcolii amintite, desigur, se va opri din
mers o clipa si va descoperi in privirile sale, in fata scolii, un bust lucrat modest,
de ghips, care intruchipeaza pe cel ce a fost mandria tarii, si, o perioada de timp,
Ministrul Cultelor si Instructiunii Publice.
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luliu Maniu

S-a nascut la 8 ianuarie 1873, In Simleul
Silvaniei, Salaj.

A decedat la 8 ianuarie 1953, la Sighet

(jurist, om politic si de stat, lider

national-taranist).

Iuliu Maniu a facut studii de drept la Cluj, Budapesta si Viena, obtinand
doctoratul in drept (1896). A fost avocatul Mitropoliei greco-catolice din Blaj
(1898-1915), rezolvand cu succes o multitudine de procese vizdnd, mai ales, pa-
trimoniul acesteia. Traind Tn mijlocul clericilor de aici, luliu Maniu a invatat mo-
dul de comportare al acestora, raporturile dintre superiori si inferiori exprimate
prin gesturi semnificative, retinerea in a dezvalui o anumita stare de spirit, con-
trolul perfect asupra fizicului si spiritului.

Iuliu Maniu s-a angajat 1n politica inca din anii studentiei, participand la
actiuni de solidaritate cu autorii Memorandumului adresat Imparatului Austro-
Ungariei, prin care se cerea ameliorarea situatiei romanilor din Transilvania. A
fost Presedintele Societatii Studentesti ,,Petru Maior” si in aceasta calitate a par-
ticipat la Congresul studentilor romdni desfasurat la Roman, in 1892.

Dupa aceasta ,,ucenicie”, in 1897, luliu Maniu a fost ales iIn Comitetul
Partidului National Roméan; in 1904 a devenit vicepresedinte al acestui partid. Era
tocmai perioada in care aveau loc dispute intre cei care se pronuntau pentru ne-
participarea la viata politica a Ungariei (din care ficea parte si Transilvania) si
,»-activsiti”. Tuliu Maniu a sustinut necesitatea ca fruntagii roméanilor si ia parte la
lupta politica, inclusiv la cea parlamentara. A fost ales deputat in Parlamentul de
la Budapesta 1n anii 1906-1910; 1n aceasta calitate a luat deseori cuvantul susti-
nand drepturile nationale ale romanilor si criticind politica de deznationalizare
promovati de guvernul maghiar. In 1912 si 1913 a venit de mai multe ori in
Bucuresti, unde a avut discutii cu regele Carol I, cu lon I.C. Bratianu si cu alti
lideri politici despre politica externd a Romaniei si tactica Partidului National
Roman.
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Rolul sau in mersul istoriei

In randul marilor personalitati ale oamenilor de stat din Romania, Tuliu
Maniu este cunoscut prin convingerile sale democratice ca un om politic care a
adus o contributie importanta la promovarea drepturilor si libertatilor cetatenesti.
S-a distins printr-un curaj constant n lupta impotriva extremismului, a fortelor
oculte care urméareau sa conduca societatea romaneascd. A fost un mare vizionar
si un adevarat om politic al vremii sale intr-un context intern si international fluid,
dinamic si complex, un context plin de provocari, de schimbari si contradictii,
mai ales in prima jumatate a secolului trecut.

Preocupat in permanenta de treburile publice, [uliu Maniu a desfasurat o
activitate rodnica in calitate de Presedinte al Partidului National (1918-1926) si
apoi al Partidului National-Taranesc (1926-1933) si (1937-1947), de deputat ac-
tiv, cu prestanta, in toate legislaturile din perioada 1919-1937, de Presedinte al
Consiliului Dirigent al Transilvaniei (1919-1920) si de Presedinte al Consiliului
de Ministri al Romaniei (1929-1930, 1932-1933).1%4

De-a lungul anilor interbelici, [uliu Maniu s-a aflat in miezul marilor pro-
vocdri politice, fiind promotor activ al democratiei, remarcandu-se prin lupta sa
energicd impotriva tendintelor autoritare ale lui Ion [.C. Bratianu (Ionel) si ale
regelui Carol al Il-lea, impotriva abuzurilor guvernantilor, pentru o desavarsita
moralitate. El a intuit de la inceput consecintele nefaste pentru Romania ale poli-
ticii lui Carol al II-lea si a camarilei sale in frunte cu Elena Lupescu si nu a ezitat
sd duca o lupta inversunata impotriva tendintelor autoritare ale monarhului, ce-
rand respectarea Constitutiei din 1923, in spiritul si litera ei. Este important de
retinut faptul ca, dacd Romania a fost ultima tard din Europa interbelica in care
s-a instaurat regim dictatorial, un merit important revine, desigur, lui Iuliu Ma-
niu.'%

Despre liderul national-taranist ne-au ramas numeroase marturii cu pri-
vire la omul cumpatat pe care 1l demonstra in fiecare actiune publica sau in cadrul
unor dialoguri private. Era popular si avea placerea de a se antrena n discutii cu
oamenii, indiferent de nivelul de pregatire sau de situatia materiald. Un lucru era
deja cunoscut: ca Iuliu Maniu a introdus 1n viata politicd romaneasca un mod
personal, acela al petractarilor, adica al negocierilor lungi, care incepeau seara si
se terminau in zori. Constantin Argetoianu, care participa deseori la asemenea
,petreceri”, scria: ,,Niciodata n-am banuit de la Inceput parerea lui Maniu intr-o
problema oarecare, fiindca niciodatd n-a formulat-o. Invariabil ne dédea tuturor
cuvantul, ne expuneam parerile. Sedinta se prelungea dupa miezul noptii: unu,

134 Toan Scurtu, Istoria roménilor de la Carol al Il-lea la Nicolae Ceausescu, Culegere
de studii, Editura Mica Valahie, Bucuresti, 2010, p. 236.
155 Toan Scurtu, fuliu Maniu. Activitatea politica, Editura Enciclopedica, Bucuresti, 1995,
p. 112.
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douad, trei... Se mijeau zorile. Atunci domnul Maniu calm, de parca ar fi fost o
sedinta de zece minute, incheia spunand «maine vom discuta in continuare». Luni
de zile mai tarziu, Intelesesem ca pana nu ajungea la ce voia el, fara chiar sa
formuleze parerea, sedintele nu se sfarseau”.!*® Marele gazetar interbelic, Pamfil
Seicaru, exprima si el o idee asemanatoare, referindu-se la atitudinea fata de ad-
versarii sdi politici: ,,Domnul Maniu este un om de o indelungata rabdare ce-si
reazimd actiunea pe osteneala nervilor adversarului. De aici acel calm, de aici
acea dozare a cuvintelor menite sa-1 zgandare necontenit pe adversar, sa-1 preci-
pite in gesturi necugetate, sa-1 constranga la unele actiuni menite sa-si slabeasca
pozitiile. D-1 Maniu practica razboiul de uzura, ocoleste lupta deschisa, spatiaza
hartuielile, in asa fel ca atunci cand socotesti ca a renuntat, ca s-a resemnat, sa-si
afirme din nou adversitatea lui prezenta. Cine nu osteneste, cine dureaza mai mult
intr-o lupta, acela castiga partida'’ si evident, aproape de fiecare data, invinga-
torul se numea Iuliu Maniu”.

Pe seama tergiversarilor discutiilor si a nehotararii lui Maniu in luarea
deciziilor, un alt gazetar, Stere Diamandi, scria ca ,,D-sa a avut grija ca prin fai-
moasele petractiri, specialitate in care a devenit maestru, sa contribuie intr-o larga
masurd la crearea unei legende”.!*® Pentru cine cerceteazd mai indeaproape, cu
multd atentie, activitatea lui Maniu, este clar ca ,,sovaielile si dibuirile sale nu
sunt decat manevre tactice. Sub aceasta aparentd, ascunde o hotarare neclintita, o
viata darza”. Ca unul cdruia i-a fost dat sa lupte In Imprejurari exceptionale si sa-
si asume raspunderi istorice, ,,a fost deprins sa nu se hotarasca decat dupa ce si-a
luat toate masurile de prevedere”.!%

In dezbaterile parlamentare Iuliu Maniu nu intervenea cu plicere decat in
chestiuni de regulament, iar vorbele sale erau asemenea ,,hieroglifelor”, astfel ca
greu adversarul reusea sa-i descifreze gandul, daca nu cumva era chiar imposibil.
Aceasta era una dintre cauzele care faceau din marele politician ,,un adversar pri-
mejdios”, iar cei mai multi din jurul sdu, deseori, erau revoltati impotriva acestor

,procedee iezuite”.'®

156 C. Argetoianu, Pentru cei de mdine. Amintiri din vremea celor de ieri, vol. VI, editia
Stelian Neagoe, Editura Machiavelli, Bucuresti, 1996, p. 144.
157 Toan Scurtu, Istoria romdnilor de la Carol I la Nicolae Ceausescu, Editura Mica Va-
lahie, Bucuresti, 2010, p. 237.
158 Steriade Diamandi, Gloria oamenilor politici, Editura Gesa, Bucuresti, 1991, p. 191.
15 Ibidem, p.192.
160 Ibidem, p. 189.
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Constantin Stere, in articolul ,,Domnul Prezident”, face un portret foarte
sugestiv si-1 infatiseaza pe luliu Maniu ca un vrednic adept al lui Machiavelli, un
Machiavelli modern care lucreazd cu manusi si surade gratios.!®! Cert este ¢ po-
liticianul ardelean a fost unul dintre oamenii politici cei mai hotarati, care a stiut
ce vrea, reusind mai intotdeauna sa-si urmareasca cu perseverenta tinta, asteptand

161 Ihidem.
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cu rabdare, ,,pandind momentul prielnic”. Dupa opinia istoricului Florin Constan-
tiniu, el a rAmas insa, tot timpul carierei sale politice, indiferent cine s-a aflat la

9 A

conducerea partidului sau a guvernului, ,,un spirit opozitionist excelent” in a cri-
tica si a combate, ,,dar fard solutii constructive”.!6?

Dincolo de unele greseli si fapte controversate privind activitatea lui [uliu
Maniu, de unele ezitari n asumarea unor raspunderi in momente importante din
evolutia politicii roméanesti, el va continua sa reprezinte una dintre cele mai pro-
eminente figuri politice din istoria noastra interbelica, fiind intruchiparea ,,cinstei
desavarsite”!'®® intr-o lume politicd, in cea mai mare parte coruptd si imorala.

Tribun al apararii drepturilor roméanilor din Transilvania

Tuliu Maniu'® s-a ndscut intr-o familie de intelectuali — tatal sdu avocatul
Ioan Maniu si mama sa Clara — o familie dedicata cauzei nationale din Ardeal.
Crescut in cultul iubirii de neam, a copilarit in oragul natal si la Badacin, urmand
scoala primara la Blaj si gimnaziul reformat la Zalau. A urmat studiile superioare
la Cluj, Budapesta si Viena. La scurt timp urmeaza studii de doctorat in drept pe
care le incheie cu rezultate remarcabile in 1896. Pe aceasta baza intre 1898 si
1915 a fost jurist-consult al Mitropoliei Roméane Unite cu Roma din Blaj. In acesti
ani a luptat consecvent pentru respectarea drepturilor si libertatilor democratice
mai ales de catre autoritatile publice, care adesea le nesocoteau.

Se implica (1894) in lupta de redesteptare nationala a roménilor din Im-
periul Austro-Ungar, participa la Congresul Studentesc de la Roman (1892), din
vechiul Regat, apoi, devine Presedintele Societatii Academice ,,Petru Maior” si
participa la pelerinajul Memorandumului la Viena. In 1894 este ales Presedinte
al Societatii Studentilor Romani, Sarbi si Slovaci din Budapesta, socictate care
avea drept {intd crearea unui front comun de lupta al nationalitatilor impotriva
dominatiei Imperiului Dual Austro-Ungar, dar si emanciparea romanilor.

Se implica tot mai mult 1n viata politica, iar la varsta de 24 de ani (1897)
este ales in Comitetul Partidului National Roman din Transilvania; in 1904 a de-
venit vicepresedinte al acestui partid. Se ocupd de reorganizarea ziarului ,,Tri-
buna”, oficiosul partidului, obtinand rezultate bune.

Odata cu alegerile in Ungaria (1901), gruparea tinerilor, condusa de Iuliu
Maniu, considera cd e momentul sa iasd din pasivitate, sa fie mai activi si sa par-
ticipe la alegeri. Nu renunta la aceasta strategie, care 1si va arata roadele cu ocazia
alegerilor din 1905, cand un numar redus dar impunator de deputati romani au
intrat in Parlamentul de la Budapesta; printre ei se afla si Iuliu Maniu, reprezen-
tand romanii din Vintu de Jos, comitatul Arad (1906). In cel dintai discurs al sau

162 Florin Constantiniu, O istorie sincerd a poporului romdn, editia a IV-a, revizuita si
adaugita, Editura Univers Enciclopedic Gold, Bucuresti, 2011, p. 818.
163 Ibidem.
164 Toan Scurtu, Juliu Maniu. Activitatea politicd, Editura Enciclopedica, Bucuresti, 1995.
p. 118.
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in Dieta de la Budapesta, din 22 mai 1906, va face cunoscut programul sau pentru
atingerea unor obiective romanesti legate de autonomia Transilvaniei, intrebu-
intarea limbii romane in administratie, in Justitie si stoparea procesului de ma-
ghiarizare fortata a romanilor ardeleni. Tot in Dieta maghiara se pronunta pentru
autonomia Transilvaniei in cadrul monarhiei austro-ungare, un fel de federalizare
acceptatd de monarhul de la Viena, pe principiul egalitatii intre natiunile existente
si pentru activism politic, inclusiv in Parlamentul de la Budapesta. Si ca vice-
presedinte al PNR, din 1904, si ca deputat, din 1906, in Parlamentul Ungariei, 1.
Maniu luptd neobosit pentru drepturile romanilor din imperiu. Discursurile sale
au starnit de fiecare data reactii vehemente din partea maghiara, mai ales ca Par-
tidul National Roman, care reprezenta interesele romanilor, castiga tot mai mult
teren in confruntdrile parlamentare cu contele Stefan Tisza, reprezentantul guver-
nului maghiar.

Pentru a scdpa de un adversar redutabil, este incorporat in armata Impe-
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La tribuna unei intruniri publice
(de la stanga la dreapta): Iuliu Maniu, dr. Nicolae Lupu, lon Mihalache, Virgil
Madgearu s.a.

riului Austro-Ungar. In anul 1915, participa la Primul Razboi Mondial pe frontu-
rile rusesc si italian, in cele mai primejdioase operatiuni militare, ,,pentru a-si
dovedi curajul”'®, asa cum s-a exprimat ministrul de rizboi de la Budapesta.

165 Dan Andronic, Iuliu Maniu — Sfinxul. Patriot romdn sau spion englez, in: , Evenimen-
tul istoric” nr. 20, 20 septembrie - 24 octombrie 2019, p. 89.
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Dupa trei ani de armata si in conditiile destramarii Dualismului Austro-Ungar,
Iuliu Maniu dezerteaza, dupa modelul multor romani ardeleni, si revine in Ardeal,
unde, alaturi de alti transilvaneni patrioti, ia initiativa organizarii tuturor militari-
lor romani in constructia unui Senat Militar Roméan (Viena, 31 octombrie 1918),
cu un efectiv de 50.000 de ostasi, pentru a pune in actiune preluarea puterii poli-
tice si administrative in Transilvania si Banat, prin grija Consiliului National Ro-
man Central, creat la 30 octombrie 1918.

Nu a avut familie, dar si-a iubit foarte mult nepotii (Romulus si Zaharia
Boild), carora le-a trecut cu vederea multe greseli (si chiar ilegalitati), dar nu a
renuntat sd-i protejeze.

sDespartirea totala” a Transilvaniei de Ungaria (1918)

Animat de idealul unirii si constructiei statale, a jucat un rol important in
evenimentele care au condus la Marea Unire. Contribuie la organizarea Adunarii
Nationale de la Alba-Iulia, de la 1 decembrie 1918, iar a doua zi va fi ales
Presedinte al Consiliului Dirigent al Transilvaniei, functie echivalenta cu cea de
Guvernator-sef al Resortului de Interne care a asigurat organizarea, pe baze ro-
manesti, a Transilvaniei si integrarea sa in cadrul statului national unitar.

Iuliu Maniu, in cadrul tratativelor de la Arad desfasurate in zilele de 13-
15 noiembrie 1918'%, a avut o pozitie categorica, plind de demnitate, cAnd minis-
trul nationalitatilor, Iaszi Oszkar, propunea romanilor doar crearea de cantoane
de tip elevetian, cu o largd autonomie in cadrul statului ungar, crezand ca astfel
se vor satisface pe deplin aspiratiile politice ale acestora. Replica data atunci de
Maniu punea in lumind conceptia unui adevarat patriot cu privire la idealul sacru
al unitdtii nationale: ,,... Natiunea romana vrea sa-si infaptuiasca suveranitatea
nationala si de stat pe intreg teritoriul locuit de romani, al Ardealului si al Unga-
riei §i nu poate admite ca sd se pund piedici acestei suveranititi prin conclave
straine, mestesugit facute si sustinute... E aceasta o urmare fireasca a dreptului de
libera dispunere.”!®’

Printre alti vorbitori, la 1 decembrie 1918, in cadrul Marii Adunari Natio-
nale Constituante de la Alba-lulia, luliu Maniu a luat cuvantul din partea Parti-
dului National Roman. ,,Istoria ne-a invatat — remarca el — ca nu trebuie sa astep-
tdm nimic de la imparatii strdini si de la fiii altor neamuri, ci numai de la propriile
noastre puteri... Indeosebi noi, romanii din Ardeal, suntem in drept si cerem
aceasta unire, fiindca aici, la noi, e leaganul romanismului si Ardealul trebuie sa
fie o parte intregitoare din corpul Natiunii Romane... Va rugdm sa primiti unanim
proiectul nostru de rezolutie. Acest proiect arata cararea pe care, mergand Tnainte,
ne vom putea atinge idealurile si sa punem temelie unei Romanii Mari si Unite,

166 Dan Berindei, Portrete istorice, Editura Viitorul Roménesc, Bucuresti, p. 447; loan
Scurtu, Portrete politice, Editura Prut, Chisinau, 20, p. 194;
167 Toan Scurtu, op. cit., p. 194;
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care in veci una sa fie, si in ea sa se infaptuiasca spiritul desavarsitei democratii
si dreptate sociald.”!®®

Din dovezi documentare noi, rezulta ca la Alba-lIulia, in dezbaterile asu-
pra modalitatilor de integrare in Vechiul Regat a Transilvaniei, [uliu Maniu cerea
autonomia Ardealului pe o perioada de 10 ani, urmand ca, de la indeplinirea aces-
tui termen, conducerea Ardealului sa intruneasca o noua Mare Adunare care sa
decida independenta provinciei sau alipirea la Roméania. Aceasta pozitie stranie a
lui Maniu, este confirmata de insistenta cu care a pastrat mul{i ani asa-numitul
,,comitet al celor 100” pe post de guvern mascat al Transilvaniei'® si venea in
contradictie cu propriile lui convingeri anterioare si cu hotdrarea multimii de
unire, iar actul istoric de la 1 decembrie a reprezentat, cu adevarat, expresia vo-
intei nationale, recunoscuta si de Maniu mai tarziu.

A urmat eliberarea Transilvaniei de catre trupele romane, eliberarea Bu-
dapestei de dictatura Iui Bela Kun §i a revolutionarilor bolsevici, o lupta militara
combinata cu diplomatia, care a dus la infaptuirea Romaniei Mari.

In noile conditii care
au deschis drumul consolida-
rii statului unitar, spre deose-
bire de alti fruntasi ardeleni —
intre care si Octavian Goga —
care aprecia ca Partidul
National Roman din Transil-
vania si-a Incheiat misiunea
istorica la 1 decembrie 1918,
Iuliu Maniu considera ca ac-
tivitatea acestui partid, al ca-
rui lider era, trebuia sa conti-
nue, extinzandu-se la scara
intregii tari. El s-a declarat
intotdeauna ca fiind repre-
zentantul Transilvaniei si a
privit cu reticen{d orice imix-
_ 5 tiune a ,regitenilor” in

T de. - a Y aceastd provincie.!'” Pentru
Iuliu Maniu si Nicolae Titulescu Iuliu Maniu, actul dizolvarii

168 Ibidem, p. 197; Augustin Deac, Istoria asa cum a fost. Iuliu Maniu, in: “Opinia natio-
nald”, februarie 1993, p. 8;
169 Alex Mihai Stoenescu, Istoria altfel decdt o stifi. Federalizarea Romdniei, Proiectul
Tuliu Maniu;
170 Toan Scurtu, Istoria romanilor de la Carol I la Nicolae Ceausescu, Editura Mica Va-
lahie, Bucuresti, 2010, p. 236
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Consiliului Dirigent, petrecut In 1920, prin actiunea prim-ministrului de atunci,
Alexandru Averescu, act sustinut si de liberali, a constituit o mare si neasteptata
dezamagire. El a considerat aceasta decizie ca o masura de concentrare a intregii
puteri politice, o idee nefavorabila romanilor ardeleni.

Activitatea politici in Romania interbelica

In anii care au urmat actului istoric de la 1 decembrie 1918, Tuliu Maniu
a dus o politica consecventa concentrandu-si eforturile n directia luptei impotriva
Partidului National Liberal, care dispunea de cadre cu o vasta experienta politica,
in frunte cu Ion I.C. Bratianu. Adevarul este ca liderul liberal avea o influenta
dominatoare asupra regelui Ferdinand, cu tendinte de a nesocoti opozitia si de a-
si impune punctul de vedere in toate problemele tarii. De aceea, Iuliu Maniu in-
cerca sa Incadreze Partidul National Roman in sistemul de partide din Romania
intregita, dar refuza orice alianta cu liberalii lui lon I.C. Bratianu. El nu accepta
dominatia P.N.L., pe care o socotea periculoasa pentru nsasi evolutia regimului
democratic si actioneaza pentru coalizarea fortelor politice din opozitie, iar in
urma unor serii de tratative, care au durat doi ani, va repurta un important succes
prin realizarea fuziunii Partidului National Roméan din Transilvania cu Partidul
National-Taranesc din Vechiul Regat, condus de invatatorul lon Mihalache, la 10
octombrie 1926 si formarea Partidului National-Tardnesc sub presedintia sa. in
cadrul noului partid, liderul sau va desfasura o ampla campanie de rasturnare a
guvernului liberal, reusind sa obtind cele mai multe voturi (77,76%) din totalul
de voturi pe tara, iar guvernul liberal a fost nevoit sd-si prezinte demisia, puterea
revenind Partidului National-Taranesc, iar Iuliu Maniu va deveni Presedintele
Consiliului de Ministri, la 10 noiembrie 1928. Ulterior, guvernul prezidat de Iuliu
Maniu, a provocat o grea deceptie pentru popularitatea P.N.T. Au iesit la iveala
trasdturi mai putin cunoscute pana atunci ale lui Iuliu Maniu: preocuparea de a
salva mai mult formele democratice decat de a da democratiei un autentic
continut social. In timpul opozitiei P.N.T. afisase un program real democratic,
dar guvernarea acestui partid nu a insemnat altceva decat continuarea, cu alti oa-
meni, a vechiului sistem politic. Guvernul sdu va incerca sd men{inad economia pe
un curs al stabilitatii, va face unele Tmprumuturi externe, va concesiona unele
activitati economice, extrem de paguboase pentru statul roméan.

Din marturia documentelor cuprinse in lucrarile unor exegeti de prestigiu
ai personalitatii lui Tuliu Maniu, rezulta ca liderul P.N.T. era preocupat mai mult
de lupta cu oamenii politici si mai ales cu guvernantii, recurgand la atacuri ce
depaseau adesea limita rezonabilitatii. De pilda, in octombrie 1922, a refuzat sa
dea curs invitatiei regelui Ferdinand de a participa la festivitatile incoronarii de
la Alba-lulia, invocand motivul ci acestea au fost coborate ,,la rolul unei simple
manifestatii de partid”'’!, iar Presedintele Consiliului de Ministri, Ion 1.C. Brati-
anu, care a organizat aceste manifestatii nationale, urmarea sa castige capital

17! Toan Scurtu, Portrete politice, Editura Prut, Chisinau, 2006, p. 198.
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politic, legandu-si numele de acest act. De asemenea, a cautat sa impiedice adop-
tarea Constitutiei din 1923, initiata de liberali, fiind considerata de catre acesta
prea centralizatoare si votatd de un parlament ilegitim de a o schimba.

In memoriile sale, Nicolae Iorga, la 29 martie 1923, relata atmosfera cre-
atd in incinta Adundrii Deputatilor: ,,Jmens scandal al Opozitiei Unite. Bratianu
impiedicat a vorbi pe necontenite huiduieli §i printr-un potop de vorbe mur-
dare”.'”? In opinia lui Tuliu Maniu, initiativa liberalilor era considerati ca o incer-
care de ,,a Inrobi intereselor unui partid, poporul roménesc”, iar dupa votarea
Constitutiei, la 29 martie 1923, Partidul National si Partidul Taranesc au votat o
declaratie prin care afirmau ca aceasta ,,ramane nula de drept. Ea nu poate servi
de temelie noului stat roméan.”!”* Realitatea istoricd a dovedit ca aceastd Consti-
tutie a fost una dintre cele mai democratice din Europa acelei vremi. Ea a consa-
crat statul national unitar si reformele infaptuite, intre care votul universal si Tm-
proprietarirea taranilor.

Odata ajuns la guvernare Iuliu Maniu nu numai ca a recunoscut-o, dar a
si guvernat pe baza ei si a aparat-o 1n perioada de ascensiune a fortelor de extrema
dreapta, desi o contestase vehement in 1923. In mod formal, Guvernul National-
Taranesc a desfiintat legea starii de asediu, pentru ca mai tarziu el insusi sa o
introduca din nou si s-o extinda ca arie geografica. A luat masuri mult mai dras-
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Tuliu Maniu si Mihai Vaida Voevod

tice decat guvernele anterioare impotriva presei si a libertatii de intrunire, practici
impotriva cérora protestase in opozitie. In anii crizei, guvernul Maniu a hotarat

172'N. Torga, Memorii, vol. IV, (Incoronarea si moartea regelui ), Editura Nationald S.
Ciornei, Bucuresti, 1930, p. 63.
173 Toan Scurtu, op. cit., p. 199.
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sa faca ,,economii”, dar nu prin reducerea lefurilor guvernantilor, care au fost
chiar marite, ci pe seama salariilor celor ce munceau cu bratele si cu mintea, care
au fost reduse la jumatate. Conform programului economic al P.N.T, al ,,portilor
deschise” capitalului strain, tratativele de imprumut dintre guvernul national-ta-
rdnesc si bancherii de la Geneva s-au incheiat in conditii oneroase pentru Roma-
nia. O serie de oameni politici din jurul lui [uliu Maniu au realizat afaceri veroase,
pagubitoare pentru tara (ex. Afacerea Skoda).

Fireste, ar fi nedrept sa se omita trasaturile pozitive, atat ale personalitatii
cat si ale politicii lui [uliu Maniu, dar adevarul ne obliga sa spunem c4, n perioada
guvernarilor national-taraniste care au avut loc in anii crizei economice, s-au sa-
varsit masacrele muncitorilor de la Lupeni (1929) si ale ceferistilor de la atelierul
Ciilor Ferate din Bucuresti (1933), s-a Inregistrat scaderea catastrofala a nivelului
de trai prin aplicarea curbelor de sacrificiu, cresterea somajului, o profunda criza
in agricultura s.a., fiind incurajate elementele de dreapta de catre fruntagul P.N.T
. Vaida Voevod, fara a intampina opozitia lui Tuliu Maniu.

In 1937, Maniu revenea la sefia P.N.T., iar primul sdu act important in
aceasta calitate a fost incheierea unui pact de neagresiune cu Miscarea Legionara
si cu Partidul Liberal condus de Gh. Bratianu.!”

Liderul national-faranesc a intentionat sa foloseasca Garda de Fier in sco-
pul atingerii propriilor obiective politice: infrangerea guvernului in alegeri, casti-
garea acestora de catre Partidul National-Taranesc si ajungerea sa la guvern. As-
tfel, el credea ca-1 va sili pe rege sa respecte regimul parlamentar. Aliantele elec-
torale Incheiate au creat o adevarata deruta in randul electoratului. Ziarul ,,Lumea
noud” — organul central al Partidului Social Democrat — scria la 14 decembrie
1937: ,,in loc de pact democratic, D-1 Iuliu Maniu ne-a invitat s aderam la un
pact de neagresiune cu partidele opozitioniste de dreapta care sunt dugsmanul de-
mocratiei, dusmanul oricaror libertati cetatenesti, pentru desfiintarea alegerilor si
introducerea dictaturii”. Tot atunci, Grigore Iunian, Presedintele Partidului Radi-
cal-Taranesc, se adresa astfel lui ITuliu Maniu: ,,Nu vi se pare straniu sa faceti
acord cu partidul «Totul pentru Tard», a carui doctrina este inldturarea libertatilor
democratice, precum si instaurarea unui regim totalitar, in care unul porunceste
si ceilati se supun?”!”

Raporturile dintre Carol al II-lea si liderul national-taranist

Principele Carol al II-lea se angajase in 1925, cand renuntase la calitatea
de mostenitor al tronului, cd nu va mai veni in Romania timp de zece ani, iar dupa
acest termen, numai daci va fi invitat de rege si guvern. In iunie 1930, nu se
scurseserd nici zece ani, astfel ca prinful incalca propriul sdu angajament si,

174 Academia Romana. Istoria romdnilor, vol. VIII, Romdnia intregitd (1918-1940), prof.
univ. dr. Ioan Scurtu, coordonator, dr. Petre Otu, secretar, Editura Enciclopedica, Bucu-
resti, 2003, p. 374.
\75 Ibidem, p. 375.
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folosind un pasaport fals, cilatoreste deghizat pe numele de Eugéne Nicolas, so-
sind inopinat la Bucuresti, in seara zilei de 6 iunie 1930 si se va instala la Cotro-
ceni. In astfel de conditii, printul incilca legea privind regimul de trecere a fron-
tierei de stat a Romaniei, fiind pasibil de pedeapsa cu inchisoarea. Presedintele
Consiliului de Ministri, Iuliu Maniu, care avea obligatia de a impune respectarea
angajamentelor si a legilor tarii, nu numai cd nu a luat masuri in acest sens, dar a
acceptat faptul implinit. In noaptea de 6/7 iunie 1930, printul Carol al II-lea va fi
declarat rege al Romaniei, iar in dimineata de 7 iunie, Maniu si-a dat demisia din
fruntea guvernului deoarece nu a dorit sd-si asume raspunderea pentru actul res-
tauratiei. A doua zi, 8§ iunie, vorbind in Parlament in numele majoritatii parla-
mentare national-taraniste, Maniu a sustinut proiectul de lege prin care lui Carol
al II-lea i se recunostea calitatea de mostenitor al tronului, declarand ca ,,se alatura
cu nsufletire” la votul ca principele Carol al II-lea sa fie proclamat rege al Ro-
maniei.'’®

Liderul taranist a fost un sustinator al lui Carol al II-lea cu ,,obligamentul”
ca regele va relua casitoria cu regina Elena si va renunta la amanta lui Elena
Magda Lupescu. Regele a refuzat o astfel de propunere si, in ciuda tuturor apelu-
rilor liderilor politici de a nu o aduce pe amanta sa in tard, Elena Lupescu s-a
stabilit la Castelul Foisor pe 12 august, iar cateva luni mai tarziu s-a mutat la
Bucuresti Intr-o vila care a devenit ,,sediul central al camarilei regale”. Acest gest
si nerespectarea Constitutiei 1i va transforma pe Carol al Il-lea si [uliu Maniu in
dusmani neimpacati. Totusi, prim-ministrul a evitat sa-si faca publice diver-
gentele cu suveranul declarand presei ca se constata ,,un perfect acord cu Partidul
National-Taranesc si ,,Coroand”. Divergentele s-au accentuat, iar in primavara
anului 1933 Tuliu Maniu a luat atitudine deschisa impotriva ,,fortelor oculte care
s-au cuibarit in jurul tronului.”!”’

In viata politica, in general, Tuliu Maniu nu a fost numai un abil diplomat,
ci si un negociator rabdator cu o implicare discreta dar de multe ori echivoca (nu
intotdeauna a actionat imediat, tergiversand asumarea raspunderii, asa dupa cum
rezultd din prezentarea sa in presa timpului sau in scrierile unor istorici ori apro-
piati ai sdi).!”® El a avut si atitudini imediate si ferme, prezentdndu-si deschis si
hotarat, punctul de vedere. Asa il vedem in discutiile purtate la Arad, in noiembrie
1918, intre Consiliul National Roman Central si reprezentantul guvernului de la
Budapesta in legaturd cu soarta Transilvaniei. La intrebarea Oskar Iaszi: ,,in de-
finitiv, ce vor romanii?”, liderul national-taranist a dat un raspuns categoric:
»Despartirea totala”, ceea ce a dus la unirea Transilvaniei cu Romania, hotarata
la Alba-Iulia, la 1 decembrie1918.!7°

176 Toan Scurtu, Portrete politice, Editura Prut, Chisinau, 2006, p. 240.
77 Ibidem.
178 Ibidem, p, 292.
17 Ibidem, p. 194.
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De asemenea, liderul taranist a sesizat pericolul pe care-l reprezenta ca-
marila regald pentru existenta regimului democratic din Romania, de aceea in
discursul din iunie 1936, el a luat o atitudine ferma Impotriva Elenei Lupescu,
recurgand la termeni foarte duri, afirmand ca aceasta ,,a adunat in jurul sau o ceata
de aventurieri, care au acaparat conducerea tarii si soptesc la urechile regelui vi-
suri dictatoriale”. El cerea ca Elena Lupescu ,,sa fie inlaturata si sa fie scoasa din
tara, iar camarila, atat de odioasd, si fie imediat desfiintatd.”!?

In aceeasi directie se inscria si pactul de neagresiune incheiat de Iuliu
Maniu cu Corneliu Zelea-Codreanu, capitanul Miscarii Legionare, la 25 noiem-
brie 1937, urmand sa infranga in alegeri guvernul Tatarescu, devenit un fel de
cabinet personal al regelui.

In urma pierderii alegerilor de catre guvern, Miscarea Legionari a reputat
un veritabil succes, Codreanu a declarat ca ,,in 48 de ore dupa biruinta Miscarii
Legionare, Romania va avea o aliantd cu Roma si Berlinul”. In acest context,
Iuliu Maniu a replicat extrem de dur: ,,Este direct criminal acel roméan care, direct
sau indirect, vrea sa duca politica externa in orbita politicii germane, cici aceasta
este expansionista si primejdioasd pentru pacea mondiald”. '8!

In timpul regimului de autoritate monarhici instaurat la 10 februarie
1938, Tuliu Maniu n-a recunoscut legalitatea masurilor adoptate de acest regim si
a cerut Tn permanenta revenirea la sistemul democratic, intemeiat pe pluriparti-
dism. Cand a fost solicitat de regele Carol al II-lea, la 10 februarie 1938, sa intre
intr-un guvern de ,,uniune nationala”, Tuliu Maniu a refuzat hotarat, declarandu-
i: ,,Majestate, faceti o neiertatd greseald ale carei consecinte sunt incalculabile.
Acum, cand se aduna nori negri pe orizontul international, ar fi nevoie mai mult
ca oricand sd mentineti sistemul democratic parlamentar, lasand raspunderea si-
tuatiei, integral, partidelor politice.

Asumand aceasta raspundere personal Majestatea Voastra vd expuneti
inutil si riscati chiar si tronul.”'®? Aceastd previziune a liderului taranist s-a ade-
verit In vara anului 1940, cand regimul de autoritate monarhica s-a prabusit odata
cu destramarea teritoriala a Romaniei. Pozitia ferma a lui Iuliu Maniu fata de
regimul carlist se constata si in seara zilei de 30 august 1940, dupa Dictatul de la
Viena, cand, [uliu Maniu, fiind primit in audienta, a facut un aspru rechizitoriu la
adresa Intregii domnii a lui Carol al II-lea, conchizand ca in politica greselile se
platesc si se sanctioneaza, ca si in viata de toate zilele”. La intrebarea lui Carol al

180 Joan Scurtu, Istoria romdnilor de la Carol I la Nicolae Ceaugsescu, Editura Mica Va-
lahie, Bucuresti, 2010, p. 212.
181 Toan Scurtu, Portrete politice, Editura Prut, Chisinau, 2006, pp. 214-215.
182 Idem, p. 241.
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II-lea: ,,Va sa zica, sunteti de parere sa abdic?”, raspunsul lui Maniu a fost cate-
goric: ,,Da, Majestate, nu vad alta iegire.”'®?

Tuliu Maniu semndnd documente la biroul sau

Liderul national-taranist a prevazut exact mersul evenimentelor, iar dupa
Dictatul de la Viena, din 30 august 1940, populatia a iesit In stradd nu numai
pentru a protesta impotriva cedarii nord-estului Transilvaniei, dar si pentru a cere
abdicarea lui Carol al II-lea, considerat a fi principalul vinovat pentru sfardmarea
statului roman.

Regele pierduse partida iar lon Antonescu era decis sd meargd pana la
capat. In seara zilei de 5 septembrie i-a cerut demisia, iar in dimineata zilei de 6
septembrie Carol al Il-lea a renuntat la tron si a abdicat in favoarea fiului sdau
Mihai. In legatura cu demisia regelui, [uliu Maniu scria: ,,Cauza abdicarii era
conceptia sa generala de dominatie autoritara, fara ideal, fara moralitate si busola
sigurd, In continud oscilatie oportunistd. Regele Carol al II-lea s-a dovedit inca-
pabil de a conduce tara si, mai ales, de a o reface dupa dezastrul 1n care a impins-
0.”184

Iuliu Maniu a sustinut venirea lui lon Antonescu la putere cu conditia
inlaturarii lui Carol al II-lea, dar a staruit asupra revenirii la viata de partid.

183 Ton Momina, Consilii de coroand, Editura Enciclopedica, Bucuresti, 1997, pp. 230:
378; loan Scurtu, Portrete politice, Editura Prut, Chisinau, 2006, p. 217,

13% Tuliu Maniu, Cauzele prabusirii fostului regim, in: ,,Universul” din 13 septembrie
1940; Vezi pe larg: Academia Roméana... vol. VIII. Romdnia intregita (1918-1940), prof.
univ. dr. Ioan Scurtu, coordonator, dr. Petre Otu, secretar, Editura Enciclopedica, Bucu-
resti, 2003, p. 507.
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Devenit, la 6 septembrie 1940, conducatorul statului, lon Antonescu a promovat
o politica dictatoriala, antidemocratica, ceea ce a determinat reactia negativa a
presedintelui .PN.T., care nu a pierdut niciun prilej pentru a-si exprima opozitia
fata de regimul Antonescu, mai ales pentru continuarea razboiului dincolo de Nis-
tru, si pentru a afirma necesitatea revenirii la regimul democratic.

Evolutia evenimentelor confirma ca, in conditiile disparitiei, dupa 10 fe-
bruarie 1938, a mai multor partide si ale scindarii P.N.L. (prin eliminarea gruparii
tataresciene, in aprile 1938), Partidul National-Taranesc a devenit principala forta
politicd din Romania, iar presedintele sau, Iuliu Maniu, personalitatea cea mai
marcanta a opozitiei.

Prin activitatea sa, a intrat in constiin{a publica internd si internationala,
ca fiind liderul opozitiei romane si, ca atare, cel mai Indreptatit sa realizeze schim-
barea de regim, prin scoaterea Romaniei din razboiul alaturi de Germania si re-
venirea la sistemul democratic de guvernare.

Actul de la 23 august 1944

Faptul ca la 23 august 1944 nu s-a format un guvern prezidat de Iuliu
Maniu, mai ales in momentul loviturii de stat
din ziua de 23 august 1944, a starnit puncte de
vedere diferite, in primul rand din motive po-
litice. Documentele oficiale si marturiile unor
lideri politici confirma ca la oferta ce i s-a fa-
cut, de a forma imediat un guvern care sa
scoatd Romania din razboi, liderul national-ta-
ranist a raspuns peste cateva zile, intr-o forma
echivocad, plind de conditiuni, care in fapt in-
semnau un refuz. Iuliu Maniu a evitat sa-si
asume responsabilitati, apreciind ca proble-
mele ce se puneau in fata Romaniei erau in
primul rand de ordin militar si nu politic, pro-
punand ca noul guvern sa fie condus de un mi-
litar. Desi a contribuit la redactarea Procla-
matiei care va fi prezentata de regele Mihai, la radio, in seara de 23 august 1944,
activitatea lui Tuliu Maniu in ziua de 23 august 1944 este controversata.'s> Sunt
certitudini ca liderul national-taranist nu a fost prezent la Palatul regal imediat
dupa arestarea lui lon Antonescu, iar regele a asteptat in zadar un sprijin moral
din partea lui Maniu, care nu sosise la acel eveniment, ci a aparut a doua zi dimi-
neata (24 august) si s-a aldturat echipei guvernamentale constituite. De asemenea,
numele lui Tuliu Maniu a fost asociat cu subtilizarea unei telegrame, sosita de la
Stockolm in dimineata zilei de 23 august, prin care Uniunea Sovietica oferea

Iull:u Maniu

185 Yoan Scurtu, uliu Maniu i actul de la 23 august 1944, in: , Dosarele istoriei”, An II,
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conditii mai bune de armistitiu, comparativ cu cele de la Cairo. In Suedia s-au
purtat discutii cu ambasadorul sovietic, Alexandru Kollontai, prin ministrul Ro-
maniei'® in Suedia, Frederic Nanu, din partea guvernului si din partea opozitiei,
prin George Duca (fiul fostului premier, asasinat de legionari). Pentru incheierea
armistitiului, Tuliu Maniu considera ca solutia momentului era ca maresalul Ion
Antonescu sa procedeze la incheierea armistitiului cu sovieticii. El nu voia ca
opozitia si el personal sd apara raspunzatori, in fata natiunii romane si a istoriei,
de pierderea teritoriilor roméanesti Basarabia, Bucovina de Nord si Tinutul Herta,
revendicate de U.R.S.S.

In cartea sa memorialistica, ,,Adevarul despre maresalul Antonescu”,
Gheorghe Magherescu scria: ,,Ca un joc al destinului si o ironie a lui, in timp ce
cureierul roméan se pregatea sa plece spre Stockholm, la Serviciul Cifrului de la
Snagov, sosea telegrama Ambasadei Romane din Suedia, cu acceptarea conditii-
lor cerute de maresal, dar sustrasda de Mocsony-Starcea si Niculescu-Buzesti si
predata lui Iuliu Maniu.”'®” Telegrama respectivi era asteptatd de Antonescu pen-
tru a finaliza negocierea cu Uniunea Sovieticd. Ascunderea telegramei, care n-a
ajuns In méana maresalului, ar fi constituit, in aprecierea lui Magherescu, dar si a
unor istoriografi un act de tradare comis de cercurile Palatului cu sprijinul lui
Iuliu Maniu.'®8

Dupa opinia reputatului istoric loan Scurtu, problema acestei telegrame
este departe de a fi elucidata, dar faptul cd lon Antonescu a purtat negocieri la
Stckholm si a obtinut unele ameliorari, pe care opozitia nu le reusise, nu poate fi
contestat.

Ca multi alti demnitari politici romani, luliu Maniu nu a inteles semnifi-
catia exacta a actului de la 23 august1944, nu a cunoscut sau nu a vrut sa creada
ca aliatii 1si Tmpartisera zonele de influenta si ca Romania se afla pe spatiul con-
trolat de sovietici. El era convins ca indata ce se va incheia razboiul vor fi orga-
nizate alegeri generale si se va reveni la regimul democratic interbelic. Cert este
ca Tuliu Maniu a adus o contributie importantad la infaptuirea Actului de la 23
august 1944, atat in ceea ce priveste inlaturarea regimului dictatorial, pentru scoa-
terea Romaniei din razboiul dus alaturi de Germania cat si pentru alaturarea tarii
la Coalitia Natiunilor Unite, dar a evitat sa-si lege numele de consecintele nega-
tive ale acestui act, in primul rand de ocupatia sovietica si pierderile teritoriale
din iulie 1940. Dovada implicarii sale in evenimentele din august 1944 e prima
sa declaratie, publicatd dupa 23 august 1944, in ziarul ,,Universul”, din 3 septem-
brie 1944, cand aprecia: ,,Lovitura de stat, egala cu o mare revolutie, a fost bine
pregatitd. Fara nicio falsd modestie pot afirma ca Partidul National-Tarénesc a

136 Florin Constantiniu, op. cit., p. 399.
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avut, in aceastd pregatire, o parte de merit, pe care istoria nu va intarzia sa i-o
recunoascd din plin.”'®
Rezistenta pentru pastrarea edificiului democratic

Dupa 23 august 1944, in cadrul Partidului National-Taranesc apar unele
dispute care vor afecta coeziunea partidului si vor diminua din puterea sa politica.
Astfel, Mihai Ralea s-a inscris in Frontul Plugarilor, iar Gheorghe Tatarescu, im-
preund cu o mare grupare liberald, a semnat un acord de colaborare cu Frontul
National Democrat. O alta grupare national-{aranista in frunte cu Anton Alexan-
drescu a aderat tot la Frontul National-Democrat, care se afla sub influenta Parti-
dului Comunist Roman. Aceastd sciziune a oferit Partidului Comunist Roman
pretextul de a afirma cé ,,adevaratul PNT era condus de Anton Alexandrescu, in
timp ce Partidul National-Taranesc — Maniu reprezenta fortele reactionare, anti-
democratice §i antisovietice. Dupd cum s-a mai aratat, luliu Maniu refuzase, la
23 august, sa constituie guvernul, iar o atitudine aseméanatoare a adoptat si in no-
iembrie 1944, cand i s-a propus presedintia Consiliului de Ministri, pe motiv ca
era ,,batran”'®°, in schimb a luat atitudine impotriva guvernului Petru Groza
printr-un memoriu adresat Conferintei de la Postdam (17 iulie - 2 august 1945)
aratand ca ,,guvernul nu era reprezentativ si cerea interventia Natiunilor Unite
pentru crearea unui guvern democratic in Romania. La o mare manifestatie orga-
nizata de opozitie in Piata Palatului Regal (8 februarie1945), care cerea demisia
guvernului Groza, s-a ajuns la altercatii intre manifestanti si sustinatorii guvernu-
lui, In urma carora cativa participanti au fost ucisi. Cu acest prilej, Frontul Natio-
nal-Democrat a acuzat partidele istorice de incercarea de lovitura de stat cu ca-
racter fascist si a cerut dizolvarea Partidului National-Taranesc si a Partidului Li-
beral, precum si arestarea lui Iuliu Maniu si a lui Constantin I.C. Bratianu. In fapt,
dezordinele au fost savarsite de unii agenti provocatori cu scopul de a compromite
si a se lua atitudine Tn masa impotriva partidelor istorice. Liderul national-taranist
a adresat in repetate randuri memorii guvernelor S.U.A. si Marii Britanii, ce-
randu-le sa intervind pentru a asigura desfasurarea normala a campaniei electorale
din Romania, deoarece oficialitatile obstructionau Intrunirile publice ale opozitiei
si alte manifestatii democratice legale. La alegerile din 19 noiembrie 1946, vic-
toria Blocului Partidelor Democratice a fost categorica (68.61% din totalul votu-
rilor), declarandu-se infrangerea partidelor istorice, la care Iuliu Maniu a luat ati-
tudine ferma declarand ca alegerile au fost falsificate si a cerut marilor puteri
anularea lor.'"!

189 Ibidem, Portrete istorice, Editura Prut, Chisinau, 2006, p. 221.
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1997, p. 2.
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De asemenea, la Conferinta de Pace de la Paris (1947), Iuliu Maniu a
incurajat activitatea unor vechi diplomati, in frunte cu Grigore Gafencu, de a face
opozitie delegatiei oficiale romane si de a prezenta Conferintei puncte de vedere
proprii.

Din rapoartele trimise de Iuliu Maniu marilor capitale ale lumii, in anii
1945-1947, rezulta marea Ingrijorare pe care o semnala liderul nationl-taranist cu
privire la instaurarea treptatd a dictaturii noului sistem comunist, dar mai ales,
colonizarea silbatica a Romaniei de catre sovietici. Strigatele de alarma n acest
sens scoteau in evidentd o realitate necunoscuta 1n afara granitelor, privind teroa-
rea instauratd de comunisti In Romania, dar mai ales exploatarea nemiloasa, fara
precedent istoric, a economiei nationale de citre ocupantii veniti de la rasarit.

Aceste aspecte sunt relatate, de generalul american C.V.R. Schuyler, re-
prezentantul S.U.A. in Comisia Aliata de Control, cit si de Marck Etheridge —
trimis special al secretariatului de Stat al S.U.A. care viziteaza Roméania pentru a
se convinge la fata locului de realitatea pe care o sesizau rapoartele trimisilor
S.U.A. si Marii Britanii la Bucuresti. Despre continutul dialogului dintre marele
om politic roman, Tuliu Maniu si trimisul Americii, Marck Etheridge, se consem-
neaza intr-o Nota informativa, din 30 noiembrie 1947, a Serviciului Special de
Informatii ,,autohton”.

,Politica mea — spune Iuliu Maniu, a fost permanent constanta, de a lupta
impotriva oricarui ar vrea sa aserveasca tara unei puteri straine. Legionarii care
s-au incadrat in partidul meu fac politica mea. Ei au luptat chiar impotriva fostului
lor sef, Horia Sima, care ficea parte din guvernul Téatarescu, In timp ce eu am
luptat in mod permanent impotriva infiltratiei germane, care apoi ne-a adus dic-
tatura lui Antonescu. Sunt considerat reactionar. Intr-adevir, am reactionat intot-
deauna mpotriva tuturor acelora care vor sa aserveasca tara unei puteri strdine.
Asa am facut ieri, Impotriva acelora care au lucrat cu Germania si pentru ea, asa
fac si azi, impotriva acelora care ne aservesc Uniunii Sovietice, asa as face si
maine...”.

Desi discutia se purta Intr-un context evident nefavorabil pentru Roma-
nia, Maniu isi reafirma cu demnitate telul luptei sale de o viata: acela de a lupta
impotriva oricaror politici de aservire a Romaniei unei puteri straine.

Un simulacru de proces. Sentinta

Toate demersurile lui Iuliu Maniu cét si blocarea Incercarilor sale de a
lua contact cu Occidentul 1-au convins ca marile puteri democratice nu cunosteau
situatia din Romania si de aceea nu interveneau pentru a pune capat dominatiei
sovietice.

Pentru a informa occidentul despre realitatile dezastruoase din Romania
in urma ocupatiei sovietice, s-a decis ca un grup de lideri national-taranisti, in
frunte cu Ion Mihalache, sa plece din tard pentru a lua contact direct cu liderii
marilor puteri democratice europene. Conducerea P.N.T. a fost atrasa intr-o cap-
cand, pusa la cale de unii agenti ai Serviciului Secret de Informatii, iar in ziua de
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14 iulie 1947, national-taranistii au fost surprinsi pe acroportul din Tamadau (jud.
Ilfov) In timp ce se pregateau sa se Imbarce In doud avioane, puse la dispozitie de
americani, urmand sa-i transporte in Turcia.'*?

N. Carandino, un apropiat al lui Iuliu Maniu si directorul oficiosului

Tuliu Maniu — un simulacru de proces

»Dreptatea”, in memoriile sale, redd momentul arestarii grupului national-tara-
nist: ,,Numarul plecarilor in strdinatate crestea, iar proportia plecarilor clandestine
era la rAndul ei impresionanta. Dupa plecarea generalului Radescu au urmat ple-
cdrile, tot clandestine, ale Iui Niculescu-Buzesti si Costel Visoianu. Toate trei cu
ajutorul avioanelor americane. Iuliu Maniu, la inceput ostil oricarei idei de a
parasi terenul de luptd, oricat de grele ar fi fost conditiile, s-a vazut obligat sa
examineze posibilitatea continuarii bataliilor peste hotare (...) Am ajuns repede
la Samadau, langa Fundeni, unde urma sa soseasca, la ora 6 dimineata avionul.
Cele cateva ore care ne mai desparteau de ora fatala, le-am petrecut in conversatii
mai mult sau mai putin glumete. in timp ce noi vorbeam despre viitor... s-a des-
coperit ca toti calatorii care ne insoteau erau in realitate agenti, ca intraseram intr-
0 capcana ingrozitoare si cd eram de o teribild inconstientd de vreme ce nu ne
dadeam seama de adevar (...). Aterizarea celor doua avioane ,,minuscule, de
exercitiu” a fost rapidd. ,,Ne-am indreptat sa ne urcim, fiecare purtandu-si

192 Roménia in anii 1940-1947, coord. Dinu C. Giurescu, Florin Sperlea, secretar, Editura
Enciclopedica, Bucuresti, 2008, pp. 660-661; Gheorghe Buzatu, luliu Maniu, aparator al
democratiei §i independentei romadnesti, in: ,,Dosarele istoriei” An II, nr. 9(14), 1997,
p-46; Academia Romana, Istoria romdnilor, vol IX; Romdnia Viata politica in docu-
mente, 1947, coordonator Ioan Suciu, editatd de Arhivele Statului din Roméania, Bucu-
resti, 1994, p. 225.
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bagajele, cand dintr-o vale inconjuratoare, despre existenta careia n-aveam habar,
a navalit o ceatd de oameni slobozind 1n aer pistoale si inconjurandu-ne. Somati
sd ne predam, am ridicat mainile sus. A urmat recunoasterea de persoane...”.!%3

Urmarind sd compromita si sd defdimeze activitatea patidelor istorice,
autoritatile guvernamentale au apreciat ca aceasta incercare de a parasi tara era
un act de tradare nationala, drept care au dispus arestarea ,,fugarilor”, iar la 29
iulie 1947 s-a procedat la dizolvarea Partidului National-Taranist. In timp ce Iuliu
Maniu se afla internat in clinica medicului Jonin, a fost ridicat de fortele de ordine
pentru interogatoriu, dupa care a fost retinut la inchisoarea Malmaison din Bucu-
resti. Despre inceperea procesului conducétorilor fostului Partid National-Tara-
nesc, ziarul ,,Scanteia”, oficiosul P.C.R. informa cititorii, pe sase pagini, intr-un
stil prefabricat, spre a starni ura si ostilitatile fata de cei aflati In boxe, sa se scan-
dalizeze la auzul ,.tradarii criminalilor si sd intimideze zgomotos apararea”. Pana
in 15 noiembrie 1947 — deci la patru zile de la data pronuntarii sentintei — Iuliu
Maniu si lon Mihalache au aparut pe prima pagina a prezentei gazete, care t{inea
isonul, cu o agresivitate fatisa, acuzatiilor ochestrate de tribunalul de sorginte sta-
linistd. Aceasta infiera pe cei doi taranisti $i pe membrii echipei lor, didea ver-
dicte categorice si cu ferma convingere, ficea ample demonstratii de forta.!*
»Scanteia” era cea care monopoliza asaltul impotriva lui luliu Maniu, transfor-
mand procesul liderilor taranisti intr-o adevarata mascarada, cu un final previzi-
bil. Intr-o astfel de atmosfera funesti, memoria a pistrat, totusi, acest episod pi-
toresc, relatat ulterior chiar de catre luliu Maniu. ,,Au vrut s ma duca si pe mine
la proces fara guler si fara cravatd. Dar am refuzat. Le-am explicat ca 1n toata
viata mea am fost imbracat decent. Am declarat cd in asemenea conditiuni refuz
sd apar in instantd. Pana la urmd, domnii s-au convins si mi-au adus camasile
mele de acasa, gulerele si cravatele cu care eram obisnuit.”

Dupa o zgomotoasa propaganda acuzatoare, folosind cele mai grele cu-
vinte i minciuni, procesul conducatorilor fostului Partid National-Taranesc s-a
judecat 1n perioada 29 octombrie — 11 noiembrie 1947. Tuliu Maniu a fost acuzat
de ,,crima si complot, 1nalta tradare, tentativa de surpare a ordinii constitutionale,
razvratire, insurectie armata, instigare la Tnaltd tradare prin necredinta si partici-
pare la tentativa de trecere frauduloasad a frontierei.'”® Personalitatea politica si
morald ferma a lui Iuliu Maniu, chiar in fata destinului, a fost ilustrata in timpul
procesului, cand a adoptat o atitudine demna, respingand cu argumente acuzatiile

193 N. Carandino, Nopti albe si zile negre. Memorii, Bucuresti, 1992, pp. 291-296.
194 Laurentiu Ungureanu, Comunistii au vrut sa-1 ducd pe Tuliu Maniu la proces fard guler
si fara cravata, in: ,,Historia”, An IX, nr. 118, octombrie 2011, p. 61.
195 Ibidem.
196 Procesul lui Tuliu Maniu, Documentele procesului conducdatorilor Partidului Natio-
nal-Taranesc, vol. 111, Sentinta, editia Dumitru Ciuca, Editura Saeculum, Bucuresti, p. 5;
loan Scurtu, Portrete politice, Editura Prut, Chiginau, 2006, p. 226.
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ce 1 s-au adus, luand asupra sa raspunderea pentru activitatea fruntasilor Partidu-
lui National-Taranesc; asumandu-si raspunderea in calitatea de conducator al
acestui partid, el a declarat ca a dat directivele si a cerut din partea colaboratorilor
sdi sa actioneze 1n spiritul lor. Singurul care ia atitudine publica in sprijinul lide-
rului national-taranist este Constantin I.C. Bratianu: ,,Maniu a facut mari servicii
nafiunii romane... nicio acuzatie Impotriva lui nu poate justifica arestarea sa.”'*’
Initial, a fost trimis la penitenciarul din Galati, apoi, in august 1951, a fost tran-
sferat la ,,inchisoarea ministrilor” de la Sighet, renumita prin metodele folosite de
a-1 dezumaniza, umili si batjocori pe detinuti. In aceastd inchisoare, conditiile de
detentie erau caracterizate prin izolare, frig si foame, toate avand de fapt acelasi
scop: exterminarea celor inchisi. Desi avea 80 de ani, Maniu a suportat regimul
de detentie cu demnitatea care-l cilauzise intreaga viati. Incd se mai stie ca, in
toamna lui 1947, la procesul care a ajuns sd-i poarte numele in memoria colectiva,
actul de condamnare poarta antetul regal — ,,Mihai I-iu, prin gratia lui Dumnezeu
si vointa nationala, Rege al Romaniei”. Nicolae Carandino mai povesteste, cd, la
inceputul lui 1953, Intemnitati In aceeasi celuld, Tuliu Maniu fiind grav bolnav,
vorbind despre 23 august 1944, adresa cuvinte acuzatoare Regelui, pentru ca nu
facuse nimic in apararea taranistilor, desi multe fusesera serviciile pe care ei le
adusesera monarhiei.'”®

In fapt, sentinta in procesul conducitorilor P.N.T. era una politica si fu-
sese dinainte stabilita. Iuliu Maniu a fost condamnat la temnita pe viata si avea sa
moard in Inchisoarea de la Sighet, In varstd de 80 de ani, iar cauza mortii se
mentiona in certificatul de deces, respectiv ,,miocarditd senila.”' A fost inmor-
mantat in groapa comuna a Inchisorii, iar eforturile ulterioare ale rudelor si cola-
boratorilor sai de a-i aduce osemintele la Badacin nu au dat niciun rezultat. Actul
de moarte, completat la patru ani si cateva luni dupa decesul sdu, consemna cinic,
pe una dintre rubrici: ,,fard ocupatie.”?® Tocmai in dreptul celui care, ca si alfi
martiri, a avut ca ,,ocupatie” suprema grija pentru neam si tard, pentru valorile
democratice, in numele cérora a trdit, pe care le-a aparat si pentru care s-a jertfit.

Concluzii

Iuliu Maniu, cu toate ezitarile si inconsecventele sale, cu toate pendularile
in luarea unor decizii, rimane in Panteonul istoriei ca un reprezentant marcant in
generatia unirii $i consolidarii acesteia, de punere a bazelor statului national uni-
tar roman si de afirmare a romanitatii in Europa si in lume. Desi liderul national-
taranist a fost un reper de verticalitate in politica romaneascd, si nimeni, niciodata,

197 Academia Romana, Istoria romdnilor, vol. IV, Editura Univers Enciclopedic, Bucu-
resti, 2016, p. 661.

198 1 avinia Betea, Procesul Maniu in: ,Jurnalul National”, marti, 28 noiembrie 2006,
p.10.

199 Toan Scurtu, fuliu Maniu, Activitatea politica, Editura Enciclopedica, Bucuresti, 1995.
200 Laurentiu Ungureanu, op. cit.
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nu i-a negat patriotismul si abnegatia cu care a facut politica, au fost si inca mai
sunt voci care i atribuie marelui patriot acuzatii nefondate si tendentioase, inde-
partandu-se de conditiile concret istorice in care a actionat.

Se incearca astfel, sa se aduca in fata analizelor pertinente numai minu-
suri, evident, unele reale, aruncandu-se in conul de umbra plusurile, laturile po-
zitive, incontestabile, ale unei activitati tenace In favoareca democratiei si a tarii.

Este cert ca, atdta vreme cat a trdit, a fost o personalitate dominanta, ur-
marind realizarea unor teluri nationale intr-o viziune practica, personala. ,,Consti-
inta mea mi-a spus — declara Iuliu Maniu intr-un Consiliul de Ministri, in septem-
brie 1944 — sa lucrez cum am lucrat: constiinta mea mi-a dictat sa spun ceea ce
am de spus intreaga mea viata si natiunea romana este chemata sa aduca judecata.
Va aduce o judecata buna sau rea, o voi primi. Un lucru tin sd spun: am facut ceea
ce putea face orice om politic in tara noastrd. Mi-am luat raspunderi enorme.”?"!

Odata cu procesul falsificat si instrumentat de autoritatile comuniste se
incheie o pagina din istoria vietii politice democratice romanesti. A rdmas in me-
moria istoriei o declaratie a jurnalistului si cronicarului dramatic Nicolae Caran-
dino: ,,imi dadeam seama, odatd cu publicul, cum Iuliu Maniu isi desdvarseste
statuia?%? pentru posteritate.
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Mihail Manoilescu

S-a nascut la 9 decembrie, 1891, Tecuci
A decedat la 30 decembrie, 1950

(economist, om politic si sociolog).

Legitimitatea stiintifica pe plan international

Mihail Manoilescu, de profesie inginer si economist, a facut parte dintr-
o generatie de mari economisti romani din perioada dintre cele doua razboaie
mondiale, generatie care s-a remarcat printr-o emulatie stiintifica, in interesul
progresului tarii, demna de admirat. Intelectual cu o solida pregatire inginereasca
de tanar inventator, bun cunoscator al problemelor economice din domeniul fi-
nante-banci-comert, Manoilescu dispunea de o bogata cultura lingvistica. Citea
in original, in limbile franceza, italiana si germana §i redacta direct lucrari 1n
limba franceza. Acest avantaj substantial i-a permis sd aiba un larg orizont in
investigarea stiintifica si in cunoasterea realitatilor economice din strdinatate.

Cercetarea biografica®” a scrierilor sale impresioneaza prin magnitudi-
nea performantei si prezentei sale In publicistica economica europeana si latino-
americana din anii 20, *30 si *40 ai secolului al XX-

lea. Lucrarea sa, ,,Fortele nationale productive si comertul exterior. Teo-
ria protectionismului si a schimbului international”, aparuta la Paris in 1929 sub
titlul ,,La Théorie du protectionisme et de I’echange international”, este conside-
ratd si acum printre realizérile de exceptie, fiind principala sa contributie in do-
meniul economiei politice. Noutatea domeniului stiintific din aceasta lucrare con-
std in faptul cd a analizat si demonstrat ca teoria comertului exterior, dominat
pana atunci numai de doctrina Smith-Ricardo, nu dadea solutie

203'y.C. Nichita (coautor si coordonator), Mihail Manoilescu creator de teorie economicd,
lasi, 1993.
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problemelor majore cu care se confruntau majoritatea tarilor de pe glob ramase
sdrace, lipsite de industrie si cu putere de cumpdrare redusa a importurilor?*,

Avand in vedere originalitatea cartii, in urmatorii ani, incepand cu 1930,
ca a fost tradusa in engleza, portugheza, italiana si germana. Acest fapt, cu totul
special, a permis ca ideile profesorului Mihail Manoilescu sa fie cunoscute de cei
mai mari economisti ai timpului in domeniul relatiilor economice internationale,
care au facut ample comentarii cu privire la cartea sa, in studii, articole sau lucrari
in Europa. Dar cea mai larga audienta si aprobare a teoriei manolesciene a venit
din lumea tarilor slab dezvoltate, in principal din cea latino-americana. Interes
maxim i-a fost acordat cartii in Brazilia, Argentina, Columbia si Chile, inclusiv
in tarile din America Centrala si in S.U.A. Mari economisti si sociologi brazilieni
s-au inspirat din cartea savantului roman, iar Mihail Manoilescu este socotit si
astazi parintele care a contribuit la industrializarea cu succes a Braziliei moderne.

Academicianul Costin Murgescu, in exceptionala sa lucrare ,,Mersul ide-
ilor economice la romani”, referitor la opera lui Mihail Manoilescu sublinia: ,,Lu-
crarea lui fundamentald si-a croit drum lung in intreaga lume, ea constituie prima
strapungere romaneasca in gandirea economica universala si a intrat definitiv n
istoria doctrinelor economice moderne, fiind citatd in enciclopedii.”® Despre
aceeasi lucrare, distinsul profesor M. Todosie precizeaza ca savantul roman a ela-
borat ,,0 teorie coerentd, sistematica, de largd eruditie, cu privire la comertul in-
ternational, degajand concluzii si definind noi instrumente de analiza ce sinteti-
zeaza rezultatele Intregii sale activitati de cercetare.

De fapt, lucrarea sa ,,ocupa un loc special in istoria culturii economice
romanesti, reprezintd o sinteza si in acelasi timp o depésire a tot ceea ce s-a rea-
lizat pana la el, cartea nefiind egalatd de nicio lucrare a contemporanilor sdi”?%.

Asadar, principala sa contributie in domeniul economiei politice este te-
oria protectionismului si schimburilor internationale, lucrare care intrd in istoria
doctrinelor economice si 1i aduce autorului consacrarea stiintifica internationala.

Chiar daca, ulterior, au existat si critici, uneori violente, teoria lui Mano-
ilescu s-a bucurat de larga audienta pe plan international iar publicarea sa in multe
limbi de circulatie internationala, recenziile si ecourile in tari din America Latina
si chiar In dezbaterile din Comisia Economicd a ONU pentru America Latina si
in Conferinta Natiunilor Unite pentru Comert si Dezvoltare, sunt dovada eloc-
venta a unei mari audiente in lumea stiintifica.

204 Stefan Costea (coord.), Micd Enciclopedie. Sociologi romdni, Editura Export, Bucu-
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Drumul vietii?"’

Mihail Manoilescu, s-a nascut intr-o familie de institutori. De mic copil
cunoaste durerea pierderii tatilui — disparut in apele tulburi ale Prutului. {si con-
tinud copildria alaturi de fratii sdi mai mari, intimpinand multe greutati. A fost
elev si absolvent stralucit al Liceului National din Iasi. A urmat ca student Scoala
de Poduri din Bucuresti pe care a absolvit-o Tn 1915 ca sef de promotie. Tanar
absolvent este numit inginer la Ministerul Lucrarilor Publice, de unde, in vara
anului 1915 va fi concentrat, iar un an mai tarziu, in iunie 1916, este detasat la
Directia Munitiilor unde a proiectat si construit un model original de obuzier.
Acesta a fost ,,obuzierul de 210 mm model Iasi” care, dupa incheierea pacii si
pana in jurul anului 1960, a strajuit mormantul soldatului necunoscut din Parcul
Carol.

Ascensiunea sa profesionala incepe cu anul 1919 céand va fi numit ca sub-
director al Refacerii Industriale in cadrul Ministerului Industriei si Comertului,
iar Tn anul urmator i se va incredinta conducerea directiei, apoi va avansa ca di-
rector general al Industriei, in timpul scurtei guvernari a generalului Averescu. in
cei trei ani (1919-1921), ca director In minister, desfdsoara o intensd activitate
constand in acumulari de informatii i experientd pentru istoricul gandirii econo-
mice romanesti. Din initiativa §i prin conceptia sa se organizeaza Expozitia In-
dustriald, deschisa la 21 septembrie 1921 1n Parcul Carol din Bucuresti, expozitie
care i-a adus o mare satisfactie. Infiinteaza primul Oficiu de studiu al primei sta-
tistici moderne, creaza Buletinul Industriei, proiecte de unificare a legilor indus-
triale etc. Toate acestea se constituie Intr-o adevarata avalansa de realizari, initia-
tive si studii care explicd, deja, notoriertatea castigatd numai in trei ani de catre
tanarul inginer.

La sfarsitul anului 1921, Mihail Manoilescu demisioneaza din minister,
renuntand la o situatie cu totul exceptionald pentru un om cu varsta de 30 de ani.
Activitatea stiintifica

Dinamica realizarilor obtinute i-a sporit §i mai mult entuziasmul, iar in
anii urmatori desfagoara o intensa activitate stiintifica crednd o opera impresio-
nanta ce consta, potrivit exegetilor sai, in 120 de lucrari si zeci de studii si articole,
intre care volumele: ,,Taranism si democratie” (1922), ,,Neoliberalismul” (1923),
»Politica productiei nationale” (1924), ,,Cum putem reinvia leul aur” (1923) s.a.
Continua si fie prezent cu articole doctrinare sau de acutd problematica econo-
mico-sociala in revistele ,,Tara noastra”, ,,Revista vremii” s.a., se ilustreaza ca
lider al conferintelor Institutului Social, al carui animator era celebrul profesor D.
Gusti, §i se impune ca orator cu larga audienta in lumea intelectuala.

Reuseste ca, in intervalul 1930-1937, sa publice peste 40 de articole si
studii economice aparute in publicatiile roménesti cat si in marile reviste straine
de circulatie internationald, n care pentru prima datd razbate, prin el, gandirea

207 Stefan Costea, op. cit., pp. 295-299.
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economica romaneasca. Spre exemplificare citam: ,,Revista Bancaria”, ,,Revista
Industria Lombarda” — Italia; ,,Revue de Sciences Morales et Politiques”, ,,Anna-
lis des Finances”, ,,Revue d’economie politique” — Franta; ,,Internationale Agrar
Rundchau” — Germania; ,,Goemera” — Belgia, ,,Paneuropa” — Viena etc. in acelasi
interval de timp publica urmatoarele volume: ,,Le siécle du corporatisme”, Paris,
Alcon, 1934; ,Le Parti unique”, Paris, 1937, ,Incercari in filozofia stiintelor eco-
nomice”, Monitorul Oficial, 1938; ,,Curs de economie politica si rationalism”,
1940. In sfarsit, addugam aparitia lucrarii ,,Protectionismul” — 1n limba italiana,
engleza si portugheza (1931) si germana (1937) precum si ,,Partidul unic” - in
spaniola (1938), romana (1940) si germana (1941).

Savantul roman a avut un succes deosebit In domeniul oratoriei, iar
aceasta calitate 1l va propulsa pe primul loc intre conferentiarii roméani care s-au
manifestat atat in tara cat si in strdinatate. Dupa debutul conferintelor sale in cen-
trele academice ale Europei (in mai 1929) la Paris, Geneva (noiembrie 1930),
Budapesta (martie 1932), Innsbruk — Austria (1932), Ferrara — Italia (1932), Basel
— Elvetia (1932), Roma (1932), Viena (1933), Sofia (1933), Viena (1933 si 1934),
Kiel — Germania (1938), Paris (1935 si 1936), Madrid (1936), Lisabona (1936),
Frankfurt, Stutgard, Berlin (1936). De retinut ca toate conferintele la care impre-
sioneaza auditoriul au fost dezvoltate liber (in franceza, italiana, spaniola sau ger-
mana), in stil oratoric academic.

In tara continua si intensificd intr-un ritm de invidiat campania confe-
rintelor corporatiste, initiatd in 1938 dupd intemeierea Ligii Nationale Corpora-
tiste. In anul 1937, o revista de prestigiu din Bruxelles — Revue Economique In-
ternationale — initiaza o ancheta printr-o scrisoare adresata catre 30 de savanti din
diferite tari cu urmatoarea tema: ,,Schimbul produselor agricole contra produselor
industriale este avantajos — cum sustineau Smith si Ricardo — atat pentru tarile
agricole cat i pentru cele industriale, sau, cum sustine Manoilescu, reprezinta un
dezavantaj pentru tarile agricole?”.2® Era o recunoastere a notorietdtii sale pe
plan international.

Este invitat la Paris (iulie 1937) la Congresul International al Stiintelor
Economice, unde prezinta comunicarea ,,Necesitatea unei terminologii unificate
pentru stiinfa economica”, in care propunea elaborarea unui dictionar internatio-
nal al notiunilor economice, propunere acceptatd. Ca o recunoastere a initiativei
sale 1 se oferd conducerea unui Birou permanent, cu sediul la Paris, pentru intoc-
mirea Vocabularului international al Stiintelor Economice, calitate pe care a pas-
trat-o pana la sfarsitul vietii. Este invitat la Roma si Paris (1938), apoi la Kiel
(1939) unde erau invitate personalitati de seama din lumea economiei mondiale
si unde dezvoltd, intr-o cuvantare improvizata, adhoc, spre uimirea auditoriului
(Kiel), viziunea sa profetica asupra Europei economice in viitor. Cuvantarea a
fost reconstituita si publicata Tn mai multe limbi din Occident.

208 Mihail Manoilescu, op. cit., p. 12.
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Pe plan intern, studiind 1n profunzime evolutia societatii romanesti in pe-
rioada interbelicd, Mihail Manoilescu ajunge la concluzia ca Roménia Mare a fost
cu adevarat o tard a contrastelor, a lumii boeme din marile orase, a vietii culturale
si universitare vibrante, a dezvoltarii industriale specifice acelei perioade, a mul-
ticulturalismului etnic, dar a fost si tara in care peste 70% din populatie traia n
mediul rural, cei mai multi dintre tdrani ducand o viata foarte grea, o tara in care
mortalitatea era la cote ridicate, unde boli precum tuberculoza si pelagra erau
frecvente, unde incompetenta si coruptia reusisera sa patrunda in aproape toate
domeniile de activitate. Cea mai mare parte a responsabilitatii pentru situatia in
care se afla TARA, evident, o purta elita politica, care si-a promovat interesul
personal in dauna interesului national.

Situatia clasei politice a fost surprinsa foarte bine de omul politic Mihail
Manoilescu: ,,Eu cred cd dacd Romania ar ajunge intr-o zi, printr-o minune, sa se
curete de toate pacatele si scaderile clasei politice conducatoare si daca s-ar dez-
bara, ca prin farmec, de egoism, de intriga, de coruptie, de incompetenta si dis-
pretul pentru mase, totusi chiar si atunci, tara n-ar putea merge mai bine, daca
oamenii nostri publici nu s-ar lepada si de neseriozitate! Sa numesti in posturile
publice cele mai grele prietenii de masa, s avansezi functionari incorecti pentru
ca au intervenit in favoarea lor doamne irezistibile, sa imparti fondurile publice
la ziaristii care te aduleaza, si treci in Parlament legi alcatuite de functionarii tai
si pe care tu nici macar nu le-ai citit, sa periclitezi, pentru o gluma buna urmata
de aplauze, un interes de stat, sa vii in fruntea unui departament atunci cind nimic
nu te cheama acolo, ca sa primesti audiente prelungite cu o notd galanta, sa ac-
cepti inspectiile facute 1n tard, ca subalternii sa-{i aranjeze mese ce incep ca un
banchet oficial si sfarsesc ca un chef de mahala, iata, atatea si atitea forme de
neseriozitate care pot parea anodine, dar care, in realitate, sapa in chip nevazut
prestigiul conducatorilor fatd de multimea ce vede si intelege intotdeauna mai
mult decat ingdduie distanta la care e tinutd.”?*

Drumul ,,atét de plin de améaraciuni al politicii”

Purtat de marea afectiune pe care o avea pentru generalul Averescu, s-a
inscris in Partidul Poporului, luand astfel — dupa cum el insusi afirma — drumul
»atat de plin de amaraciuni al politicii”, fiindca si simtea acolo vocatia. El debu-
teazd in politicd cu mari sperante, dar este deziluzionat de comportamentul unor
alegatori, iar acest episod i-a adus si prima deceptie. Candidand, in februarie
1922, pe lista Partidului Poporului in judetul Ilfov, abia scapa cu viata, in postura
cand Incerca sa ia contact cu alegatorii.

In al treilea guvern al generalului Averescu (31 martie 1926) Mihail Ma-
noilescu este numit secretar de stat la Finante. Cele 75 de zile, pe care le mai avea
de trait guvernul Averescu, constituie pentru marele nostru economist amintirea
unei epoci din cariera sa politica 1n care a putut si-si dea adevarata masura a

209 Ihidem, p. 77
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capacitatii sale. Este perioada cand legi fundamentale sunt trecute prin Parlament
— Tariful vamal, Legea timbrului, Legea cifrei de afaceri, Legea armonizarii sa-
lariale, adica a retributiilor bugetare. Acestor succese li se adauga si rezultate
excelente pentru tara in cele doud misiuni ale sale 1n Italia (27 mai 1926 si 19
noiembrie 1927), cand reuseste sd se lanseze in diplomatie, tratand in numele
guvernului un imprumut substantial, aranjarea datoriilor noastre de razboi in Ita-
lia si recunoasterea de catre Roma a Unirii Basarabiei cu Romania.

Un moment de rascruce al carierei sale politice se iveste la 13 iunie 1927
cand pleaca la Paris in scopul pregatirii actiunii pentru readucerea printului Carol
al II-lea pe tronul Romaniei.

Lupta lui Manoilescu pentru revenirea pe tron a lui Carol al II-lea, n care
a investit energie, pasiune, dar si multi bani si implicarea in viata sa a printului —
devenit pand la urma rege — a fost tot ce i-a ursit mai hotarator destinul, asa cum
scrie el, cu accente patetice, in jurnalul sdu.?'

Dupa instalarea pe tron a regelui (8 iunie 1930) Mihail Manoilescu se
relanseaza in politicd si face parte din guvernele prezidate de Iuliu Maniu (13
iunie—10 octombrie 1930), Gheorghe Mironescu (10 octombrie 193018 aprilie
1931) si Nicolae lorga (18 aprilie-6 iunie 1931), in Ministerul Lucrarilor Publice,
apoi 1n cel al Industriei si Comertului.

Tot in aceasta perioada, Consiliul Politehnicii din Bucuresti, Tn unanimi-
tate, 1l invitd sd ocupe In mai 1931, postul de profesor la catedra de Economie
Politica-organizare si Rationalizare, pe care il va onora timp de 13 ani, pana in
1944, cand va fi epurat din Tnvatamant si arestat.

La 14 iulie 1931 a fost numit guvernator la Bancii Nationale, demnitate
in care a avut de infruntat situatia creata de ,,afacerea Blank”. Banca Blank, fiind
falimentard, a cautat diferite formule sa fie sprijinitd de stat cu 2 miliarde de lei,
intr-o perioada de criza, pretentiile acesteia fiind sustinute direct de regele Carol
al II-lea. Refuzand sa dea curs dorintei regelui de a fi salvatd banca pe seama
statului, Mihail Manoilescu va fi destituit la 27 noiembrie din postul de guverna-
tor. Continud activitatea sa profesionald de performanta inafara oricarui partid si
reuseste sa fie ales secretar al Colegiului Camerei de Comert si Industrie, la ale-
gerile din 1932 si 1933, demnitate pe care o va pastra pand la sfarsitul anului
1937.

In vara anului 1939 intreprinde o calitorie in Germania in calitate de
presedinte al Biroului permanent pentru elaborarea Vocabularului international
al Stiintelor Economice, unde, spre surpriza demnitarilor din Romania, a avut o
primire stralucitd, cu totul iesitd din comun, datoritd prestigiului pe care il avea
in special in cadrul lumii stiintifice. Ca urmare, Carola al Il-lea, considerand ca
Mihail Manoilescu ar putea salva tragica situatie in care se gasea tara dupa ceda-
rea Basarabiei si Bucovinei de Nord (26-29 iunie 1940), I-a convins pe profesorul

210 Magazin istoric”, an Il — serie noud, nr. 4(637), aprilie 2020, p. 25.
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Manoilescu sa accepte sa intre ca ministru de Externe in guvernul Gigurtu, la 4
iunie 1940. Tara nu se mai putea salva din tragica situatie in care se gisea. Im-
prejurarile externe fiind defavorabile Roméniei, mai ales Tn urma precedentului
,»cedarii” teritoariale catre U.R.S.S., Ungaria si Bulgaria — care faceau presiuni
asupra Germaniei — amenintand cu un razboi Impotriva Romaniei, daca nu li se
satisfac pretentiile teritoriale, respectiv Transilvania de Nord (Ungaria) si Dobro-
gea de Sud — Cadrilaterul (Bulgaria).

Cel mai dureros moment al vietii sale este legat de Viena, unde a fost
obligat si nevoit sa cedeze si sa semneze documentele prin care Romania pierdea
Ardealul de Nord. Fiind chemata la Viena ,,pentru tratative”, de catre ministrii de
externe ai Germaniei si Italiei, Ribbentrop si Ciano, delegatia roméana — din care
faceau parte Mihail Manoilescu, Vasile Pop si Raul Bossy a fost pusa 1n fata unui
ultimatum de trei ore pentru cedarea Transilvaniei de Nord. In urma acceptarii
»Arbitrajului” — de catre Consoliul de Coroana din tard — sub presiune si ame-
nintari, Mihail Manoilescu, in calitate de imputernicit al guvernului, a semnat
documentele respective (30 august 1940).2!!

Raul Bossy, martor ocular al evenimentelor ne ofera unele detalii ,,stupe-
fiante” despre modul cum a decurs procedeul semnarii documentului de arbitraj
de catre — Ministrul de Externe al Romaniei, Mihail Manoilescu: ,,Dupa un ceas
si jumatate de convorbiri cu Ministrul de Externe al Reichului, Manoilescu se
intoarce complet abatut, cu fata livida si descompusa. Ne spune ca a fost primit
impreund de Ribbentrop si Ciano, care i-au pus In vedere ca nu sunt prevazute
negocieri, ci ca — contrar declaratiilor solemne date anterior — va avea loc un ar-
bitraj intre Romania si Ungaria, pe care guvernul roman trebuia sa hotarasca daca
il primeste sau nu pana la ora 10 seara din aceeasi zi, de nu, Romania va fi atacata
simultan de unguri si rusi, iar statul roman va dispare de pe hartd”. Ineditul si-
tuatiei, extrem de tensionatd, in care se desfasura ,,arbitrajul” este surprins de
Bossy astfel: ,,Din moment ce Ribbentrop incepe si citeasca sentinta, lui Manoi-
lescu i se face riu. I se aduce un pahar cu api si tortura reincepe. in momentul in
care la masa este agezata harta Ardealului ciuntit, bietul Manoilescu lesina si se
prabuseste peste masa”. ,,Se aude un zgomot surd” — va relata ulterior Ciano in
jurnalul sau — ,,este Manoilescu care se prabuseste peste masa, lesinat. Medici,
masaj, ulei camforat, el isi revine in cele din urma, dar acuza puternic lovitura”.

In aceasta stare de semi-constientd el semneaza documentele arbitrajului,
dupa care, culmea cinismului, nu i se mai da cuvantul cum i se promisese, sub
pretextul ca faptul fiind implinit, declaratiile sunt inutile! ,,In momentul acesta,
miseleste, prin frauda si surprindere, ca de talhari in miez de codru — ne spune

211 Mihail Manoilescu, Dictatul de la Viena, Editura Enciclopedica, Bucuresti, 1991.
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Raul Bossy — a fost vremelnic ucisd Romania Mare, mai intai de Stalin, apoi de
Hitler si Mussolini prin uneltele lor, Ribbentrop si Ciano”.2!

Potrivit Dictatului de la Viena — 30 august 1940 — Romaénia pierdea un
teritoriu de 43.492 km cu o populatie de 2,6 milioane de locuitori, din care 50,1%
erau romani.?!3

De la venirea regimului Ion Antonescu (6 septembrie 1940), Mihail Ma-
noilescu nu a mai facut parte din guvern. In toamna aceluiasi an este trimis in
misiune la Roma, ca sa protesteze Impotriva atrocitatilor unguresti in Transilva-
nia ocupata, iar in iulie 1942 Intreprinde ultimul voiaj in strainatate la Zagreb.

Un destin tragic

In conditiile ocuprii tarii de armatele sovietice, dupa evenimentele de la
23 august 1944, opiniile si crezurile sale 1l fac indezirabil. Opera sa este etichetata
drept ,,reactionara”, ,,nationalista”, ,fascistd”, ,,antisemitda”, iar la 12 octombrie
1944 Mihail Manoilescu a fost arestat si retinut un an si doud luni fara sa fie
judecat, timp in care este destituit i de la catedra de economie politica a Politeh-
nicii din Capitald. Eliberat in decembrie 1945, se consacra redactarii memoriilor
sale privind activitatea politica si unor lucrari nedefinitivate. Ultimul sdu studiu
se tipareste in 1947, intr-o publicatie din Chile. La 19 decembrie 1948 a fost ares-
tat din nou, purtat prin diferite inchisori, la Jilava si Ocnele Mari, apoi ajunge, in
1950, la Sighet, unde se aflau detinuti intr-un regim de exterminare toti fostii
demnitari ai tarii impotriva carora nu fusese intentata vreo actiune judiciara. Aici,
bolnav fiind, indura chinurile detentiei cu demnitate, insa, lipsit de asistentd me-
dicald, se stinge din viata la 30 decembrie 1950, la varsta de 59 de ani. Decesul
este comunicat familiei dupa 8 ani, in luna mai 1958. Ceva mai tarziu, in anul
1951, deci cand eminentul economist roman nu mai exista, i s-a intentat un proces
de catre un tribunal civil, privind activitatea sa ca ziarist, iar la 12 aprilie 1952 a
fost condamnat in lipsa (!) la 15 ani temnita grea si 10 ani degradare civica, cu
confiscarea totald a averii ,,fapt probabil unic in analele judiciare ale tuturor tari-
lor civilizate.”*'* Lucrarile sale au fost interzise si trecute in fonduri speciale,
inaccesibile publicului cititor, iar utilizarea numelui sdu era apreciata drept ofensa
la adresa regimului socialist totalitar.

Retras si haituit, Mihail Manoilescu, economistul de faima mondiala, in
febra specifica presimtirii propriului sfarsit, si-a elaborat memoriile, in care, ca
unul dintre fostii principali ,,actori” ai dramei vieneze, insera urméatoarea judecata
si previziune in privinta destinului celor care 1i fortasera mana in problema Tran-
silvaniei de Nord: ,,(...) Ca intr-o melodrama de gust invechit, dar plind de

212 Raul Bossy, Amintiri din viata diplomatica (1918-1940), vol. 11, editie Stelian Neagoe,
Bucuresti, Editura Hunanitas, 1993, p. 282-284.

213 Florin Cristescu, Romdnia Mare pe drumul pierzaniei, in ,Historia”, an VIII, nr. 28,
august 2019, p. 51.

214 Mihail Manoilescu, Memorii, vol. 1, Editura Enciclopedici, Bucuresti, 1993, p. 14.
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deznodaminte drepte, toti cei vinovati de mutilarea Transilvaniei si-au primit o
cumplitd pedeapsa. Hitler s-a prabusit sub ruinele Reich-ului sdu, Mussolini a fost
impuscat de un fugar la o margine de drum, Ribbentrop a sfarsit prin spanzurare,
Ciano la stalp sub gloantele poruncite de bunicul copiilor lui, Teleki s-a sinucis
cand nemtii l-au descoperit ca 1i trdda, Csaki a murit in conditii stranii, la doua
luni dupa funestul arbitraj, iar Bardossi, ministrul ungar la Bucuresti, devenit 1n
urma prim-ministru, a fost executat in 1946. Transilvania noastrd e vrajita.”!?
Mihail Manoilescu, in alte conditii si imprejurari decét ,,actorii” mentionati de el,
avea sa-si afle el insusi sfarsitul In valmasagul holocaustului rosu, fiind nevino-
vat.

In anii care au urmat, stralucita sa cariera in interesul tarii a fost trecutd
sub tacere, iar unii detractori n-au vazut in profesorul Manoilescu, savantul de
talie mondiala care a ridicat prestigiul stiintei roméanesti la cote nemaiintalnite in
domeniul stiintelor economice, decat un ,las”, ,,reactionar”, iar prestatia sa co-
varsitoare de om politic si diplomat a fost ignorata gi limitata numai la momentul
tragic al semnarii dictatului de la Viena.
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Lucretiu Patrascanu

S-a nascut la 4 noiembrie 1900, Bacau.
A decedat la 17 aprilie 1954, Jilava
(profesor de economie politicd, publicist,

sociolog, militant politic).

S-ar putea ca unii cititori sa se intrebe de ce astizi ne mai preocupa soarta
unui fost lider comunist, al carui partid a pricinuit atitea necazuri romanilor. Ei
bine, le raspundem transant: este printe putinii lideri cu adevarate si ferme con-
vingeri patriotice, in temeiul carora a Intreprins demersuri politice salvatoare pen-
tru natie si tard, si de aceea, este necesar sa 1l reamintim astazi, in vremurile
tulburi pe care le traim, cand notiunea de patriotism a devenit pentru unii desueta
si cand politicieni din varful puterii au un comportament aberant, ca sa nu-l defi-
nim altfel. Si este necesar sa il amintim pentru ca afirmatia sa transanta, in fata
multimii de romani adunati la Cluj in 1946 — ,inainte de a fi comunist, sunt ro-
man” — sd ramand marturie in timp a patriotismului sau ferm, pentru care a platit
cu viata.

Lucretiu Patrascanu a ramas pentru posteritate ca o personalitate impu-
natoare si complexa, un eminent om politic si de cultura, sociolog si filozof, jurist
si publicist remarcabil. Orientarea sa politica de stinga a fost consecventd. Asa
cum observa Corneliu Coposu, ,,acest intelectual credea sincer in doctrina mar-
xist-leninista” fiind interesat, in tot ceea ce a intreprins, prin ideile si activitatea
sa practicd, in primul rnd, de binele si nevoile tarii sale.?'® S-a bucurat de un
prestigiu incontestabil, chiar daca prietenii si cunostintele 1i reprosau apartenenta
la Partidul Comunist, pe care o socoteau neinspiratd. Dupa parerea lor, avea toate
atuurile sa acceada in sfera politicii Tnalte prin mijlocirea oricarui alt partid poli-
tic.

Este singurul teoretician comunist de profunzime, care nu a vulgarizat
marxismul, ci l-a filtrat prin propria gandire, realizand sinteze cu deschideri in-
terpretative interesante, ale caror proiectii sunt puncte de vedere personale, unele

216 Repere din viata unui viitor lider comunist, in: ,Historia”, nr. 54, iunie 2006.
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dintre acestea fiind semnificative si astdzi.?!” Lucretiu Patriscanu a avut un rol

politic important in lovitura de stat de la 23 august 1944, fiind singurul comunist
care a participat la discutiile purtate de Regele Mihai I cu partidele istorice in
august 1944, Ulterior, el va fi conducatorul delegatiei Romaniei la semnarea Tra-
tatului de Pace din 1947, 1a Paris, de unde si-a atras si mai mult antipatia lui Ghe-
orghe Gheorghiu-De;.

Mic dejun in familia Patrascanu

Profesor universitar admirat de studenti, prieten cu multi dintre intelec-
tualii epocii, Patrascanu devenise un contracandidat puternic pentru sefia P.C.R.,
pentru Dej si alti lideri comunisti care doreau conducerea partidului, motiv sufi-
cient pentru a fi suprimat.

Repere din viata si activitatea sa politica. Provine dintr-o familie de
intelectuali moldoveni. Tatél sdu a fost profesorul de istorie si scriitorul D. D.
Patragcanu (1872-1937), unul dintre cei care au dat viata revistei ,,Viata Roma-
neasca”. Cursurile liceale le-a facut la Bacau si lasi, pentru ca bacalaureatul sa-1
sustind 1n Capitala, in 1919.

A absolvit cu ,,magna cum laude” stiintele juridice la Universitatea din
Bucuresti (1922), pentru ca ulterior (1924) sa ia doctoratul in stiinte economice
la Facultatea de Filosofie a Universitatii din Leipzig (Germania), cu teza ,,Re-
forma agrara din Romania si urmarile ei”. Pasionat cercetator, studiaza evolutia
economico-sociald si politicd a Romaniei, publicd numeroase articole si studii.
Este autor al unor interesante lucrari de analiza filozofica, economica, sociologica

217 Florian Tandsescu, Lucretiu Patrascanu (1900-1954), in: ,,Arhivele totalitarismului”,
nr.2/1995, pp. 199-201.
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si istorica a societatii roméanesti, din perspectiva marxistd. Inca de tanar a fost
atras de doctrina socialista, In anul 1919 devenind membru al Partidului Socialist,
ca reprezentant al grupului studentilor socialisti. Din anul 1921 este membru al
Partidului Comunist Romaén, traiectoria sa politica fiind consecinta acestei afili-
eri.

Ca militant politic a facut parte din diferite structuri socialiste si apoi co-
muniste: membru in C.C. al Tineretului Socialist (1919-1924), apoi Tineretul Co-
munist (1924); secretar al Biroului Juridic al M.O.P.R (organizatie de ajutorare a
detinutilor politici) si unul dintre fruntasii Blocului Muncitoresc-Taranesc, pe lis-
tele caruia, In 1931, ajunge pentru céteva zile deputat in Parlament; este repre-
zentant al P.C.R. in Comitetul Executiv al Internationalei Comuniste — cu sediul
la Moscova - timp de doi ani, 1933 si 1934; a participat la Congresele Partidului
Comunist de la Ploiesti (1922), Harcov (1928) si din apropiere de Moscova
(1931). La ultimul dintre acestea a fost ales membru in Comitetul Central. De
asemenea, a facut parte din conducerea Uniunii Democratice i cu intermitenta
din secretariatul C.C. al P.C.R.

Pentru activitatea sa politica, incepand cu 1924, a fost de mai multe ori
arestat si Incarcerat, pentru perioade scurte, in inchisorile de la Jilava, Vacaresti,
Brasov, Miercurea Ciuc si Tg. Jiu.'® In regim de detentie a initiat, impreuni cu
Dobrogeanu-Gherea, greva foamei si a setei.

Activitatea publicistica si profesionala

Lucretiu Patragcanu a avut o bogata activitate publicistica, tratdnd diferite
teme pe care le semna cu numele real, cu pseudonime sau cu initiale. A analizat
activitatea unor partide sau grupari politice, de la cele socialiste ori social-demo-
crate pana la cele de dreapta, nefasciste. Are contributii interesante in prezentarea
regimul politic din Romania, a activitatii unor institutii publice si chiar a demer-
surilor unor oameni politici si de cultura, indeosebi din perioada interbelica.

A contribuit la editarea a numeroase publicatii de orientare socialista si
comunista: ,, Tineretul socialist”, ,,Viata muncitoare”, ,,.Desteptarea”, ,,Socialis-
mul”, Inainte”, . Zorile” s.a. De la Lucretiu Patragcanu ne-au ramas patru lucrari
fundamentale de sociologie: Problemele de baza ale Romdniei (1944); Sub trei
dictaturi — doua editii Tn 1945 si 1946, in care analizeaza aspecte socio-politice
ale societatii romanesti in perioada 1918-1944, din perspectiva marxista; Un veac
de framantari sociale 1821-1907 — unde sustine ca in geneza si evolutia capita-
lismului romanesc precumpanesc factorii socio-politici i economici alogeni; Cu-
rente si tendinte in filozofia romdneasca — tiparitd in 1946 — in care analizeaza,
intr-o viziune proprie, limitele si erorile teoriei marxiste in ce priveste functia
sociala, criteriul de baza al acestei teorii.

218 Marin C. Stanescu, Lucrefiu Patrdscanu. O personalitate controversatd, Editura To-
mis, Constanta, 2006, pp. 5-12.
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Coordonatele esentiale ale conceptiei si activitatii sociologice ale lui Lu-
cretiu Patrascanu reflecta preocuparea pentru studierea ,,fenomenului romanesc”
sub toate aspectele sale, de pe pozitii teoretice si metodologice materialist-dialec-
tice si istorice (marxiste), formuldnd un punct de vedere propriu cu privire la sta-
diul 1n care se gisea societatea romaneasca in epoca respectiva si la perspectivele
dezvoltarii ei.?!?

Patrdscanu este autorul proclamatiei pe care regele Mihai o citeste la postul natio-
nal de radio, in seara zilei de 23 august — data la care Romania intoarce armele,
alaturandu-se Aliatilor.

Sub aspect profesional, Lucrefiu Patragcanu s-a remarcat ca un jurist de
prestigiu si redutabil care a pledat in mari procese precum au fost procesele
comunistilor de la Cluj (1928), Timisoara si Chigindu (1929), Arad (1930), Cra-
iova (1936). Ca avocat, 1-a aparat si pe Gheorghe Gheorghiu-Dej in procesul fe-
roviarilor §i petrolistilor, desfasurat la Bucuresti In vara anului 1933. De aici se
poate concluziona ca Lucretiu Patrascanu nu a manifestat niciodata intentia de a-
i uzurpa acestuia functia de sef al partidului comunist sau functiile detinute de
acesta pe linie de stat. Gheorghe Gheorghiu-Dej, 1nsd, 1-a considerat periculos
pentru ascensiunea sa politica. Drept urmare, a dus o campanie murdara, de de-
nigrarea a lui Patrdgcanu att in plan intern cat si extern. Astfel, 1-a prezentat
Moscovei ca pe un dusman 1nrdit al sovietelor si constructiei socialiste, obtinand
deplina libertate in actiunile indreptate impotriva acestuia.

L. Patrascanu a fost profesor universitar, titular, la catedra de economie
politicd a Universitatii Bucuresti, stimat si apreciat de studenti pentru inalta sa
competenta stiintificd. Ca ministru al Justitiei (1944-1948), dincolo de largul sau

219 Stefan Costea (coordonator), Micd Enciclopedie. Sociologi romdni, Editura Expert,
Buc., 2001, pp. 351-353; Florian Tanasescu, op. cit., p. 200.
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unele hotdrari care 1i umbresc prestatia.’*° Nu se poate trece cu vederea faptul ca
sub ,,ministeriatul” sdu s-au realizat procesele ,,marii tradari nationale”, in urma
cdrora au cazut victime maresalul Antonescu, colaboratorii acestuia cei mai apro-
piati si pleiada celor mai reprezentativi oameni politici si intelectuali de marca ai
Romaniei de atunci.
Ascensiunea politica

Rolul si calitatea de om politic ale lui Lucretiu Patragcanu vor iesi in evi-
denta in perioada regimului antonescian, cand incepe, practic, afirmarea sa ca
lider national comunist, reusind sa puna bazele colaborarii cu partidele istorice si
sa le faca pe acestea, dar si pe Regele Mihai, sa recunoasca partidul comunist ca
partener de coalitie. Insd rolul important jucat de Patrascanu in desfisurarea eve-
nimentelor de la 23 august 1944?*!, pe linia eforturilor legate de inchegarea unei
coalitii care sa-1 rastoarne sau sa-1 determine pe maresalul lon Antonescu sa pa-
raseasca alianta cu Germania Incepe sa fie tot mai evident, mai ales prin contac-
tele cu Iuliu Maniu, presedintele Partidului National-Taranesc si liderul recunos-
cut al opozitiei democratice si cu Palatul, cand institutia monarhica a inceput sa-
si asume un rol mai important in acest demers. In aceasti perspectiva, Lucretiu
Patragcanu ca om de legatura intre cercurile democratice si cele comuniste, era
recunoscut drept cel mai autorizat reprezentant al acestora din urma. Implicarea
lui Patrascanu in preliminariile actului de la 23 august 1944 este un fapt incon-
testabil, el reusind sa castige increderea partenerilor pentru realizarea Blocului
National Democrat — la 20 iunie 1944, format din P.N.T., P.N.L., P.S.D. si P.C.R.

Analizand scena politicd, in primele zile de dupa 23 august 1944, consta-
tam cad ministrul Justitiei a fost unul dintre cei mai activi demnitari. Initiativele
sale privind amnistia generald si desfiintarea lagarelor de concentrare au fost
sanctionate de suveran, deci, ele au contribuit la democratizarea societatii. Con-
statam, de asemenea, cd avea o pozitie notabild cu referire la accesul comunistilor
la putere. Astfel, era de parere ca partidul comunist nu-gi va asuma puterea in
Romania, fiind cu totul nepregétit pentru guvernare, iar la carma tarii era necesar
sa se afle un ,,guvern de coalitie” de orientare democraticd. Aceasta orientare era
respinsa categoric, atat de conducerea sovietica cat si de Ana Pauker i comunistii
din Roménia instruiti la Moscova, care nu admiteau nicio colaborare cu gruparea
democratica condusa de Maniu. Patragcanu devenise un corp strdin in conducerea
P.C.R., iar superioritatea sa in privinta orizontului cultural era de domeniul evi-
dentei.

Preocupdrile sale intelectuale, intreaga activitate publicistica si politica,
il plasau mult deasupra celorlalti lideri ai partidului comunist. De asemenea, opi-
niile lui Lucretiu Patrascanu nu reflectau intotdeauna punctul de vedere al

220 Florian Tandsescu, op. cit., p. 200
221 Gheorghe Onisoru, Omul care a vrut sd intre in istorie, in: ,,Historia”, an VI, nr.54,
iunie 2006, p. 36.
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partidului comunist, insa Patragcanu s-a manifestat ca om ,,credincios partidului”,
iar ca ministru al Justitiei, a aplicat politica partidului de a pune aparatul judiciar
in slujba regimului comunist.

Cu toate acestea, Patragcanu devenise prea periculos pentru unii din con-
ducerea P.C.R., deoarece punea in prim-plan interesul national si se considera cu

Lucretiu Patrascanu la inaugurarea expozitiei militare, a regimentelor partici-
pante la razboiul din 1945

adevarat roman intr-o perioada in care prosovietismul agresiv si sufocant ina-
busea orice aspiratie nationald.?*?

Lucretiu Patrascanu reactioneaza cu curaj impotriva politicii Moscovei
fatd de Romania, care incuraja si actiunile iredentiste in Transilvania. In fulmi-
nantul sdu discurs de la Clyj (8 iunie 1946)*** impotriva iredentismului maghiar,
condamnd in termeni duri pozitia guvernului de la Budapesta, stimulatd si de
pozitia U.R.S.S. cu privire la revendicarile teritoriale din Transilvania. Pozitia
ferma a lui Patragcanu, care era in concordanta cu interesul national, a provocat
furia ungurilor, supararea Moscovei si resuscitarea urii lui Dej si a sustinatorilor
sai. Mai mult, mobilizarea exemplara a populatiei romanesti din Transilvania la
marile adunari populare de la Cluj din 1946, cu prilejul carora rosteste multimii
legdmantul sdu pentru tard — ,,inainte de a fi comunist sunt roman”, precum si

222 Florin Constantiniu, Un precursor al comunismului national, in: ,,Dosarele istoriei”,
an IX, nr. 4(92), 2004, p. 10.
223 Ibidem, pp. 12.
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discutiile pe care le are la Moscova cu ,,tovarasii sovietici”, fac posibil ca nord-
estul Transilvaniei, aflat sub ocupatie ruseasca, si fie restituit Roméaniei.
Arestarea, procesul si executarea sa

(:/(w ?ewo.uid— ur
D 2)uia ok Je

Procesul verbal in urma perchezitiei domiciliului lui Lucretiu Patrascanu

Prin initiativele, inteligenta si curajul sdu Lucretiu Patragcanu devenise o
autenticd personalitate fiind apreciat drept personajul cel mai important al parti-
dului comunist din acea perioada. Era limpede ca popularitatea sa eclipsa pe cea
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»fabricatad” pentru Gheorghiu-Dej, iar ura acestuia fatd de singurul contracandidat
credibil la sefia P.C.R. a creat un adevarat sindrom la nivelul conducerii partidu-
lui, ceea ce a condus la initierea unei forme inedite de asasinare, ,,asasinarea de
partid.”?**

Politica represiva contra sa, declansata de Gheorghe Gheorghiu-Dej, s-a
amplificat si agravat incepand cu anul 1947, cand rolul sdu pe linie de stat s-a
diminuat vizibil, iar activitatile sale politice erau Tmpiedicate si curand anihilate.
Paradoxal, indepartarea lui Patrascanu din structurile politice si de stat a contri-
buit la cresterea popularitatii sale, mai ales in randul studentilor séi si al intelec-
tualilor in general, care-1 considerau ,,0 personalitate proeminenta, care s-a opus,
prin atitudinea adoptata, activitatilor partidului comunist.”??

Manifestarile publice ale lui L. Patrascanu au fost interzise din data de
28 aprilie 1948 si va fi arestat din dispozitia lui Dej si dus ntr-o casd conspirativa
a serviciilor speciale de la Baneasa. Se formuleaza acuzatii grave la adresa sa: a
fost ,,agent al sigurantei burghezo-mosieresti” si ,,agent al serviciului de spionaj
englez”; a dus o activitate criminald pentru paralizarea actiunilor P.C.R. si nimi-
cirea din interior a partidului comunist; a manifestat ,,devieri nationaliste” — con-
tribuind la provocarea, sustinerea si continuarea razboiului impotriva Impotriva
U.R.S.S.s.a.%%

A fost supus, timp de aproape sase ani (1948-195), unei anchete barbare
si inumane. Instrumentarea ,,procesului Patragcanu” a cuprins numerosi prieteni
si cunoscuti ai cuplului Patragcanu, care vor fi arestati si anchetati, dar si persoane
care nu avusesera nicio legatura cu el (70 de persoane).

A urmat un simulacru de proces tipic stalinist, desi Stalin murise de mai
bine de un an. In timpul detentiei a fost supus unor torturi psihice si fizice greu
de imaginat. Este de remarcat atitudinea demna a lui Lucretiu Patragcanu in tim-
pul procesului, atunci cand a refuzat sa se apere si sa raspunda la intrebari, decla-
rand ca nu are nevoie sa fie aparat si ca totul este un fals. ,,N-am de spus nimic,
decét sa scuip pe acuzatiile care mi se aduc”, au fost ultimele lui cuvinte la pro-
cesul care s-a desfasurat in secret, in perioada 6-18 aprilie 1954.2*

Toatd mascarada procesului a culminat cu pronuntarea sentintei, sa fie
condamnat la moarte. Lucretiu Patrascanu devine, astfel, singurul lider comunist
roman, judecat si condamnat la moarte de cétre regimul pe care 1-a reprezentat o

224 Victor Frunza, Istoria stalinismului in Romdnia, Humanitas, Bucuresti, 1990, pp. 407.
225 Gheorghe Onisoru, op. cit., p. 42.

226 Lavinia Betea, Doud morti la vérful P.C.R. si manipuldrile propagandistice: Stefan
Forig (1946) si Lucretiu Patrascanu (1954), in: ,Dosarele istoriei”, an III, nr. 4(20),
1998, pp. 37-39.

227 Oana llie, Victima ultimului proces de tip stalinist, in: ,,Historia”, nr. 54, iunie 2006,

pp. 46.
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vreme. Sentinta a fost dusa la indeplinire In noaptea de 16/17 aprilie 1954, la ora
3% a.m., cand Lucretiu Pitriscanu a fost executat la penitenciarul din Jilava, prin
impuscare pe la spate, cu mai multe gloante in ceafa; anterior, alergandu-l cu
reflectorul prin curtea inchisorii, I-au schilodit si i-au amputat un picior.??*

Condamnarea la moarte a lui Lucretiu Patrascanu a fost exclusiv o opera
»~romaneasca”, evident, cu incuviintare sovietica, iar vinovatul de fapt al asasina-
rii lui Patrascanu raimane Gheorghe Gheorghiu-Dej.

Reabilitarea

La 14 ani dupa asasinarea lui Lucretiu Patragcanu, la Plenara C.C. al
P.C.R., din 22-25 aprilie 19682%, s-a hotirat reabilitarea unor activisti de partid,
inclusiv a lui Lucretiu Patragcanu. Comisia de partid care a anchetat ,,cazul Pa-
tragcanu”, a constatat ca a fost o Inscenare politica si acuzatiile care i-au fost
aduse nu au fost Intemeiate, acestea reprezentand, de fapt, pladsmuiri grosolane,
ticluite n cursul anchetelor.

Prin reabilitarea lui Lucretiu Patrascanu, Nicolae Ceausescu a dorit sa
discrediteze, pe de o parte pe Gheorghe Gheorghiu-Dej, sa-l inlature pe Alexan-
dru Draghici din structurile de conducere ale P.C.R., si, nu in ultimul rand, sa
capete aureola unui om al dreptatii, care dupa cativa ani a fost inlocuitd cu una
adecvata politicii represive adoptatd impotriva propriului popor.

Lucretiu Patrascanu ramane in istorie ca o personalitate marcanta a vietii
politice romanesti din deceniul cinci al secolului XX, ilustrand imaginea intelec-
tualului care a crezut sincer in idealuri sociale si politice comuniste, care puteau
—credea el —sa asigure dezvoltarea si progresul tarii. El a fost victima a sistemului
in slujba caruia si-a pus toata inteligenta si capacitatea de munca, fiind convins
ca aportul sau va servi celor multi si va contribui la prosperitatea natiunii romane.

Aparut cu titlul: Un “asasinat politic” regizat in inalte sfere
ale P.C.R. Lucretiu Patrascanu (1900-1957) in: ,,Forum val-
cean”, An VIII, nr.3(19), august 2020, pp. 1-2.

228 Marin Stanescu, op. cit., p. 10.
22 Reabilitarea, in: ,,Historia”, an VI, nr. 54, iunie 2006, p. 56.
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Nicolae Radescu

S-a nascut in anul 1874, la Calimanesti,
jud. Valcea.
A decedat la 16 mai 1953, New York
(S.U.A)

(militar, om politic, diplomat).

Exista oameni pe care scurgerea timpului si marile incercari ale vietii 1i
fac sa ramana asa cum au fost — niste simboluri demne de urmat. Generalul Ni-
colae Radescu apartine acestei categorii pentru ca faptele sale au demonstrat nu
numai o remarcabila maturitate militara si civicd, dar si o uimitoare responsabili-
tate politica privind destinul Romaniei. Tuturor impulsurilor, insultelor si con-
strangerilor care vizau sfarsitul democratiei In tara noastra el le-a raspuns cu fer-
mitate si demnitate, neabdicand nici o clipa de la afisarea idealurilor si valorilor
a caror aparare 1l adusese nu o data in pragul disparitiei sale fizice. Generalul
Nicolae Radescu*’ a rimas in istorie ca fiind ultimul presedinte anticomunist al
Consiliului de Ministri?*!, guvernarea sa precedind momentul 6 martie 1945.
Cele trei luni decisive in care generalul Radescu si-a asumat dificila misiune de a
conduce un cabinet de coalitie, la care participau ministri reprezentdnd Partidul
National-Taranesc, Partidul National Liberal si Frontul National Democrat, au
pus in lumind vointa ferma a generalului de a salva democratia si taria lui de

230 Dinu C. Giurescu, Guvernarea Nicolae Rdidescu, Bucuresti, Editura All, 1996; Meda
Gavrilut, Gheorghe Onisoru, La inceputul razboiului rece: evadarea §i exilul generalului
Radescu, in: vol. ,,Un destin si o viata”, Institutul National pentru Memoria Exilului Ro-
manesc (INMER), 2003, pp. 268-281; Aurel Sergiu Marinescu, O contributie la istoria
exilului romdnesc, vol. 11, Editura Vremea, Bucuresti, 2002; Generalul Nicolae Radescu,
in: ,,Caietele Inmer”, anul II, nr. 3/iunie 2005, pp. 3-55; Generalul Nicolae Radescu in
corespondenta secretd a exilului romdnesc, editie de Nicolae Florescu, vol II (iunie 1949
—august 1951), Editura Jurnalul literar, Bucuresti, 2001, p. 167 si urm.

231 Gh. Dumitrascu, Gheorghe Gheorghe, Generalul Nicolae Radescu — simbol al demni-
tatii nationale (1874-1953) — militar, om politic, diplomat — 1n: ,,Studii Valcene”, Serie
noud, nr.3 (X) — 2006, pp. 341-361.
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caracter de a Infrunta deschis comunismul aflat in plind ascensiune, sub protectia
Armatei Rosii.?*
O cariera militara fulminanta*

Fiu al unei familii de oameni cu o anumita stare economica, priceputi
gospodari (Radu si Zamfira), Nicolae Ridescu®*® a rimas fascinat, din anii copi-
o lariei, de peisajul mirific al Vaii Oltului
__ si de vestigiile stramosesti, de locurile
' natale, mustind din adancuri istorie la fi-
ecare palma de pamant

Cursurile primare si comple-
mentare le-a urmat in localitatea natala
cu invatitorul Nicolae Hristescu®*, ca-
ruia i-a cultivat o mare dragoste si
pretuire pentru invatdmintele trecutului.

Educatia primita in spiritul
onestitatii, ordinii si disciplinei 1-a in-
demnat pe Nicolae Radescu sa-si faca un
ideal nobil din virtutile marilor persona-
litati ale armatei romane, reflectate, ulte-
rior, intr-o stralucita cariera militara.

A urmat cursurile Scolii Militare
de Ofiteri in urma céarora a obtinut gradul
de sublocotenent (1 iulie 1898), apoi, ab-
solvent al Scolii Speciale de Cavalerie
(iulie 1900). Maiorul Alexandru Ave-
rescu, viitorul maresal care era coman-
dantul scolii, mentiona calitatile tanaru-
lui Nicolae Radescu: ,,E inteligent, sta-
ruitor si cu amorul datoriei sale”.

Avansat la gradul de locotenent
(1903), a fost elev al Scolii Superioare
de Rézboi din Bucuresti (1904-1906), iar
la 4 februarie 1909, a fost numit capitan.

232 Un sfert de veac de urmadrire: Documente din dosarele secrete ale Generalului

Radescu, Editura Enciclopedica, Bucuresti, 2004, p. 5.

* Informatii preluate din: Alexandru Dutu, Florica Dobre, Drama generalilor romdni
(1944-1946), Editura Enciclopedica, Bucuresti 1997; Teofil Oroian, Gheorghe Nicolescu
(coordonatori), Sefii Statului Major General Roman (1859-2000), Editura Europa, Bucu-
resti, 2001; ,,Caietele Inmer” anul II, nr. 3/iunie 2005, pp. 3-55.

233 Dinu C. Giurescu, op. cit., p. 9.

234 Directia Judeteani Valcea a Arhivelor Nationale, Fondul Revizoratul Scolar, dos. £.42.
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Ca ofiter adjutant iIn comandamentul Diviziei 1 de Cavalerie, a participat
la de-Al doilea Réazboi Balcanic (23 iunie-31 august 1913 ), unde s-a distins ca
un excelent organizator de campanie.

Maior de la 1 aprilie 1916, Nicolae Radescu a fost decorat cu Ordinul
»Mihai Viteazul” clasa a IlI-a, prin Decretul Regal din 10 ianuarie 1917, ,,Pentru
vitejie si priceperea cu care a contribuit la succesul operatiunilor diviziei; cu un
minimum de forte la Salitruc, pe Valea Topologului a indeplinit un stralucit fapt
de arme®’® — era comandant de divizion in Regimentul 5 Calarasi.

A primit Tn mod exceptional gradul de locotenent-colonel la 1 aprilie
1917, apoi a fost numit Sef de Stat-Major la Divizia 2 cavalerie (2 ianuarie 1917
— 1 septembrie 1918), indeplinind aceeasi functie si la Inspectoratul Jandarmeriei
(1 septembrie 1918).

Avansat colonel Tn mod exceptional (1 aprilie 1918), la 27 mai 1918 vine
adjutant al regelui Ferdinand, care 1i va acorda distinctia de ,,Adjutant Regal Ono-
rific”. Devenind ,,capitanul” Reginei Maria, prin ordinul dat de regele Ferdinand,
are posibilitatea s calatoreasca impreuna in marile centre culturale europene si
sa aiba contact direct cu Churchill, cu Eisenhower, cu care, de altfel, se cunoaste
de la un masterat pe care l-a facut la Saint-Cyr. Perioada aceea s-a constituit in a
fi, pentru general, cea mai linistita dar si acumulativa; generalul era un mare co-
lectionar de arta. Este trimis ca atagat militar al Romaniei la Londra (iulie 1926-
1928), iar la intoarcerea in tard a fost avansat general de brigada (25 martie 1928)
si numit comandant al Brigazii 4 Rosiori (1928-1929). A fost ajutor al coman-
dantului Inspectoratului General de Cavalerie (1929-1931) si comandant al Divi-
ziei 1 Cavalerie (1931-1933). Nicolae Radescu a demisionat din cadrele active la
5 februarie 1933 si a fost repartizat ca ofiter de rezerva la Corpul 4 armata.

Cariera politica

Avand o mare admiratie fatd de marile personalitati militare ale timpului,
incantat de prestatia politicd a maresalului Alexandru Averescu®*, pe care il cu-
noscuse cand acesta era comandantul Scolii Speciale de Cavalerie  la mijlocul

235 Colonel Eugen Ichim, Ordinul militar de razboi ,, Mihai Viteazul”, Editura ,,Modelism
& Jertfa™, Bucuresti, 2000, p. 57.
236 Alexandru Averescu (1859-1938). Militar de carierd; absolvent al Scolii Superioare de
Rézboi din Torino (1884-1886); redactor-fondator al revistei “Romania Militara” (1891);
atasat militar In Germania (1895); sef al Sectiei Organizare si Operatii din Marele Stat-
Major (1899-1904); ministru de Razboi (13 mart. 1907-4 mart. 1909); sef al Marelui Stat-
Major (1911-1913); comandant al Armatei a II-a (1916-1918); presedintele Ligii Popo-
rului (apoi Partidul Poporului); prim-ministru si ministru al Afacerilor Strdine (29 ian.-27
febr. 1918); ministru de Interne (5-13 dec. 1919; 13 mart.-13 iun. 1920);
presedinte al Consiliului de Ministri (13 mart. 1920-13 dec. 1921); ministru al Industriei
si Comertului (16 nov. 1920-13 dec. 1921); membru de onoare al Academiei Roméne (7
iun. 1923); prim-ministru (30 mart. 1926-4 iun. 1927); ministru de Finante (19 mart.-4
iun. 1927); maresal (1930); ministru secretar de stat (10 febr.-30 mart. 1938).
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lunii februarie 1933, generalul Nicolae Réadescu a intrat in politica romaneasca
prin aderarea sa la Partidul Poporului**’condus de maresal. Tot atunci devine
membru al Asociatiei ,,Cultul Patriei”?*® si va face parte din conducerea ei.
Pastrand verticalitatea conceptiei sale, orientata catre ordine si onestitate,
generalul Nicolae Radescu, nefiind adept al ideilor legionare, a activat in misca-
rea ,,Cruciada Romanismului?¥, initiatd de Mihail Stelescu care era disident le-
gionar, fapt care a atras nemultumirea liderilor Garzii de Fier, care luasera la un

moment dat decizia de a-1 condamna la moarte pe general tocmai pentru sprijinul

237 La data de 3/16 aprilie 1918, Alexandru Averescu infiinteaza formatiunea politica in-
titulatd Liga Poporului; in aprilie 1920, a fuzionat cu o grupare desprinsd din Partidul
National (in frunte cu Octavian Goga), cu Uniunea Nationald din Banat (condusa de
Avram Imbroane), cu o fractiune a Partidului Taranesc din Basarabia (in frunte cu Sergiu
Nitd) si cu una desprinsa din Partidul Democrat al Unirii din Bucovina (condusi de Doru
Popovici) si si-a luat numele de Partidul Poporului, fiind prima organizatie politica care
s-a extins la scara Intregii tari; printre membrii marcanti se numarau Constantin Argeto-
ianu, Petre P. Negulescu, Grigore Filipescu, Matei Cantacuzino, Grigore Trancu-Iasi, Oc-
tavian Goga. Organul sau de presa era ziarul ,,indreptarea” (8 apr. 1918 — 6 oct 1938); la
15 dec. 1923, Constantin Argetoianu s-a autoproclamat presedinte al partidului, dar a fost
urmat de un numar mic de aderenti; la 15 iunie 1925, Partidul Poporului a fuzionat cu
Partidul Conservator Progresist.

238 Asociatia ,,Cultul Patriei”: infiintatd la 14 oct. 1926; presedinte, prof. Marin Stefa-
nescu; organul de presa cu acelasi nume (nr. 1 a aparut la 15 dec 1931); dorea o regenerare
morala nationala, o restabilire a valorilor, indepartarea clientelei politice, ,,Roménia sa fie
a romanilor”. Prin decizia Consiliului de Ministri, publicata in ,,Monitorul Oficial”, nr.
86 din 11 apr. 1932, s-a hotarat dizolvarea asociatiei din urméatoarele motive: a protestat
impotriva concesiondrii telefoanelor la stréini, a criticat legea improprietaririi in Dobro-
gea, a discutat problema romanilor transnistrieni; decizia a fost atacata la Curtea de Apel,
Sectia I; instanta a dat castig de cauza asociatiei, in nov. 1932; Consiliul de Ministri a
inaintat recurs, dar la 22 mart. 1933 Inalta Curte de Casatie, Sectia a III-a, I-a respins.
Imediat dupa demisia din rdndul cadrelor active ale armatei (5 febr. 1933), generalul Ni-
colae Radescu s-a implicat in activitatea Asociatiei ,,Cultul Patriei”, devenind apoi mem-
bru in Comitetul Central al asociatiei. Din martie 1934, generalul Nicolaec Radescu pu-
blica periodic articole in ziarul asociatiei.

2% Cruciada Romanismului”. Organizaie alcdtuitd din fosti sefi legionari de rangul doi,
condusi de Mihail Stelescu; initial, gruparea s-a numit ,,Vulturul Alb”, iar din nov. 1934,
,,Cruciada Romanismului” (care reunea pe Alexandru Talex, Gheorghe Beza etc.); noua
grupare politica era anticomunista §i contra fascismului de factura hitlerista, avea accente
antisemite; organul sau de presa era sdptamanalul cu acelasi nume; adera la Frontul Con-
stitutional 1n oct. 1935. in articolul ,,Fascism, Hitlerism, Roménism”, Mihail Stelescu
afirma: ,,Cruciada nu e o miscare de mase, nu e o dizidentd, nu e nici grupare, nici partid.
Ea vrea sa fie laboratorul in care sa se pregdteasca oamenii si ideile calauzitoare ale ro-
manismului de maine” (,,Cruciada Romanismului”, an. I, nr. 16, 21 mart. 1935, p. 5).
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dat lui Stelescu.?® Fiind o fire neconformistd si adeptul constant al principiilor
onorante, generalul Nicolae Radescu va fi condus de timpuriu spre conflicte cu
cei care se aflau la conducerea tarii. El era in atentia organelor Sigurantei Statului
inca din 1934, nefiind agreat de regele Carol al 1l-lea si din cauza relatiilor sale
cu gruparea Stelescu.

Un alt gest al sdu, netolerat, se va produce in timpul guvernarii Anto-
nescu. In urma unui discurs rostit de reprezentantul Germaniei, baronul Manfred
von Killinger, la sala ,,ARO", generalul {i va adresa o scrisoare la 7 septembrie
1941, in care avea curajul sa-si sustina critica fata de regimul politic de atunci, cu
privire la continuarea rizboiului dincolo de Nistru.?*!

Ca raspuns la acel discurs ostil Romaniei, generalul Nicolae Radescu
condamna cu vehementa atitudinea aroganta a baronului Killinger, discurs pe
care il reproducem partial:

Nu poate fi ticalos patriotul romdn care, cu inima sangerdnda de neno-
rocirile ce i-au coplesit tara, incearca sda-si exprime gandul asupra a ceea ce
crede ca ar fi bine de facut spre a fi inlaturate o parte, cel putin, din suferinte.
Ticalos este, domnule ministru, strainul caruia neconvenindu-i atitudinea patri-
otului, profitind de situatia privilegiata ce detine si nesocotind cea mai elemen-
tard indatorire ce i-o impune ospitalitatea de care se bucurd, nu se mulfumeste
sa smulga pdinea de la gura, spre a-si potoli el foamea, dar il acopera apoi de
injurii, amenintari, incercand astfel sa-l infricoseze §i sa facd sa amugeasca gla-
sul care graieste adevarul. (...) Noi am simtit gheara bestiei rogii infiptd in trupul
tarii, asa cum n-a simtit-o nimeni, astfel ca, in sufletul nostru, [altceva] in afara
de ura addnca impotriva bolgevismului nu poate intra. Dar nu este cinism sd ne
invinuiti pe noi de un fapt pe care d-stra il savarsiti? Fiindca ce altceva decdt
indemn la bolsevism constituie cuvintele pe care d-stra, sub forma de intrebari

240 Mihail Stelescu (1906-1936). Colaborator al lui Corneliu Zelea-Codreanu in primii ani
de activitate ai Garzii de Fier; deputat din partea Garzii de Fier, s-a opus asasinarii lui
1.G. Duca; s-a retras din Garda de Fier, fondand gruparea ,,Vulturul Alb”, transformata in
nov. 1934 in ,,Cruciada Romanismului”; intre 1935-1936, Mihail Stelescu a dus o puter-
nicd campanie Impotriva Migcarii Legionare si a lui Corneliu Zelea-Codreanu; intr-o fai-
moasa scrisoare din aprilie 1936, Stelescu 1-a calificat fara reticentd pe Capitan drept ,,cri-
minal”; i s-a atribuit o tentativa de otravire a lui Corneliu Zelea-Codreanu si, ca urmare,
membrii cuibului legionar din care a facut parte si Stelescu l-au condamnat la moarte si
l-au ucis in chip bestial, impuscandu-1, iar apoi macelarindu-1 cu topoarele, la 16 iul. 1936,
intr-un salon al Spitalului Brancovenesc.

241 Manfred von Killinger (1886-1944): diplomat german; membru al N.S.D.A.P.; minis-
tru plenipotentiar al Germaniei la Bucuresti (ian. 1941 - 23 aug. 1944).
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puse in gura soldatului romadn, ati ardtat in cuvantarea dumneavoastra ca afi
dori sd le auziti din gura soldatului?**

Ca urmare a acestei scrisori, la 22 oct. 1941, generalul este trimis in la-
garul de la Tg. Jiu, unde va rdmane pana la 29 sept. 1942.%* Dupa revenirea in
Capitala, generalul Nicolae Ridescu tine legaturi tot mai strnse cu o serie de
personalitati politice (Iuliu Maniu, Dinu Bratianu, Barbu Stirbey etc.), fiind adep-
tul incheierii cat mai grabnice a armistitiului. De asemenea, nu era de acord cu
atitudinea expectativa adoptata de Iuliu Maniu, insistand mereu sa se treaca la
fapte, pentru determinarea incheierii razboiului. Desi fruntasii politici care doreau
ca armistitiul sd fie Incheiat de un guvern condus de un militar luau in calcul
numirea generalului Radescu in functia de prim-ministru, numele acestuia nu
apare in documente cu ocazia evenimentelor din 23 august 1944. O explicatie a
acestei situatii a fost oferita de generalul insusi, intr-una din Tnsemnarile sale des-
pre acele evenimente: Din ceea ce mi se aducea la cunostintd, incd cu doud-trei
luni inainte, de catre un devotat al meu aflat in Serviciul Sigurangei, stiam ca la
S.S. condus de Cristescu se gasesc note informative in care se aratd cd in cercu-
rile Palatului se vorbeste de o eventuala aducere a mea in fruntea guvernului ce
se va forma dupd rasturnarea lui Antonescu. In apropierea datei de 23 august
1944, insa, numele meu fusese inlocuit cu al Gl. Sandatescu.

Cu o saptamand inainte de lovitura de la 23, consilierul Botez de la Con-
siliul Legislativ a venit la mine sa-mi comunice din partea Gl. Sandtescu ca
acesta ar dori sa ma vada. Am raspuns ca-i stau la dispozitie oricdnd va voi, la
mine acasa, dar nu merg la Palat fiindca nu voiesc sub nici o forma sa las im-
presia cd eu urmdresc ceva. Banuiesc cad intrevederea ce trebuia sa aiba loc era
in legatura cu intrarea mea in guvernul ce urma sa-1 formeze Sandtescu. Raspun-
sul, insa, pe care eu l-am dat invitatiei, a fost desigur nemulfumitor intrucdt a
ramas fara nici o alta urmare.**

In urma demisiei generalului Gheorghe Mihail, Nicolae Radescu, a fost
numit sef al Marelui Stat-Major, la 14 octombrie 1944%4 dupa ce fusese inaintat
in grad (general de divizie in rezerva, apoi general de corp de armata in rezerva)
si reactivat®®®. Datoritd amenintdrilor si presiunilor venite din partea Comisiei
Aliate (sovietice) de Control, la 26 octombrie 1944 a semnat Protocolul militar
care prevedea ca armata din interiorul tarii sa fie redusa la trei divizii a cate 3.000
de oameni, cu conditia atasarii unei note in care se preciza: ,,Protocolul il semnez

242 Caietele Inmer", anul II, nr. 3/iunie 2005, p. 4.
243 Ibidem.
244 Caietele Inmer", anul II, nr. 3/iunie 2005, p. 4.
245 Monitorul Oficial, nr. 242, 19 octombrie 1944.
246 Ihidem.
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ca fiindu-ne impus de Comisia Aliata (sovieticd) de Control si in scopul de a evita
consecintele ddunatoare operatiilor comune contra Germaniei i Ungariei.”?*’

Prin nota scrisa adaugata la Protocol, Nicolae Radescu mentioneaza ca
desfiintarea a 14 divizii si a unor mari comandamente ale armatei romane repre-
zinta incalcarea flagranta a clauzelor Conventiei de Armistitiu. Ca sef al Marelui
Stat-Major, generalul Nicolae Rddescu a protestat impotriva cererii Comisiei Ali-
ate (Sovietice) de Control de a reduce efectivele de graniceri si jandarmi roméani
care asigurau paza si politia teritoriului tarii (raportul nr. 683077 din 28 noiembrie
1944). Raporteaza, tot in scris, ca dizlocarea in Romania a ,,unor divizii sovietice
cu efective de razboi complet™ poate fi apreciatd ca actiune militard sovietica,
situatie contrara spiritului si literei din Conventia de Armistitiu (noiembrie 1944).

La 3 decembrie 1944, primeste din partea regelui Mihai I mandatul de a
forma un nou guvern. Din cei 18 ministri, 6 proveneau din Frontul National De-
mocrat (P.C.R., P.S.D. si aliati), ceilalti erau din partidele traditionale P.N.T. si
P.N.L., fiind ultimul guvern in care partidele tradifionale au participat la carma
tarii. La 6 decembrie 1944, Regele Mihai l-a numit pe generalul Nicolae Radescu
in functia de Prim-ministru al Romaniei. Desi a durat numai trei luni, guvernarea
sa a ramas in istorie ca ultima Incercare de impotrivire la instalarea regimului
comunist in tard. inca din prima zi de mandat, generalul si-a expus programul de
guvernare 1n fata ziaristilor. Principalele obiective erau: strangerea relatiilor cu
Uniunea Sovietica, indeplinirea integrald a conditiilor Armistitiului, restabilirea
ordinii in tard.”**

247 In nsemndrile cu caracter memorialistic, pe care generalul Nicolae Ridescu le-a re-

dactat dupa 6 martie 1945, este prezentat pe larg acest moment: ,,Au venit apoi cereri
peste cereri, de diferite materiale de tot felul, desfiintari de scoli, de parti sedentare etc. —
toate neprevazute in protocolul armistitiului — pana cand, intr-o zi, s-a prezentat seful de
Stat-Major al comandamentului rusesc cu cererea de reducere a intregii armate din inte-
rior la trei divizii a 3.000 de oameni, in total 9.000 de oameni pentru intreg teritoriul tarii,
efectiv insuficient chiar pentru serviciul localurilor si ordonantelor ofiteresti. Negresit am
protestat cu toata taria sa accept cererea, intrucat nici un astfel de drept nu acorda ar-
mistitiul comandamentului sovietic. Am fost amenintat ca daca in 24 de ore nu semnez
protocolul ce mi se va prezenta in acest sens, Intreaga armatd roméana va fi dezarmata, cu
forta, de cea ruseasca. Pus intre alternativa de a vedea ostirea expusa la rusinea unei dezar-
mari, ba poate i a unor incaierari sdngeroase, in caz de rezistentd a unor unitati — even-
tualitate ce era de prevazut — si intre aceea de a semna protocolul, m-am hotarat pentru
aceasta, dar cu o conditie fara de care refuzam semnatura, anume s se admita anexarea
la protocol a unei declaratii pe care sa o semneze si generalul Vinogradov si in care sa se
precizeze ca ,,n-am cedat decat sub amenintare”. Mi s-a admis cererea si atunci, cu mana
tremuranda, am semnat”.

248 Scanteia”, an. I, nr. 79, 9 decembrie 1944, p. 5.
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A urmat, insa, o perioada foarte grea: sabotaje, manifestatii de strada,
schimbarea prefectilor in anumite judete fara acordul guvernului etc., toate aces-
tea culminand cu evenimentele din ziua de 24 februarie 1945. Este vorba despre
manifestatia antiguvernamentala organizata de F.N.D. in Piata Palatului din Bu-
curesti, prilej cu care s-au tras focuri de arma inspre manifestanti si, desi rapoar-
tele procurorilor aratau limpede ca nu armata a facut acest lucru, ziarele comu-

’J—

Generalul Nicolae Radescu a fost ultimul prim-ministru dinaintea instaurarii comu-
nismului in Romdnia.

niste din zilele urmatoare au cerul pedepsirea ,,calaului Radescu si inlocuirea gu-
vernului cu unul ,,cu adevarat democratic”. Dar ceea ce i-a iritat cel mai mult pe
reprezentantii F.N.D. a fost discursul curajos rostit de prim-ministrul in seara ace-
leiasi zile la radio, in care explica desfasurarea evenimentelor. Insemnarile gene-
ralului ofera si de aceastd datd mai multe amanunte despre motivele care 1-au
determinat sa rosteasca acel discurs. Au fost unele glasuri — foarte putine, este
adevdrat — care au pretins ca crampeiul din cuvintarea de la Radio din seara de
24 februarie, in care am pronuntat numele A. Pauker si Luca, n-ar fi trebuit spus,
fiindca am precipitat astfel caderea guvernului. Acei care vorbesc astfel n-au
elementele de judecata pe care le-am avut eu cand am vorbit aga cum am vorbit.
Erau zece zile de cand eu eram sigur cd guvernul nu mai poate ramdne. Dupd
cele doua consilii din urma de ministri, in care am apostrofat violent pe
comunisti, pe Groza, pe chestiunea atacurilor prefecturilor §i pe aceea a agitati-
ilor cu impartirea mosiilor, ruptura intre mine §i ei era facuta, iar dacd i-am
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apostrofat, aga cum am facut, a fost fiindca imi dadeam seama ca ei sunt hotardti
sd forteze cu orice pret lucrurile ca sd se produca criza, fiindca vedeau ca orice
zi pierdutd — cu mine in fruntea guvernului — insemna pentru ei pierdere de teren
— pe de o parte, fiindca rezistam manevrelor lor, pe de alta, fiindcad incepusem sa
le demasc aceste manevre, fiindca nu mai era posibil sa le acopar. Apoi, ziua de
24 februarie, care fusese pusd la cale de ei impreund cu Moscova si care trebuia
sd fie hotaratoare pentru situatia guvernului, nu putea sa mai aiba alta iesire.
Atacul autoritatilor fusese condus chiar de ministrii F.N.D-isti, iar cuvantarile
lor din acea zi in fabrici, fusesera de o violenta extrema, astfel ca faceau imposi-
bila colaborarea dintre mine si ei. Le suferisem prea multe ca sa mai pot sta
alaturi de ei §i dupa aceasta ticalogie.

Pentru ce atunci as mai fi avut vreun menajament? Dimpotriva, vorbind
asa cum am facut, am dat tarii o satisfactie, cu efecte hotaratoare pentru viitor,
am inviorat spiritele, am dat forte noi pentru lupta de mai tarziu, fiindcad aceasta
lupta trebuie sa se dea.

Chiar daca ar fi ca pdna la sfarsit sa cadem pradad bolsevismului, ceea
ce eu am credinta fermad ca nu se va intdmpla, robirea nu trebuie sa se faca cu
vointa noastrd. Ni se va taia capul, dar tindndu-1 demn. Vom muri, dar cu fruntea
sus. Pentru ca lucrurile sa se intdmple astfel, cuvdntarea mea din urma isi are
insemndtatea ei, insemndtate care se va dovedi la timpul ei. De altfel, nenuma-
ratele mesaje de satisfactie si de gratitudine pe care le-am primit in urma sunt o
dovada ca si dupa adunarea de la “Aro” — facdnd asa cum am facut, am fost pe
drumul cel bun. Lumea ardea sa fie cineva care sa ridice steagul demnitatii si al
sentimentului national. Acest lucru l-am facut eu si am constiinfa impdcatd ca I-
am facut. Din toate partile, din toate sectoarele, mi s-a spus si dupad ,,Aro” si
dupa 24 februarie: ««(lumea simte si merge altfel. Se vede ca s-a schimbat cevay).
Si daca asa este, n-ar fi fost gresit dacad as fi facut altfel? lar daca din scurta mea
guvernare n-ar ramdne decdt aceastd inviorare a congstiintei nationale si a cre-
dintei intr-o schimbare in bine, sunt multumit. Poporul se timorase. Prin cdteva
cuvantari vibratoare, indignate i cu hotardre spuse, amorteala a fost risipita.
De retinut: Cel mai de seama motiv care a determinat ofensiva impotriva guver-
nului, §i, in ultima analiza, hotardrea Moscovei de a proceda la o repede inter-
ventie, in sensul in care au fdcut-o, a fost teama de alegeri, pe care eu le
anuntasem pentru luna martie, din care comunistii stiau cd vor iesi zdrobiti.”**

Printr-un ordin semnat de V. L. Bogdenko, consilier al presedintelui Co-
misiei Aliate (sovietice) de Control, se interzicea publicarea in presa, difuzarea
discursului rostit de prim-ministru la radio®°, ceea ce a produs nemultumire in
tard: Populatia constientd romaneasca este mahnita de faptul ca discursul d-lui
general Radescu n-a aparut in presd, nici nu a fost difuzat sub vreo forma

249 Caietele Inmer", op. cit., p. 5; ,,Scanteia", an. I, nr. 79, 9 decembrie 1944, p. 6.

250 Ihidem.
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oarecare in provincie si mai ales la tard, unde lipsesc aparatele de radio. Ar avea
o mare influenta asupra bunilor romani toate aceste discursuri §i indemnuri care
ar ridica valul de nedumerire al cetdtenilor §i i-ar face sa cunoasca adevarul,
nelasandu-i la discretia propagandei si presei anarhiste, care patrund in cel mai
indepartat catun. Diferiti intelectuali care s-au intors recent din provincie arata
ca locuitorii intreaba ce trebuie sa facd, daca e adevarat ca dl. general Radescu
a vorbit tarii.

La 28 februarie 1945, datorita presiunilor trimisului Moscovei, Visinski,
generalul Nicolae Radescu isi prezintd demisia regelui, care a fost nevoit sd o
accepte.

Printre primele masuri luate de presedintele noului Consiliu de Ministri,
dr. Petru Groza, la 7 martie 1945, generalului Radescu i se fixeaza domiciliu obli-
gatoriu i nu i se permite sa primeasca niciun fel de vizite; comisarul Block a fost
insarcinat cu indeplinirea ordinului si aducerea lui la cunostinta generalului.?!

Datoritd interventiei lui Constantin Visoianu??, generalului Nicolae Ra-
descu i s-a oferit protectia englezilor, astfel ca fostul prim-ministru s-a refugiat la
Legatia Marii Britanii din Bucuresti cu putin timp Tnainte ca agentii politiei sa
ajungd la domiciliul sdu®?; va riméane acolo pana la jumatatea lunii aprilie, cAnd
autoritatile romane s-au angajat sa-i ofere protectia si garantarea libertatii.>>* Cu
toate asigurarile autoritatilor comuniste, practic, generalul Radescu a continuat sa
aiba domiciliu obligatoriu 1n casa nepotului sau, Nicolae Serbanescu, pana in mo-
mentul 1n care s-a hotdrat sa paraseasca tara, la 15 iunie 1946.

Planul de plecare din tara a fost simplu, dar foarte bine pus la punct. In

dimineata zilei de 15 iunie®>, insotit de secretarul sdu, Barbu Niculescu®®, si de

231 Caietele Inmer", op. cit., p. 6.

252 Constantin Visoianu (1897-1994). Diplomat; delegat al Romaniei la Liga Natiunilor;
ministru plenipotentiar la Haga (1933-1935) si la Varsovia (1935-1936); I-a secondat pe
Barbu Stirbey in cursul negocierilor secrete de armistifiu angajate cu reprezentantii
S.U.A., Marii Britanii si U.R.S.S. la Cairo (mai-aug. 1944); membru al delegatiei romane
care a semnat armistitiul din 12 septembrie 1944; ministru de Externe (4 nov. 1944-28
febr. 1945); in 1946 a parasit clandestin Romania, cu sprijinul Legatiei S.U.A. de la Bu-
curesti; 1n exil, a devenit presedintele Comitetului National Roman de la New York, dupa
demisia generalului Radescu.

253 | Caietele Inmer", op. cit., p. 6.

254 Ibidem.

23 Teoretic, din februarie 1946, casa lui Nicolae Serbdnescu nu mai era supravegheata de
agentii politiei, dar urmarirea continua, sub acoperirea oferirii unei masini la dispozitia
generalului, pentru deplasarile sale.

256 Barbu Niculescu (n. 1911). Avocat, om politic; absolvent al Facultitii de Filozofie si
Drept din Bucuresti (1933); atasat de presa la Viena (1939); participant la cel de-al doilea
razboi mondial — gradul de locotenent, a fost grav ranit in Rusia (1943); prim asistent
secretar particular al primului-ministru Nicolae Radescu (dec. 1944-febr. 1945); detinut
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sofer (detectivul Stefan Militaru), generalul Radescu 1i face o vizita lui Tuliu Ma-
niu. Apoi a cerut sa fie dus la nepoata sa, Aura Sachelarie, unde obisnuia sa ia
masa duminica, si l-a rugat pe sofer sa vina sa-l ia dupa-amiaza. Sosit la ora sta-
bilita, soferul a constatat ca generalul intarzie si, in urma cercetarilor, ca nu se
mai afla Tn imobil; generalul nu ajunsese nici la locuinta nepotului sau, ceea ce a
determinat anchetarea lui Nicolae Serbanescu. Era deja prea tarziu. Generalul Ni-
colae Radescu ajunsese pe acroportul din Nicosia si telefonase familiei ¢ planul
reusise pe deplin.

In Cipru, generalul nu s-a bucurat de tratamentul cuvenit unei personali-
tati de anvergura sa; englezii nu l-au ajutat sa plece imediat spre Occident, ci a
ramas, timp de noua luni de zile, in lagarul de refugiati de la Fammagusta, de
unde a evadat cu un avion pilotat de Matei Ghica Cantacuzino.”®” Apoi, dupa
cateva luni petrecute la Lisabona, iar apoi la Paris, s-a stabilit in Statele Unite, la
New York.>*®

Generalul a incercat sa unifice vocile mult prea disparate ale exilului ro-
manesc, reusind s creeze Consiliul National Roman®*° al cérui presedinte a fost
un an de zile, renuntand la functie din cauza neintelegerilor ivite in legatura cu

politic (1945-1946); la 17 iun. 1946, paraseste tara, impreuna cu generalul Radescu, di-
rectia Cipru; impreuna cu generalul Radescu ajunge la Lisabona (1947), apoi la New York
(1948); membru al Comitetului National Roméan (1949-1953); secretar general al Comi-
tetului Executiv al Ligii Romanilor Liberi; avocat la New York (1949-1977); profesor
asociat de stiinte politice la Princeton University (1958-1977); depozitar si executor tes-
tamentar al generalului Nicolae Radescu (din 1953).

257 Aurel Sergiu Marinescu, O contributie la istoria exilului romdnesc, vol. 3, Editura
Vremea, Bucuresti, 2003, p. 28.

238 Conform legitimatiei de emigrant (cu nr. 7057911), generalul Nicolae Radescu a intrat
in S.U.A. la 21 dec. 1948.

239 Consiliul National Roman. Organism politic cu functia unui guvern roménesc in exil,
constituit la New York, la 6 aprilie 1949, cu acordul Regelui Mihai I; consiliul de condu-
cere era format din: generalul Nicolae Radescu, presedinte, Cornel Bianu, Nicolae Ca-
ranfil, Alexandru Cretzianu, Mihail Farcasanu, Grigore Gafencu, Grigore Augustin Popa,
Constantin Visoianu si lancu Zissu; prin statutul adoptat la 3 iun. Consiliul National Ro-
man (C.N.R.) 1si propunea: sa reprezinte natiunea romana si sa-i apere interesele pana in
momentul eliberarii Romaniei, sa desfasoare actiuni care sa duca la restabilirea sistemului
democratic si sd coordoneze activitatea romanilor din strdindtate, in vederea indeplinirii
acestor teluri; la 27 mart. 1950, generalul Nicolae Rédescu trimite un memoriu Regelui
Mihai I, in care isi expune decizia de retragere din C.N.R., din cauza neintelegerilor cu
privire la gestionarea Fondului National Roman; in 1950, Regele Mihai I 1-a insarcinat pe
Constantin Vigoianu cu alcatuirea unui nou C.N.R.; comitetul a publicat o serie de me-
morii §i note de protest; din 1951 a editat un ,,Monitor Oficial”, in care au fost date pu-
blicitatii deciziile si documentele oficiale adoptate; organele de presa ale C.N.R. au fost:
,,La Nation Roumaine” (Paris, 1948-1973), ,,Roméania” (New York, 1956-1973) si ,,Lupta
romaneasca” (Paris, din 1984).
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gestionarea Fondului National Romén. Nu a abandonat incercarea de a ajuta din
exil pe cei rdmasi acasa si a creat Liga Romanilor Liberi.?®

Din pacate, din cauza unei tuberculoze (contractata, se pare, din timpul
in care era in lagarul din Cipru), la 16 mai 1953, generalul Nicolae Radescu a
decedat, fiind inmormantat in cimitirul Calvary din New York. Cu sprijinul gu-
vernatorului Béancii Nationale a Romaniei, domnul Mugur Isarescu, ramasitele
sale pamantesti au fost reinhumate n tara, in cavoul familiei sale din cimitirul
Bellu, abia n noiembrie 2000, cu onorurile militare cuvenite unei asemenea per-
sonalitati.

Testamentul politic al lui Nicolae Radescu
I

Dragi prieteni, asociati loiali In lupta pentru eliberarea Romaniei, com-

patrioti. Cand veti citi aceste randuri, eu nu voi mai fi printre voi. Nu stiu cand va

260 Organizatie fondata in 1951, la New York, de generalul Nicolae Ridescu, dupa retra-
gerea din Comitetul National Roman; avea ca scop eliberarea Romaniei de sub ocupatia
sovietica si restabilirea unui regim democratic; din Consiliul ,,Ligii Romanilor Liberi”
(L.R.L.) au facut parte fosti ministri §i subsecretari de stat, membri ai comitetelor execu-
tive ale partidelor politice democratice, fosti parlamentari, fosti sefi de misiuni diploma-
tice, membri ai Academiei Regale Romane, membri ai corpului didactic universitar, ofi-
teri si fosti secretari generali de ministere aflati in exil; organul de presa al L.R.L. a fost
ziarul ,,Romanul”; dupd moartea generalului Nicolae Radescu (1953), la conducerea
L.R.L. este ales Mihail Farcdsanu. Intr-o scrisoare citre Leontin Constantinescu din 28
nov. 1950, generalul Nicolae Radescu relata: Asa cum vad cd era parerea d-tale (crearea)
unui al doilea Comitet nu era o solutie, intrucdt n-ar fi fost pe placul gazdelor. Eram cu
atat mai mult obligat sa tin seama de dorinta lor cu cdt ei au admis punctul meu de vedere
ca Comitetul National a fost dizolvat, astfel ca am facut cunoscut, in scris, celor doud
tabere (ei considerd ca nemaiexistdnd nici un comitet romdnesc). Dar, negresit, nu pu-
team ramdne inactiv, lucru pe care l-am facut cunoscut. Si atunci, tot cu stirea lor am
pornit la treaba. Cum parerea tuturor ca ar fi o greseald sd se procedeze ca in trecut,
adicd sa fie pusi exilatii in fata unui fapt implinit, fara nici o prealabila consultare, am
hotardt urmatoarele: sa ia fiinta, ca prim pas, intr-o noud alcdtuire o asociatie a romd-
nilor liberi din America. Asociatia a §i fost constituitd, fiind acum in curs de discutie
statutul ei. Dupa ce acest statut va fi votat de membrii asociatiei, va fi raspandit cu un
apel din parte-mi exilatilor de peste tot locul. Voi propune ca orice alte asociatii de exilati
romdni ce se gasesc formate, impreund cu alte grupuri ce ar urma sd se formeze, sa se
dafilieze — pe picior de egalitate — asociatiei din Statele Unite, ca apoi toate la un loc sa
formeze o noud ligd. Dupd aceea, fiecare grupare isi va alege un numar de reprezentanti
care sd aleagd un consiliu national. Este forma cea mai democraticd pentru constituirea
unui Consiliu. Grija pe care o am este ca voi intampina greutati la admiterea de grupari
— sau individual, fara discriminari. Sper sa gasesc o formula care sa inlature aceste gre-
utati.” (General Nicolae Radescu in corespondenta secretd a exilului romdnesc, editie
ingrijita de Nicolae Florescu, vol. 2 (iunie 1949-august 1951), Editura Jurnalul literar,
Bucuresti, 2001, p.167-168).
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veni acea zi. Cat timp inima mi-e puternica si mintea clard, moartea poate fi o
chestiune de luni, de zile sau chiar de ore. Sunt in mainile lui Dumnezeu.?"!

In acest moment al vietii mele sunt constient de o ultima, suprema datorie
fatd de patria mea iubitd i de poporul ei — Inrobit si din exil. Este datoria de a
infatisa ultimele mele sfaturi si judecati acelora care imi vor urma in fruntea Ca-
uzei pentru eliberarea tarii noastre. Fac acest lucru cu profunda umilinta si in de-
plina integritate si sinceritate pe care le reclama iminenta mortii.

I
La véarsta mea inaintatd, nu mai sper sa traiesc ziua in care sa vad elibe-
rarea tarii noastre. Unica mea speranta este aceea de a indeplini obiectivul vital,
de a stabili baze solide de pe care lupta pentru eliberare va putea fi condusa de
altii. Acesta a fost motivul pentru care Dumnezeu m-a crutat pana acum. Vi las
LIGA ROMANILOR LIBERI, organismul prin care energiile vitale, talentele si

Nicolae Radescu si consilierii sai, in 1945

261 Testamentul a fost publicat in: Aurel Sergiu Marinescu, O contribufie la istoria exilu-
lui romadnesc, vol. 3, Editura Vremea, Bucuresti, 2003, pp. 231-23; in: ,,Caietele Inmer”
(Institutul National pentru Memoria Exilului Roménesc), anul II, nr. 3/ iunie 2005,
pp. 40-44.
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geniul fortelor romanesti din exil pot fi mobilizate intr-o miscare conclu-
denta de unitate si solidaritate nationald dedicata Cauzei. Astazi, Liga este o rea-
litate care functioneaza, o retea de asociatii ale romanilor exilati pretutindeni in
Lumea Libera. Este democratic reprezentata in organizarea sa; este supusa con-
trolului democratic; in fine, este animata de sentimentul unei misiuni sacre. Prin-
cipiile pe care a fost fondata Liga si scopurile organizarii sale au fost raspandite
catre romanii de pretutindeni in Manifestul meu pentru Eliberare, pe care 1-am
scris la implinirea a opt ani de la confiscarea puterii de catre regimul comunist n
tara noastra de bastina. Reactia lor la Manifest inlatura orice indoiala asupra inte-
legerii clare a acestor principii si teluri, a aprobarii lor de citre majoritatea co-
varsitoare a roméanilor din exil, precum si a mandatului Ligii referitor la viitoarele
pozitii si actiuni.

111

Toate acestea nu sunt decat inceputul unei inclestari dificile indelungate.
Sperantele conationalilor nostri din spatele Cortinei de Fier depind in mare ma-
surd de spiritul de integritate, solidaritate si sacrificiu cu care toti romanii din exil
se vor alia Cauzei. Aceasta este increderea sacra pe care destinul a avut-o in ei.
Suprema datorie a succesorilor mei la conducere va fi mentinerea acestui spirit
ca principiu vital de actiune. Nutresc speranta ca urmasul meu la conducerea Ligii
va fi ales dintre patru vechi prieteni ai mei:

GRIGORE GAFENCU, distinsul fost ministru de Externe al Romaniei;

GENERAL GHEORGHE ION, unul dintre cei mai straluciti soldati si
oameni de stat;

MIHAIL FARCASANU, lider politic capabil si previzitor si

VIOREL V. TILEA?®?, personalitate de frunte in viata publicd din tara
noastrd. Prin realizarile obtinute n slujba natiunii si prin capacititile lor oricare
din acesti oameni este capabil sd-si asume strictele indatoriri ale conducerii. Fie-
care este binecunoscut in domeniul sdu de catre guvernele si conducatorii Lumii
Libere. Fiecare este dedicat principiilor democratiei.

Oricare va fi ales, este dorinta mea solemna ca toti ceilalti sa-i ofere fara
rezerve sprijin loial in cauza suprema a eliberarii tarii noastre.

262 Viorel Tilea (1896-1973). Avocat, ziarist, om politic colaborator apropiat al lui Maniu
si Alexandru Vaida Voevod; membru al Partidului National Roman; membru al T. (1926);
deputat; subsecretar de stat la Presedintia Consiliului de Ministri (10 oct. 1930-4 apr.
1931; 14 ian-9 nov. 1933); subsecretar de stat la Presedintia Consiliului de Ministri pentru
Presa si Informatii (6 iun.-17 oct 1932) — lider al ,,Frontului romanesc” (1935, ambasador
al Romaniei la Londra (15 ian. 1939- 23 iul. 1940); in toamna anului 1940, dupa abdicarea
Regelui Carol al II-lea, a refuzat sa revind in tara; in Anglia pune bazele organizatiei ,,Free
Romaéanian Movement”.
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Exista un gand solemn pe care as dori, mai presus de toate, sd-1 impar-
tdsesc nu numai succesorilor mei, ci si tuturor compatriotilor. Anii dominatiei
naziste i ai razboiului, urmati de inrobirea comunista a poporului nostru, au dis-
trus imaginea tarii noastre natale asa cum o stiam inainte de-Al Doilea Razboi
Mondial. Poporul nostru secular e obosit, indurerat si lasat complet fara speranta
de catre tiranie, privatiune si tradare. Barbatii de varsta medie au fost decimati de
razboi. Multi crutati de razboi, au pierit in lagarele de concentrare si in camerele
de torturd. TINERETUL nostru este acela care trebuie sa tina sus stindardul li-
bertatii romane. Succesorii mei la conducere trebuie sa realizeze ca reprezinta
doar girantii sperantelor si aspiratiilor de viitor ale noii generatii. Primele creio-
nari indraznete ale acestui viitor au fost schitate in mod nobil de exilatii din tarile
inrobite ale Europei Centrale si de Est in Cartele de la Philadelphia si Willi-
amsburg. Aceste Carte ale sperantei au captat imaginatia TINERETULUI nostru
— Inrobit si din exil. Viitorul Eliberarii apartine tinerilor — le revine sarcina de a-1
imagina cu dragoste, de a-1 cuceri si de a-l pastra. Nici o migcare de eliberare a
exilatilor nu va putea fi incununata de succes fara ei; nici o stradanie nu are va-
loare daca nu beneficiaza de increderea lor si, mai presus de toate, de vitala lor
participare. Este rugdmintea mea ca persoanele mai in varstd ale Cauzei sa in-
ceapa carmuirea viitoare, inca din prima clipa, sub egida TINERETULUI nostru.
Este speranta si dorinta mea cea mai dragd pentru tara noastra ca tinerii sdi pa-
trioti, cu realizari dovedite In Miscarea de Rezistenta, sa-si asume un rol major in
conducerea Cauzei. Ma adresez in special lui BARBU NICULESCU, LEONTIN
CONSTANTINESCU?%, VASILE DUMITRESCU, ADRIANA GEORGESCU
— si altor tineri si tinere romance, la fel de curajosi, si nutrind aceleasi conceptii.
De astfel de oameni depinde viitorul tarii noastre de bastina.

v

Testamentul meu politic nu ar fi complet fara recunoasterea efortului de-
dicat si credincios Cauzei pe care 1-au depus compatriotii mei in Statele Unite
sau oriunde altundeva. Tuturor prietenilor mei pomeniti mai jos, fiecaruia in

263 Leontin on (Jean) Constantinescu (1913-1981). Avocat, profesor universitar; consilier
de presa al Legatiei romane din Lisabona (1941-1945); membru al delegatiei anti-guver-
namentale condusa de Grigore Gafencu la Conferinta de Pace de la Paris (sept.-nov.
1946); initiator si membru fondator al Asociatiei Culturale ,,Mihai Eminescu” din Paris
(1948); initiator si redactor-sef al buletinului ,,Curierul Roman” din Paris (1948), membru
fondator al ,,Asociatiei jurnalistilor romanilor liberi” din Paris (1948); membru al Consi-
liului Ligii Romanilor Liberi (1951); redactor-sef la ,,La Revue de Culture Européene”
(ian. 1952-mart. 1953); asistent universitar la Facultatea de Drept din Saarbrucken (1954-
1961), profesor titular la aceeasi Universitate, la Catedra de Drept European (196 cu ,,Ma-
rea Cruce a Ordinului Federal German”.
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parte, le las amintirea multumirilor si a binecuvantarii unui batran soldat, cat si
recunostinta vesnica a compatriotilor lor inrobiti.

IN STATELE UNITE ALE AMERICII:

NICOLAE BACIU, POPESCU BOTOSANI, ION CARSTOIU, COL. DA-
NIEL IVANOVICI?*, VASILE MUSI, BARBU NICULESCU, GEORGE PALADE,
DR. CONSTANTIN TEODORU, CAIUS VALEA, FLORIN ZAHARIA.

IN AFARA STATELOR UNITE ALE AMERICII:

ALEXANDRU BUSUIOCEANU, HORATIU COMANI, LEONTIN CON-
STA:NTINESCU, VASILE DUMITRESCU, MIRCEA ELIADE, ALEXANDRU
FRANCU, ADRIANA GEORGESCU, lgFTI GHERMAN, ALEXANDRU GREGO-
RIAN, NICOLAE HERESCU, VINTILA HORIA, GH. EMIL ILIESCU, CLAUDIU
ISpPESCU, N. MANZATTI, TRAIAN NITESCU, ORESTE POPESCU, GEORGHE
RAUTU, HERWART SCHEINER.

Nimic din ceea ce am realizat pentru Cauza nu ar fi fost posibil fara spri-
jinul financiar consistent, generos si neeconom adus eforturilor noastre de catre
NICOLAE MALAXA. De-a lungul ultimilor sase ani, nu s-a intdmplat o data ca
acest exceptional patriot roman, figurd remarcabila 1n viata industriala a natiunii
noastre, sa nu raspunda numeroaselor noastre solicitari din resursele sale perso-
nale. Cativa dintre compatriotii nostri din exil au cautat si-i impute motivatii as-
cunse in sprijinul sdu pentru Cauza. Eu, care 1-am considerat un prieten apropiat
de ani buni deja, am credinta ca timpul va dovedi ceea ce imi este de netagaduit
si anume ca oamenii patriei noastre inrobite nu au avut un prieten mai credincios
si mai generos decat NICOLAE MALAXA. in numele lor, imi revine datoria de
a-1 multumi pentru ceea ce a facut, apeland totodatd, in modul cel mai onest, la
sprijinul sau necontenit acordat Ligii si activitatii sale pentru perioada dificila ce
ne asteapta.

VI

In numele poporului meu inrobit, imi exprim sentimente de recunostinti
profunda fata de munca exceptionala adusa in sprijinul Cauzei Eliberarii Euro-
pene de catre Comitetul National pentru o Europa Libera, cat si vocea sa de liber-
tate si sperantd Indreptétitd catre nefericitele popoare dincolo de Cortina de Fier
—Radio ,,Europa Libera”. Mai mult, imi prezint cele mai adanci multumiri pentru
sprijinul moral, material si spiritual care ne-a fost acordat.

Domnului Frederick R. Dolbeare, vicepresedintele Comitetului National
pentru o Europa Libera, care a dovedit o intelegere plind de compasiune fata de
problemele noastre, doresc sé-i adresez salutul meu cald si toate multumirile.

264 Daniel D. Ivanovici (1894 - ?). Militar de carierd; colonel; consul al Romaniei, mem-
bru al Comitetului Executiv al Ligii Romanilor Liberi.
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Compatriotii mei din exil si cu mine am avut sansa de a primi ajutor si
consiliere Inteleaptd din partea unor distingi americani. Printre cei pe care 1i con-
sideram prieteni ai Cauzei de Eliberare se afla: generalii A. C. Wedemeyer, Wil-
liam J. Donovan, Rob. Schuyler si amiralul Roscoe Hillenkotter, guvernatorul
John M. Lodge si domnul Allen Dulles. in doamna Franklin Mott Gunther, vi-
duva reprezentantului Statelor Unite in Romania intre 1937 si 1941, Cauza noas-
trd a avut un prieten dedicat si intelegator.

In cadrul Congresului Statelor Unite suntem adanc indatorati senatorilor
Ferguson si McCarthy, precum si reprezentantului Kersten, pentru sustinerea rab-
datoare si curajoasd a Cauzei Eliberarii Europene.

In numele compatriotilor mei, inrobiti sau in exil, le las tuturor acestor
binefacatori asigurarea aprecierii noastre celei mai profunde.

aAasnmes | &
RADOR/ARHIVA ISTORICA ACaas e (> 2 b
Nicolae Radescu in biroul sau, in anul 1945

Doresc sd@ mentionez profunda mea recunostintd domnului J. Anthony
Panuch pentru sfatul nepretuit si consilierea pe care a acordat-o in mod gratuit si
generos cat si pentru credinta sa in integritatea si sinceritatea telului nostru. Ape-
lez in modul cel mai onest la intelepciunea, curajul si, peste toate, prietenia sa
pentru orientarea si inspirarea succesorilor mei.

VI

Am fost binecuvantat cu devotamentul prietenilor mei mai tineri. Pentru

tanarul meu compatriot DR. GEORGE PALADE doresc s exprim o recunostinta
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dincolo de cuvinte, pentru sprijinul profesional si devotiunea filiala aratata in ul-
tima perioada de suferintd. Fidelului meu tovaras si prieten de incredere, BARBU
NICULESCU, care, cu multi ani in urma, a sacrificat o cariera stralucitoare pen-
tru a mi se aldtura in lupta impotriva tiraniei, ii datorez, propria-mi viata. Fie ca
Domnul sa-1 aiba in paza pentru refacerea pamantului natal dupa eliberare.

Si acum, un batran soldat a carui viata s-a scurs in serviciul patriei si al
poporului sau isi ia ramas bun de la pamantul pe care il iubeste si pe care nu il
va mai vedea niciodatd. Ramas bun si Sperantd — compatriotilor sdi inrobiti din-
colo de Cortina de Fier. Rdmas bun si Curaj — pentru toti aceia care au luptat
alaturi de el impotriva tiraniei naziste i comuniste si care continud lupta pentru
Eliberare.

Pentru voi care raimaneti, mai exact TINERETUL nostru, exista misiunea
unei zile de maine mai stralucitoare —un ,,maine” cand tara noastra si poporul sau
vor fi eliberati din Fortele Intunericului. Acesta este un ideal pentru care merita
sa traiesti si sa lupti. Voua va las sperantele mele nelmplinite, visele si rugdciunile
de reusita.

Larevedere! Dumnezeu sa va binecuvanteze si sa va calauzeasca in lupta
pe care trebuie s o parasesc!

5/ 15 mai 1953
Martor: Barbu Niculescu

Aparut cu titlul: Generalul Radescu — simbol al demnitatii na-

tionale (1874-1953) — militar, om politic si diplomat, in: ,,Stu-
dii valcene”, Serie noua, nr.3(X) 2006, pp. 341-361.
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C.A. Rosetti

S-a nascut la 2 iunie 1816, Bucuresti.
A decedat la 8 aprilie 1885, Bucuresti
(om politic, teoretician social, liberal,

scriitor, ziarist).

Intre marile personalititi ale vietii politice si culturale ale veacului al
XIX-lea se inscrie si C.A Rosetti, care face parte din generatia pasoptista si este
unul dintre marii ctitori ai Romaniei moderne.

Dimensiunea personalitatii sale se afla in caracterizarile facute de cei care
l-au cunoscut si i-au apreciat obiectiv activitatea si opera. Mihail Kogalniceanu,
de pilda, il considera ca fiind un adevarat om politic al generatiei sale cu inalte
insugiri umane. Un om cinstit — din punct de vedere moral si material — murind
sarac, dupa ce a slujit cu abnegatie poporul, un om sincer, de o sinceritate dezar-
manta si cuceritoare, insusire concretizatd atat de pregnant in Notele sale intime,
care-1 surprind 1n anii 1844-1856, adica in vremea in care el a numarat 28 si 40
ani, realizandu-i, insa, concret, personalitatea pana la capatul frimantatei si atat
de interesantei sale vieti. Marele carturar subliniaza ca C.A Rosetti a fost un ne-
clintit slujitor al progresului, al umanitétii si patriei sale, pe care a iubit-o fervent.
El a dovedit o adeviarata frumusete morald, in cadrul distinsei generatii pasop-
tiste. 2%

Este de precizat ca C.A. Rosetti a fost un vizionar de exceptie, prefigu-
rand viitorul tarii sale, iar in cadrul luptei pentru unirea Moldovei cu Tara Roma-
neasca, a jucat acelasi rol important pe care l-a jucat in Moldova, Mihail Kogél-
niceanu.

El a participat ca nimeni altul, intr-un veac de profunde schimbari si de
adanci mutatii, la viata natiunii sale. In devenirea sa a trait din plin procesele
decisive prin care a trecut poporul roman, ocupand un complex de responsabilitati
profesionale de la tanar ofiter, presedinte de tribunal comercial, politai, librar,
poet, traducator, ziarist, ministru al invatamantului i ganditor.

265 Vezi, Lui C.A. Rosetti (1816-1916), la o sutd de ani de la nastere, Bucuresti, 1916, p.
XII1, Vasile Netea, C.A. Rosetti, Bucuresti, 1970.
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Gandirea si faptele sale apartin fauririi Roméniei moderne si el a fost,
neindoielnic, unul din marii ei fauritori. A fost un radical, deseori chiar revolutio-
nar, un militant activ in sprijinul progresului social, nefiind rupt de realitate.

Rosetti a fost deschis si receptiv la innoirea vremii sale, el a imbratisat in
gandul si simtamintele sale intreaga umanitate, dar cu prioritate a acordat atentia
si dragostea sa cauzei nipastuitilor, popoare sau oameni. In aceasti directie nu i-
au fost straine nici ideile socialiste, desi in vremea sa avea incad o perioada de
decantare a noilor curente ce vizau viitorul. Vedea in popor nu o masa inerta, ci
o fortd constanta in- actiune. Rosetti voia o natiune luminata, libera, si nu intam-
plator, ca un omagiu adus ideii, 1si botezase unul din copii cu numele de Sofia-
Libertate.?%

In calitate de membru fondator al Societatii revolutionare secrete ,,Fratia”
si al Asociatiei literare a Romaniei, s-a remarcat prin tenacitate $i consecventa
in lupta poporului roméan de pe ambele versante ale Muntilor Carpati, pentru
unitate si independenta nationala.

C.A. Rosetti a activat ca membru

r “ important in Comitetul revolutionar (mai
g~ 1848) si in Comisia executiva a acestui

= ;‘ Comitet, pentru traducerea in viata a pro-

o gramului revolutionar. A editat ziarul re-

volutionar ,,Pruncul roman” (12 iunie
1848) militdnd pentru unirea Moldovei
cu Tara Roméneasca ca ,,parti ale acelu-
iagi trunchi”, unire care in conceptia lui
trebuia sd premeargd realizarii unitatii
depline a romanilor.?’

Alaturi de Nicolae Balcescu si
de alti revolutionari aflati in emigratie la
Paris, la 20 septembrie 1850, C.A. Ro-
setti a semnat manifestul catre poporul
roman, publicat in revista ,,Romania vii-
toare”,in care are inscrisa si ideea de uni-
tate si independenta nationala.

,.Fratilor! Romani! Niciodata in-
crederea in viitorul Romaniei, una mare
si nedespartitd nu a iesit din inima noas-
trd. Niciodatd dezunirea nu va fi pacatul la care vom cadea. Datoriile pe care le
avem cdtre patrie nu sunt inca Tmplinite, sdngele nostru este al nostru si virtutea

C.A.Rosetti si Maria Rosetti in exil

266 Radu Pantezi, C. A. Rosetti. Ganditorul, Omul, Bucuresti, 1969, pp. 28:152.
267 Pruncul roman”, 1(1848), nr.1 din 12 iunie 1848, p. 1 —Reprodus dupa Anul 1848
in Principatele Romane, vol. 1, p. 54.
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noastra este a noastra, noi le crutdm pentru noi, pentru mantuirea tarii, cand ceasul
99268

scularii popoarelor si al biruintei va suna, si acest ceas nu este departe.

In 1851, grupul revolutionar
roman de la Paris, in frunte cu C.A.
Rosetti, a editat revista ,,Republica ro-
mana”, al carei titlu simboliza, de ase-
menea, ideea de unitate nationala si de
republica. Intorcandu-se in taria din
emigratie, C.A. Rosetti va continua sa
desfasoare activitati si mai pronuntate
pentru infaptuirea unitatii si indepen-
dentei nationale.

Ales deputat in Adunarea ad-
hoc de la Bucuresti, la inceputul lui oc-
tombrie 1857, C.A. Rosetti a adus o
contribugie importantd la adoptarea
programului unionist de cétre depu-
tatii din Tara Romaneasca. Activitatea
desfasurata de C.A. Rosetti, ca redac-
tor al ziarului ,,Romanul”, pentru uni- N :
rea Moldovei cu Tara Romaneasca, a C.A. Rosetti, portret realizat de lon D.
fost atat de puternicd, de vie si de pa- Negulici, 1848
sionald, incat, Mihail Kogélniceanu,
referindu-se la ea, scrie ca indatd ce s-a intors din exil, s-a ingrijit de mijloacele
prin care sd se faca propaganda ideilor reformatoare i tot el a infiintat ,, Roma-
nul” si l-a facut citit de tofi, reusind sa polarizeze in jurul marilor idei progresiste
mintile luminate ale generatiei din care facea parte. Tot C.A. Rosetti s-a numarat
printre initiatorii de frunte ai infiintarii Societatii literare, la 1 aprilie 1866, care
in anul urmator a devenit Societatea Academica Romana, iar in 1879 s-a transfor-
mat in Academia Romana, cuprinzand in randurile ei membri din toate provinciile
locuite de romani.?®

Mai putin este cunoscut publicului cd C.A. Rosetti a fost si unul dintre
cei mai activi sustindtori ai independentei nationale. Ca Presedinte al Adunarii
Deputatilor, care la 9 mai 1877 a proclamat Independenta de Stat a Romaniei,
C.A. Rosetti a jucat un rol important, apreciat de marele nostru istoric Nicolae
lorga, ca fiind politic. Kogélniceanu a reusit sa actioneze radical, in directia pro-
clamarii neatarnarii, ,,dupa ce Rosetti se asigurase de voturi”. Despre Indepen-
denta propusa, scria N. lorga: ,,Pentru a o impune, presedintele Camerei isi cheltui

268 Gandirea social-politica dupa Unire (1859), Bucuresti, Editura Politica, 1966, p.50.

269 Radu Pantazi, op. cit., p. 28.
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toatd apriga sa elocinta, fard avant, fara caldura, dar de o misterioasa putere de
convingere.”?"°

Independenta de Stat a Romaniei, proclamata la 9 mai 1877, avea sa fie
cucerita, insa, cu participarea armatei romane, alaturi de armata rusa, la razboiul
contra Imperiului Otoman, aga cum dorise C.A. Rosetti. Curdnd lui C.A. Rosetti
i s-a incredintat si functia de primar al Bucurestilor, si, 1n aceasti calitate, la 24
mai 1877, 1-a primit pe tarul Alexandru al II-lea al Rusiei In Gara de Nord (i se
spunea Tdrgoviste), cu un discurs de salut in care arata, printre altele: ,,orasul
Bucuresti e fericit a saluta in Augusta persoand a Majestatii Voastre pe oaspetele
cel mai ilustru ce a onorat vreodata tara noastra.”?’!

Pe tot parcursul razboiului, ziarul ,,Romanul”, al carui redactor era
C.A. Rosetti, a informat In permanenta cititorii sdi despre desfasurarea ostili-
tatilor, iar cand s-a aflat la Bucuresti de caderea Plevnei si capitularea lui Osman
Pasa, o mare parte din populatia capitalei s-a indreptat spre casa lui C.A. Rosetti
spre a-1 ovationa, pentru contributia adusa in vederea dobandirii Independentei
de stat a Romaniei. Cu acest prilej, C.A. Rosetti a rostit din balconul casei sale
un discurs, 1n care, dupa ce a multumit calduros celor care I-au ovationat, a spus:
,,Domnilor, am cucerit Plevna externa, e adevarat, acum insa mai ramane sa cu-
cerim Plevna internd.”*”

Adept al libertatii individuale si al egalitatii Induntrul societatii, Rosetti a
militat pentru dobandirea si pastrarea drepturilor natiunii in raport cu factorii ex-
terni, fiind un constant adversar al marilor imperii din vecinatatea noastra. El a
actionat cu curaj prin articolele sale din ,,Pruncul Roman”, denuntand opresiunea
taristd n lupta sa pentru constituirea statului national modern, atit inainte de
1848, cat si in anii premergatori Unirii Principatelor, de la 1859 si in anii urma-
tori*”.

Avand un crez nelimitat in progres, C.A. Rosetti considera cd Roméania
nu putea fi decat un stat in cadrul caruia sd-si gaseasca dreptate ideile Tnaintate
ale vremii.

De aceea, el acordat o atentie speciald domeniului economic, de fapt so-
cial-economic, legat fiind el Tnsusi de paturile mijlocii si de mase. Preocupat de
problematica dezvoltarii economico-sociale a tarii, a facut o serie de propuneri
pentru dezvoltarea comertului si a industriei, Intelegdnd importanta ,,zborului in-
dustriei” pentru societatea romaneasca, in acea epoci. In aceasta privintd, el gan-
dea si actiona in numele progresului si libertatii si pentru prosperitatea patriei,

270 N. lorga, Razboiul pentru independenta Romdniei. Actiuni diplomatice, Bucuresti,
1927, p. 1.
271 C, Bacalbasa, Bucurestii de altidata, 1871-1884, vol. 1, B.
272 C. Bacalbasa, op. cit., p. 213.
273 Dan Berindei, Conceptia social-politica a lui C. A. Rosetti, in: ,,Studii si Articole
de Istorie”, nr.1, 1985, Bucuresti, pp. 85-100.
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care are propria sa misie, ce nu si-o poate indeplini decét in puterea unei idei
domnitoare; si numai unitatea si libertatea poate da acea idee [...]*™

A militat pentru creearea scolilor comerciale, pentru crearea camerelor
de comert, pentru organizarea creditului si tot lui i s-a datorat proiectul, in 1861,
al unui Minister al Agriculturii, Comertului si al Industriei.

C.A. Rosetti a avut un rol important in impulsionarea culturii si, mai ales
a invatamantului, in cele
doua perioade cand a fost la
conducerea Ministerului
Culturii si Instructiunii Pu-
blice: prima datd intre 28
mai - 13 iulie 1860 si a doua
oard intre 11 februarie - 15
iulie 1866.%> Convingerea
sa ca dezvoltarea invata-
mantului roméanesc  prin
obligativitatea si gratuitatea
instructiunii primare con-
duce la progresul tarii se re-
flectd 1n presa timpului chiar
inainte de ocuparea fotoliu-
lui ministerial.

El a actionat pentru
organizarea si dezvoltarea
Monumentul C.A. Rosetti din Bucuresti, Piata Ro- tuturor treptelor si ramuri-

setti a fost realizata de W. Hegel in anul 1902. lor invitimantului, ur-

marind ca scoala si ras-
punda cerintelor vietii sociale, ca profesorii §i invatatorii ,,sa fie bine platiti si
reindltati la demnitatea lor™?’° si sa contribuie la ridicarea nivelului cultural si
politic al poporului.

C. A. Rosetti si-a legat numele de cele mai importante momente din
perioada constituirii Romanii moderne.

Revolutia de la 1848, Unirea Principatelor si cucerirea Independentei
nationale sunt evenimente din istoria Romaniei pentru realizarea carora el a lup-
tat — cu pana, vorba si fapta — cu o abnegatie si o perseverenta rar intalnita, care
surprinde.

274 Stefan Costea, Mica Enciclopedie. Sociologi romdni, Editura Expert, Bucuresti, p.388.
275 Ibidem.
276 Arhivele Nationale, Serviciul Judetean Valcea, ,,Fond Prefectura Judetului Valcea”,
dos. 27/1866, f. 32.
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Se stinge din viata la varsta de 69 de ani. Cu acest prilej, Frédéric Damé
nota: ,,C.A. Rosetti reprezinta o epoca, o politica si se poate zice ca cu dansul se
inchide un ciclu al istoriei Romaniei, ciclul romantic.”?”’

Cel care a surprins personalitatea profunda a lui C.A. Rosetti este Nicolae
lorga, care, prin cuvinte pline de spirit istoric, de putere de evocare si de mare
adevar, spune: ,,Era insa, Tn Romania, un om de o credintd nezagaduita in ideile
cu care isi Incepuse viata politica. Pentru dansul, lungile asteptari, crudele lovituri
n-aveau nicio valoare. Simple Intdmplari care se dispretuiesc si se uitd. Sus, in
zare, steaua lui vesnica sta nemiscata. Ochii raman indreptati spre dansa, calauza
sigura.

Revolutionar in tinerete, republican pana la moarte, admitdnd monarhia
ca o treapta, strdin de orice vanitate si dusman oricarui rang, sdrac si cu o superi-
oard onestitate, el pontifica in templul libertatii, al libertatii oamenilor, al libertatii
natiunilor. Orice dependenta era o ofensa adusa dreptului de a trai liber al orisicui.
De ani de zile ,,Romanul” predica acest crez, i, de o ideologie pura, C.A. Rosetti
oficia in templul zeitei sale!*’®

Aparut cu titlul: C. 4. Rosetti, unul din marii ctitori ai Roma-
niei moderne, in: ,,Forum véalcean”, nr. 1/2019, p.7.

277 Ibidem.
278 Nicolae lorga, op cit., p. 188.
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Constantin Stere

S-a nascut la 16 noiembrie, 1865,
Horodistea, judetul Soroca, Basarabia.
A decedat la 26 iunie 1936, Bucovina

(om politic si de stat, scriitor, publicist).

Constantin Stere este cunoscut ca o personalitate dinamica si multilate-
rala. Om politic de anvergura si om de culturd de primd marime, Stere a contri-
buit, timp de aproape cincizeci de ani, la coagularea si dezvoltarea spiritualitatii
romanesti. Considerat un adevarat creator si animator al curentului poporanist a
fost consilier apropiat al liderului liberal Ion I.C. Bratianu (Ionel) si unul din
fondatorii Partidului Taranesc — devenit din 1926 Partidul National-Taranesc (din
care Stere s-a retras in 1931).

C. Stere a strabatut, In lunga lui activitate politica, un drum sinuos, con-
ceptiile sale social-politice situandu-se constant in zona unui radicalism demo-
cratic. Despre Constantin Stere, apreciat drept simbolul etic al democratiei roma-
nesti, Mihai Ralea arita: timp de treizeci de ani toate partidele au trdit din pro-
gramul sau. Cooperatism, taranism, constitutionalism, agrarism, libertati pu-
blice, expropriere, vot universal, la toate aceste idei de reforme a fost un precur-
sor redutabil >”° Protagonistul nostru, un intelectual de seamd, este un revolutio-
nar pana in fibra sa cea mai intima, un om politic aproape providential, despre
care se poate spune ca a infaptuit Marea Unire a romanilor chiar Tnainte ca ea sa
fie consacrata ca fapt istoric in documente oficiale.

Nimeni nu va putea sa-i tdgadduiasca lui Stere rolul covarsitor jucat in
unirea Basarabiei cu Romania. In Sfatul Tarii a desfisurat o intensa si fertila ac-
tivitate in favoarea unirii Basarabiei cu Vechiul Regat, a rostit numeroase discur-
suri convingatoare pentru implinirea telului suprem — Unirea. in ziua de 27 martie
1918, la Chisinau, dupa multe tratative si ezitari, impresionantele sale discursuri
contribuie semnificativ la adoptarea hotararii de unire a teritoriilor dintre Prut si
Nistru cu Romania. Sfatul Tarii voteaza, cu o majoritate impresionanta ,,Unirea”,

27 M. D. Ralea, C. Stere, in: ,,Viata Romaneasca”, nr. 1-3, 1936 (reprodus in: vol. ,,In
viata, in libertate” de C. Stere, Chisinau, 1998).
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iar Stere nu-si poate retine lacrimile de bucurie — era clipa cea mai impresionanta
din zbuciumata sa viata. I-a fost dat sa traiasca satisfactia incoronarii cu succes a
sfortarilor sale de o viatad intreagd. Prin votul liber al Sfatului Térii, adunarea
obsteasca a norodului basarabean, pe baza principiului autodeterminarii popoare-
lor — care potrivit conceptiei wilsoniene de mai tarziu, va deveni lege in materie
de jurisdictie internationald — Basarabia hotaraste unirea cu patria muma.

CONSTANTIN STERE

SCRIITOR, JURIST §I
PROMOTOR AL MARII UNIRI

Constantin Stere

Ca o recunoastere a activitatii sale n sprijinul unirii Basarabiei cu Ve-
chiul Regat, la 30 martie 1918, a fost decorat — Impreuna cu principalii fauritori
ai evenimentului — de regele Ferdinand, cu Marea Cruce a Coroanei Roméanesti.
Primindu-1, regina Maria il caracteriza ca fiind un om straniu, puternic, entuziast,
cam brutal §i totodatd un visator plin de misticism slav.**

Despre contributia sa la Infaptuirea actului istoric de la 27 martie 1918,
C. Stere afirma — in cartea sa de memorii publicata in 1930 — ca : in cimitirul
dintre Prut i Nistru niciun glas nu se putea ridica. Sarcina de purtator al cuvin-
tului Basarabiei nu o putea lua decdt un basarabean scapat de sub puterea cala-
ului moscovit. Ar fi ramas o rugine, pe veci nestearsd, a acestei generatii, dacd
nu s-ar fi gdsit un om care sd-si asume aceastd sarcind. Sunt mandru cd am gdsit
in mine puteri de a duce aceastd povard.*!

O existenta furtunoasa

S-a nascut intr-un regim de clasa privilegiat. Tatal sau provenea dintr-o

veche familie boiereascd, iar el a crescut si si-a petrecut copilaria pe mosia

280 Dan Berindei, Constantin Stere — exponent al natfiunii romdne, in: ,,Contemporanul”,
nr. 22 din 11 iunie 2017, p. 4.
281 Constantin Stere, Documentdri si lamuriri politice. Preludiul Partidului National-Td-
ranesc si ,,cazul Stere”, Bucuresti, 1930, p. IX; loan Scurtu, Constantin Stere (1865-
1936), in: revista ,,Stefadina... file de arhiva”, nr. 2/2018, Editura Stefadina, Bucuresti,
2018, p. 105.
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parinteasca de la Ciripcau. La varsta de opt ani a devenit elev al unui pension de
baieti din Chisindu, unde si-a format o culturd de baza in limbile rusa, germana
si franceza. In perioada cursurilor liceale se initiaz in ideile narodnicismului rus,
indeosebi din lucrarile Iui P. Launov, Bakunin, Cernisevscki, Herzen, Dobroliu-
bov, Pisarev etc. De tanar s-a atasat celor revoltati de starea materiald precara in
care traia tardnimea din Basarabia si a aderat, pe cand era elev de liceu, la orga-
nizatia conspirativa ,,Narodnaia volia” (Vointa poporului).?®? La 17 ani, a inteme-
iat prima ,,celuld” narodnica printre liceenii din Chisindu, citind i comentand
»Hliteratura subversiva” si ocupandu-se cu transportul clandestin al acesteia, edi-
tatd In occident.

Dupa terminarea studiilor liceale cu rezultate stralucite, s-a inscris ca stu-
dent la Universitatea din Odesa (1883). A fost arestat de politia secreta tarista iar,
in final, a fost trimis 1n surghiun in Siberia, intre anii 1888 si 1892. in acest timp,
si-a format o cultura generala solida citind cu nesat autori si opere fundamentale
din domenii precum economia politica, istoria religiilor, politologie, cele mai
multe carti fiindu-i trimise de tatal sau, din domeniul filosofiei si sociologiei.?®®
In carcere si in pustictatea Siberiei isi face ucenicia vietii. La aceastd scoala a
experientei dureroase a invatat sa descifreze problemele grave pe care le pune
viata. Din aceasta costisitoare experienta vor iesi cele trei volume ale sale: ,,Vania
Rautu”, ,,Lutul” si ,,Hotarul”.

Mai tarziu, in discursurile sale, isi va aminti ca a fost tovarasul de exil al
lui Lenin si Pilsudski. Primul dintre acestia chiar si-a inscris numele in istoria
omenirii prin indrizneata, uriaga si utopica lui reforma politico-sociald esuata
pana la urma — dar cu ce costuri pentru omenire si poporul rus—, iar celalalt, inte-
meietorul statului polonez. Tot in anii de detentie are si primele revelatii privind
rolul si semnificatia constiintei nationale, indepartandu-se treptat de miscarea so-
cialista radicala cu care va intra ulterior intr-o polemica rasunatoare.

Se elibereaza din detentie la sfarsitul anului 1891 iar in noiembrie 1892
s-a refugiat in Romania, la lasi, obtinand cetatenia, in 1895. Sosind la lasi a simtit,
dupa marturisirea sa, ca sunt in fara mea, intre frafi i a scris versuri evocand
draga mea Romdnie. Procesul de legitimare a sa in viata politicd si in cultura
romaneasca incepe, asemanator cu cazul lui C. D. Gherea, prin adoptarea lui de
catre puternicul grup de socialisti ieseni care avea ca membri personalititi influ-
ente precum fratii Nadejde, G. Ibraileanu, lonescu Raicu-Rion, Gh. Botea, Mihai
Carp, D. D. Patrascanu, N. Boldiceanu etc. Curand, faima de revolutionar depor-
tat In Siberia precum si lecturile bogate, temeinic asimilate, au facut din C. Stere
idolul tinerimii intelectuale de stanga.

Dorind sa cunoasca legislatia autentica romaneasca, se inscrie la Facul-
tatea de Drept a Universitatii din lasi (1892), pe care o absolva (1897) cu rezultate

282 Joan Scurtu, op. cit., p. 103.
283 Joan Céprariu, Eseul unei reconstituiri — C. Stere, lasi, Editura Junimea, 1988.
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remarcabile, sustinind teza de licentd Evolutia individialitatii si notiunea de per-
soand in drept. Studiu sociologic si juridic. Teza sa de licenta este si cea mai
importanta lucrare sociologica a autorului, apreciatd de Tr. Herseni drept cea din-
tdi incercare de sociologie teoretica la indaltimea celor din Occident, intreprinsa
in aceasta specialitate cu deplind stiinta, care 1l recomanda ca pe un sociolog cu
aptitudini neobisnuite ***

Din anul 1901, Constantin Stere urmeaza o carierd universitara de pres-
tigiu, tinand cursuri de drept administrativ, drept constitutional, filosofia dreptu-
lui. Recunoscut in mediul universitar ca o ,,celebritate in materie”, corpul profe-
soral al Universitatii iesene il va alege rector al respectivei institutii. In aceastd
calitate, i-a sprijinit pe tinerii basarabeni care veneau sa studieze la lasi, asigu-
randu-le cazarea si o subventie baneasca. Fiind temeinic pregétiti, multi dintre
acestia, intorsi la Chisinau, s-au angajat in miscarea nationala care avea sa culmi-
neze cu unirea Basarabiei cu Romaénia.

Activitatea politica si publicistica

La scurtd vreme de la venirea sa in tara, Constantin Stere a devenit o
personalitate remarcabild a miscarii socialiste influentand trecerea tinerilor ,,ge-
nerosi” in cadrul partidului liberal. Dintre initiativele sale se remarca editarea,
impreuna cu Paul Bujor, a revistei ,,Viata Romaneasca” — incepand cu anul 1906
— in care a publicat studiul ,,Social-democratism sau poporanism”, care avea sa
stea la baza ideologiei taraniste in perioada interbelica. El conduce cu multa pri-
cepere, aceastd revistd, care a facut epoca in viata culturald romaneasca. in coloa-
nele ei propavaduieste poporanismul, doctrina care avea ca scop tocmai punerea
in valoare a specificului romanesc. Tot aici, cauza nationala gaseste in el un slu-
jitor devotat.®

Incepand din anul 1901 si pana in perioada Primului Razboi Mondial este
ales de patru ori deputat liberal devenind un politician influent si foarte pretuit de
fruntasul liberal Ion I.C. Bratianu, cdruia i-a fost unul dintre cei mai apropiati
colaboratori, drept care, in 1914, a fost desemnat presedinte al Comisiei parla-
mentare pentru modificarea Constitutiei, In vederea infaptuirii reformei agrare si
a celei electorale.

In timpul conflagratiei mondiale, paraseste Partidul Liberal, si, dupa raz-
boi, intemeiaza Partidul Taranesc, care, in 1926, devine Partidul National-Tara-
nesc. Conduce acest partid pana in anul 1931, cand isi da demisia, intemeind pen-
tru scurtda vreme Partidul Taranesc-Radical. Personalitate puternica, Stere a nutrit
o nestramutata incredere in propria superioritate morala si intelectuald, In justetea

284 Tr, Herseni, Sociologia romdneascd, incercare istoricd, Bucuresti, 1940, p. 69.
285 7. Ornea, Viaga lui Constantin Stere, Bucuresti, 1989, p. 162.
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opiniilor sale, impunandu-se aproape ca o forta a naturii, nu insa fara o anume
abilitate in regizarea aparitiilor publice.
Primele articole din ,,Evenimen-

e ST ATEA

tul” avanseaza deja ideea atitudinii gresite vy
a socialistilor fatd de miscarile nationale, —

/ st ARSI 7 v AN
.

precum §i pe aceea a inaplicabilitatii mar-
xismului in tarile agrare, in care proletaria-
tul propriu-zis lipseste. In astfel de tari, im-
plicit in Romania, solutia optima ar fi fost
desavarsirea revolutiei burgheze prin intro-
ducerea, pe cale parlamentara, a reformelor
democratice, in special a votului universal,
improprietarirea taranilor concomitent cu
r1d1carFa mvelqlul lo.r (iulturalf peqtru ca CONSTANTIN STERE
aceasta categorie sociala trebuia cointere- LUPTATOR PENTRU
satd in Virtqtea ponderii ei numerice si eco- L s F‘;;\:t‘:::(‘“:l“
nomice, prin ea desemnandu-se, de fapt, :
termenul de ,,popor”. Un rol important in
initierea si realizarea reformelor revenea —
dupa convingerile lui Stere —, intelectuali-
lor, inclusiv artistilor, indeosebi celor proveniti din ,,popor”. De aici si programul
ideologic conturat si numit ,,poporanist”. Cat priveste publicistica lui Constantin
Stere, aceasta este stufoasa si variatd, iar pentru analiza ei trebuie sa se tina cont
de contextul nu numai cultural ci si istoric, politic. Mentor al ,,poporanismului”,
alaturi de G. Ibraileanu, socialist declarat, revolutionar el insusi inca din prima
tinerete, mai tarziu revine la un echilibru conceptual si politic. Publicistica unui
intelectual si om politic atat de influent cum a fost C. Stere, admirat si contestat,
dar niciodata ignorat, are un accentuat caracter polemic, cu nerv si temperament
combativ. Inci de la inceputul activititii sale publicistice face o critica acerba
starilor de lucruri din vechea Roménie. Asa de pilda, intr-un foileton social pu-
blicat in 1895 in ziarul ,,Adevarul”, ajunge la concluzia ca la noi s-a inaugurat ...
o stare sociald analoaga cu ceea ce se numeste in sociologie — faza de acumulare
primitiva a bogdtiei, caracterizata prin crime §i despoieri ingrozitoare. Clasa care
patroneaza acest proces si se identifica cu ele este tdndra dar putreda noastra
burghezie care Intruneste toate virtugile unei societati in decadere si are toate sal-
baticiile barbariei”, clasa ce a vestejit chiar inainte de a inflori.*®

Referitor la introducerea in Roménia a ,,civilizatiei capitaliste” prin in-
termediul puterilor vest-europene, C. Stere sustinea ca aceste puteri nu aveau alt

286 Marin Nedelea, Constantin Stere, in: “Opinia nationala”, nr. 158 din 21 octombrie
1996, p. 8.
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scop decét propriile interese economice si politice. Clasa politica de la conduce-
rea Romaniei n-a stiut s organizeze productia nationala pe baze capitaliste, ci a
acumulat avutii uriase, dar nu ca efect al capitalizarii, ci ca rezultat al unor hotii
§i pungasii fara seaman. Aceleasi atacuri virulente le intalnim si in ceea ce pri-
veste viata politica a tarii pe care o reduce, aproape exclusiv, la niste lupte cran-
cene pentru impartirea spolierilor stoarse de la nenorocitii contribuabili. Parti-
dele noastre istorice — aprecia Stere — nu-s decdt bande organizate pentru ... con-
centrarea bogadtiilor nationale... insagi Constitutia nefiind pentru ele decdt o
fituica de hartie. Revoltat ca de-a lungul istoriei moderne politica a fost deprinsa
sd inchine tara ba la stanga, ba la dreapta, protagonistul nostru 1si exprima In-
grijorarea pentru faptul ca Europa... isi pune prea des piciorele in strachina noas-
tra nationala §i fiica-i adoptiva, burghezia romand, stie s-o respecte®®

Interesant este ca Stere a combatut, in numele convingerilor sale liberale
si poporaniste, conceptiile socialiste pe care le-a socotit inadecvate realitatilor
romanesti. Totodata, considera de o importanta vitalda pentru Insasi existenta sta-
tului romén si pentru viitoarea unire a tuturor roménilor Intr-un singur stat lichi-
darea marii inechitati in repartitia proprietatii funciare. Mai tarziu, cu concursul
lui C. Stere, s-a infiintat in Basarabia cel dintai ziar romanesc si s-a creat o tipo-
grafie avand ca scop implinirea visului sdu de unire a Basarabiei cu patria muma.

Publicistul Constantin Stere va arata si calitatea sa de scriitor intr-o serie
de lucriri, amintiri, nostalgii etc., iar romanul autobiografic ,,In preajma revo-
lutiei” 1i va asigura un loc important printre romancierii primei jumatati a veacu-
lui al XX-lea.?®®

Tradator, ,,germanofil” sau vizionar

Cunoscand si traind faptic ororile intreprinse de Rusia asupra populatiei
basarabene, Stere a fost, de la Tnceput, impotriva aliantei cu Antanta (Franta, Ma-
rea Britanie, Italia, Rusia) subliniind ca drumul spre Alba-Iulia trebuie sa treaca
prin Chisinau.*®

In noiembrie 1916, Constantin Stere a rimas in teritoriul ocupat de Pute-
rile Centrale, iar in septembrie 1917 a editat ziarul ,,Lumina” In paginile caruia
critica decizia guvernului Bratianu si a regelui Ferdinand de a angrena tara in
rizboi alituri de Rusia. In toatid aceastd perioadi a apirat cu tenacitate valorile
nationale si a militat pentru unirea Basarabiei cu Romania.

Stere a avut nesansa de a se situa in tabara filogermana, vazand in aceasta
pozitie singura posibilitate de a infrange Rusia sovietica si a asigura eliberarea

287 Marin Nedelea, op. cit.
288 Academia Romana, Dictionarul Literaturii Romdne (M-Z), Editura Universul Enci-
clopedic Gold, Bucuresti, 2012, p. 575.
289 Joan Scurtu, op. cit., p. 104; C. Stere, Opere, In preajma revolutiei, vol. 11, ed. ingrijita
de Victor Durnea, Academia Romana si Fundatia Nationala pentru Stiinta si Arta, Bucu-
resti, 2010, pp. 322-333.
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Basarabiei, cici in caz de biruinta a Rusiei — rationa el — noi trebuie sa renuntam
pentru totdeauna la cele doua milioane de suflete din Basarabia, care va fi cel
putin condamnatd sa ajungd o enclava ruseasca si sa cadd in vasalitatea de fapt
a puternicului imperiu.*°

Desi politica pe care a preconizat-o in timpul neutralitatii s-a dovedit a fi
complet gresitd, trebuie precizat ca Stere n-a ramas pe teritoriul ocupat din proprie
inititiva, ci dupa dorinta expresa a Iui lonel Britianu. El n-a avut luciditatea si calmul
liderului liberal, Ionel Bratianu, nici initiativa profetica a lui Take lonescu sau a lui
Nicolae Iorga, care, in ciuda vitregiei momentului, s-au indaratnicit sa creada in iz-
banda finald a Antantei. Constantin Stere n-a intuit disolutia imperiului austro-ungar.
Datorita calculelor gresite asupra ,,invingatorilor”, intre cele doud razboaie mondiale
va fi perioada cea mai controversata din activitatea lui C. Stere, adesea ,,gratulat” cu
apelativul ,,tradatorul”.

,»Cazul Stere”, dupa insemnarile apropiatului sau Pan Halipa, a semnificat
in mod exagerat atribuirea a doud ,,traddari”: in primul rand optiunea sa pentru alianta
cu Puterile Centrale, si, apoi, ramanerea sa la Bucuresti in timpul ocupatiei germane
si editarea ziarului ,,Lumina”. Analizdnd cu discernamant faptele sale in contextul
situatiei de ocupatie a Romaniei, dupa Pan Halipa, se considerd ca Stere a ramas la
Bucuresti, asa cum s-a mai mentionat, in urma unei misiuni speciale incredintatad de
Ionel Bratianu, care urmarea sa aibd o rezerva pregatitd de cu vreme, in cazul in care
Puterile Centrale ar fi fost invinse.”!

in 1919, in contextul victoriei Antantei si a tragerii la raspundere a celor ce
»colaboraserda” cu armatele de ocupatie, un asemenea bun roman, cu stat de serviciu
bogat in slujba tarii, va fi infatisat opiniei publice ca un tradator de neam, arestat, dar
eliberat dupa o luna. Numai interventia lui lonel Bratianu si a insusi regelui Ferdinand
au facut sa nu se dea curs actiunii judiciare. Dar acuzatiile de tradare vor fi reiterate
la toate initiativele sale politice, climatul ostil impiedicandu-1 sa-si duca ideile poli-
tice la capat si, implicit, sa ocupe locul de lider pe care-1 merita.

Un militant consecvent pentru progresul {irii

Continuand sa fie recunoscut ca om cu largi orizonturi culturale si politice
puse in slujba tarii, Constantin Stere este ales deputat In provincia sa natala, n anii
1919 si 1920, dar refuza mandatele. In schimb, in februarie 1921 este ales din nou si
primeste mandatul dovedindu-se a fi un adevarat luptator pentru mandatul obtinut, in
sprijinul celor care l-au ales.

in Parlament, pentru C. Stere, a inceput 0 noui viatd, luptand pentru aplica-
rea gandurilor sale de reforma, militdnd pentru fuziunea partidelor taraniste din toate

3

290 Marin Nedelea, Constantin Stere, in: “Opinia nationald”, nr. 151 din 21 octombrie
1996, p. 8.

21 P, Halipa, C. Stere si Basarabia, in: ,,Viata Romaneascd” nr. 1-3, 1936 (reprodus in:
vol. In viatd, in literaturd” de C. Stere), Chisinau, 1991, p. 94; Stefan Costea (coord.)
Mica Enciclopedie. Sociologi romdni, Editura Export, Bucuresti, 2001, pp. 430-436; Vic-
tor Durnea, Stere ,, germanofil” traddtor sau vizionar, in: ,,Romania literara”, nr. 8 din 20
februarie 2019.
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provinciile. S-a implicat si in dezbaterile pentru modificarea Constitutiei, iar n iunie
1924 el declara, intr-un discurs, ca fusese unul din factorii hotardtori pentru unirea
taranimii din Regat si din Basarabia cu {aranimea din Ardeal.*?

Totodata, a actionat pe plan politic pentru unirea Partidului Taranesc cu cel
national, initiativa ce a pus bazele alcatuirii Partidului National-Taranesc.

In toti acesti ani, care au urmat dupa Marea Unire, a suferit atacuri nemeritate
legate de pozitia sa in timpul razboiului, ceea ce nu 1-a determinat sa renunte la cre-
zurile sale n folosul Romaniei intregite. Desi competent si cu distinsa capacitate in-
telectuald, C. Stere a fost ocolit ori de cate ori se formau noi guverne, evitindu-se
implicarea lui. Din anul 1930 el se refugiaza in scrisul literar unde géseste inca un
drum al sau de glorie, incepand si alcdtuiascd romanul sau ,,in preajma revolutiei”.
Va fi pensionat la 1 februarie 1936 de la catedra pe care n-o putuse onora atatea de-
cenii. Se stinge din viata la 26 iunie 1936.

Dincolo de tulburatoarele vremuri care i-au marcat existenta sa politica, per-
sonalitatea puternica a Iui Constantin Stere — de adevarat titan, cum l-a caracterizat
Petre Pandrea — se impune memoriei noastre ca un veritabil doctrinar si un militant
intransigent pentru realizarea reformelor din Romania postbelica. S-a luptat staruitor
pentru natiunea sa, iar locul sdu in Pantheonul virtual al neamului romanesc este pe
deplin meritat.?%?

De o incontestabila actualitate sunt cuvintele adresate de C. Stere, la 27 mar-
tie 1918, deputatilor din Sfatul Tarii din Basarabia reprezentdnd populatia rusofona
si alte minoritati din aceastd provincie romaneasca: Poporul romdn n-a venit in Ba-
sarabia din afara, el s-a nascut aici, a fost acel cazan unde au fiert si s-au topit
elementele din care s-a nascut acest popor. Noi n-avem unde ne duce si pe noi nimeni
nu ne poate alunga din casa noastrd [...]. Un veac intreg limba noastra era opritd,
un veac intreg, cartea in limba maternd a fost persecutatd... Nenumarate jertfe au
facut acei care au voit sa-gi insuseascd inceputurile culturii nagionale. Si acum, cand
noi voim sd intram ca stapani in casa noastrd, reprezentantii minoritatilor — pe care
ii primim in bund voie ca cetateni — n-au dreptul moral de a ne inchide usa prin forta
baionetelor, n-au voie sa ne impiedice.”**

Aparut cu titlul: Un mare roman intrat in umbra uitarii. Con-
stantin Stere (1865-1936), in: ,,Forum valcean” nr. 3/2019, p. 6.

292
293

Dan Berindei, op. cit.

Dan Berindei, op. cit.

4 C. Stere, Documentari §i lamuriri politice, Bucuresti, 1930, p. IX; loan Scurtu, Dis-
cursul lui Constantin Stere rostit in sedinta Sfatului Tarii din 27 martie 1918, in: ,,Clipa”,
nr. 59, decembrie 2018.
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Pamfil Seicaru

S-a nascut la 18 aprilie 1894, Buzau.
A decedat la 21 octombrie, 1980,
Dachau, Germania

(jurist, ziarist celebru, scriitor).

O distinsa personalitate a jurnalisticii romanesti

Pamfil Seicaru, acest mare jurnalist, eseist, memorialist, prozator, polito-
log etc., este considerat cel mai important gazetar al Romaniei Mari. El a ramas
in istoria presei romane a veacului XX ca o personalitate distinctd in galeria
»~monstrilor sacri” ai scrisului si gazetariei, pentru materialele tiparite si articolele
semnate, precum si pentru publicatiile editate. Stapan pe sine, intransigent, teme-
inic informat, Pamfil Seicaru a stiut si simtit evenimentele care se derulau in
preajma sa, iar de cele mai multe ori a trdit chiar in mijlocul lor. Pentru articolele
sale virulente, uneori folosind un limbaj agresiv, in care arata puterea corosiva a
verbului sdu si datorita caruia 1si va face, deopotriva, prieteni si dusmani intole-
ranti, va deveni o personalitate de temut printr-o perseverenta rar Indlnita de a nu
renunta, in niciun chip, la crezul sau profesional de a-si sluji cu cinste si intelep-
ciune tara, indiferent de sistemul politic impus si adoptat In conjuncturi inter-
nationale paguboase pentru Romania.

Pe buna dreptate se spune ca activitatea sa publicistica nu a fost Intre cele
mai comode pentru autoritdti?’®, iar numeroasele articole au fost ,,cenzurate”,
deoarece se spuneau adevaruri constatate prin fapte in cele mai controversate pro-
bleme ce tineau de moralitatea societatii si de existenta statului roman.

Curajos din fire si convins de adevarul spus in scrierile sale, a socat pro-
fund, dar a nemulfumit pe multi ,,adversari”, fiind atacat cu cinism in anii

295 Mihai Pelin, Opisul migratiei politice. Destine in 1222 de fise alcdtuite pe baza dosa-
relor securitatii, Editura Compania, 2002, pp. 314-816.
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interbelici: ,,omul cu o mie de fete”, ,,sacalul”, ,,afaceristul”, ,,adevarat rechin al
presei” etc.2®, erau frecvente etichetdri pornite din urd si patimi de la confratii
sai.

Intotdeauna a dovedit curaj in exprimarea opiniilor sale pornite de la rea-
litatile istorice si cotidiene. De aici, una dintre trasaturile esentiale ale personali-
tatii sale, care s-a reflectat intr-o permanenta curiozitate intelectuala si informare
temeinica asupra a tot ceea ce se publica in tard, asupra mersului Intregii societati
romanesti in noile conditii impuse de un sistem anacronic pe care 1-a condamnat
continuu.

Marele gazetar a fost si a ramas constant un adevarat iubitor al tarii sale
afirmind, deseori, ca pe el il interesa ,,steagul tarii, indiferent cine-1 {ine”*”, iar
datoria sa era sd sporeasca interesul tarii sale Tn lume si sa serveasca, pe masura
posibilitatilor, tara si ,,nu partidul comunist”, iar daca intr-adevar, comunistii din
Republica Popularda Romana lupta pentru prosperitatea si independenta tarii, el,
pe o cale diferita, lupta pentru acelasi lucru. In tard sau in exil, Pamfil Seicaru nu
si-a denigrat patria niciodata. El facea o diferentd fundamentala Intre tara vesnic
draga lui si regimul politic trecator. Numai intelegand acest aspect vom ajunge la
esenta personalitatii sale, altfel ne vom rataci in explicatii colaterale, neconvin-
gatoare.

S-a remarcat si ca un vizionar stralucit al cursului politicii autohtone si
europene, iar predictiile si sentintele sale au fost confirmate de evenimentele pos-
tbelice. A fost singurul ziarist roman care, in 1939, ,.a prezis ca faimoasele ga-
rantii franco-britanice aveau s se dovedeasca fard valoare.”?*8

In scrierile sale gasim vizionarismul siu, mai ales in scrisorile adresate
prietenilor, in diverse articole, in memorialistica dar si In obsesia ce 1-a urmarit
toata viata — anticomunismul, antirusismul, antistalinismul. El vedea distrugerea
imperiului sovietic pornind de la cauze interne ale sistemului, prin explozia natio-
nalitatilor care va disloca imperiul. Era convins ca atunci cand tara noastra va fi
din nou libera ,,multa vreme va fi sub amenintarea tacuta si vicleana a «radioac-
tivitatii reziduale a regimului comunisty», in forme pe care noi nu le putem banui,
de al caror caracter oamenii nu-si vor da seama.”?”

In istoria presei romanesti el figureaza la loc de cinste cu privire la pole-
mica pe care a purtat-o, in paginile ,,Curentului”, cu comentatorul britanic Wic-
hman Steed, care, prin interviurile sale in emisiunile postului de radio B.B.C.,

29 Florian Bichir, Un condei de geniu strivit intre doud date: 23 august 1944 - 23 august
1977, Pamfil Seicaru solicitd audienta lui Ceaugescu, in: ,Historia”, an XII, nr. 126, iunie
2012, p. 14.

27 Florian Bichir, op. cit., p. 21.

298 Mihai Pelin, op. cit., p. 314; Florian Bichir, op. cit., p. 14.

299 Pamfil Seicaru, Rusia ,, Dusmanul natural” al Romdniei (eseu), in: ,, Historia”, an XIV,
nr. 147, aprilie 2014, pp. 15-24.
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inducea in eroare opinia publicd roméneasca asupra ratiunii participarii Romaniei
la un rizboi pe care nu si-1 dorise.’*

Pamfil Seicaru a fost un politolog subtil, perspicace, avand o intuitie su-
perioara, cu o agerime a mintii deosebita in a descifra sensul miscarilor in marea
politica interna si internationald; el a aratat consecintele acestei evolutii 1n viitor.
A fost intotdeauna echilibrat, nu a facut niciun fel de politica de partid, nu a sim-
patizat cu niciunul dintre partidele existente in perioada interbelica si nici in exil,
unde si-a pastrat statutul de exilat. In relatiile cu cei din jurul sau — ii era prieten
oricine —, roman sau orice personalitate care actiona sau sprijinea interesele tarii
si nu pe cele proprii.

Doi dmtre colaboratorii sai apropiati, lon Dimitrescu si lon Bociolla, cu
toate ca deseori erau 1n ,,di-
vergente” de idei, aveau sa
schiteze, mai tarziu, fiecare
in parte, portretul lui Pamfil
Seicaru.

,in directorul si
animatorul ziarului — nota
Ion Dimitrescu — am regasit
un soldat calit in viforoase
epopee, tot atat cat prin ta-
lent, pentru mine era zadmis-
litd autoritatea lui din con-
sacrarile severe ale
trangeei. Un combatant cu
toate incruntarile, ndpusti-
rile si generozitatile lupta-
torilor oteliti in patetica
aventurd. Un camarad nds-
cut sd traiascd in perma-
nenta intimitate cu colabo-
ratorii reuniti 1n fidela si in-
sufletitd patruld.” ! Admi-
ratia sincera fata de directo-
rul ,,Curentului” era creio-
nata simplu si de lon Bici-
olla: ,,N-avem timp sa im-

~ Y = _,~ ‘ . batranim. Pamfil Seicaru

390 Mihai Pelin, op. cit., p. 314.
301 Dimitrescu lon, Animatorul, echipa, trofeele, in: ,,Curentul”, an XI, nr. 357, 10 ianua-
rie 1938, p. 1.
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nu ne da timpul necesar sa imbatranim, creatorul de evenimente creeaza tinerete
in noi. Si merge inainte.”%?

in schimb, unii colegi de breasla, si nu numai ei, l-au stigmatizat cu toata
vehementa si puterea talentului lor. Orbiti de ura si patimi personale, adversarii
de mare clasa nu i-au recunoscut, printre defecte inerente, calitatile superioare —
indeosebi marele merit al lui Pamfil Seicaru, acela de a transforma, in perioada
interbelica, presa, intr-o institutie de temut, a patra putere in stat, alaturi de cor-
purile legislative, juridice si executive. I-au atribuit diferite porecle, dar si invec-
tive, cum este cea cu ,,etajul si santajul”, care sund a injurie (blasfemie).

Marele gazetar, printr-o munca istovitoare, perseverenta si tenace, a creat
un stil §i o epocd in publicistica romaneasca, a ridicat stacheta jurnalisticii crea-
tive, fiind neutral, echilibrat, dar persuasiv. Pe aceste fundamente, el a cunoscut
in Romania o glorie de 24 de ani si a trdit in exil 35, iar acesti ultimi ani au fost
pentru el atat un infern cat si un purgatoriu. Aceste coordonate ale drumului par-
curs fac din Pamfil Seicaru una dintre figurile proeminente, nu numai ale ziaris-
ticii, ci si ale culturii noastre dintre cele doua razboaie mondiale, care a creat o
opera cu radacini adanci in perenitatea culturii romanesti.

In tard sau in strainitate, marele tribun al jurnalisticii romanesti are o
sustinuta activitate de analist n perspectiva istorica a vietii politice din tara sa,
precum si de comentator al vietii literare curente, cenzurand abdicarile morale si
politice ale marilor figuri ale epocii anterioare, care s-au raliat — uneori cu entu-
ziasm — noii puteri.

O biografie interesanta si o activitate publicistica iesita din comun

Analiza vietii si activitatii lui Pamfil Seicaru este perceputa astazi cu mai
multd obiectivitate, iar ,,tribunul” jurnalisticii romanesti este recunoscut ca un zi-
arist si istoric prodigios al trecutului national din veacul XX, cunoscator profund
si comentator avizat si plin de finete al faptelor analizate.

Numele adevarat al lui Pamfil Seicaru era Pamfil Popescu. Din momentul
in care intrd in activitatea gazetareasca renunta la numele sau, considerandu-I a fi
prea comun si incepe sa scrie sub numele de Seicaru. Cursurile gimnaziale le-a
urmat la Tecuci, iar cele liceale in Barlad, dupa care, in 1914, se inscrie la Facul-
tatea de Drept a Universitatii Bucuresti. Din cauza razboiului 1si va intrerupe stu-
diile pe care le reia ulterior, dupa 1918.

Se distinge in luptele din muntii Oituzului (27-29 august 1917), din Pri-
mul Razboi Mondial, ca sublocotenent, iar pentru faptele sale de vitejie este de-
corat de citre Regele Ferdinand cu Ordinul ,,Mihai Viteazul” in rang de cavaler,
iar din partea generalului francez Berthelot primeste decoratia ,,La Croix de Gu-
erre”.

Marcat de dezastrele materiale i umane pricinuite de razboi, debuteaza
in cariera sa de ziarist printr-o serie de publicatii, incepand din 1919 si pana in

302 Jon Beciolla, Idem, p. 12.
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1924, mai intai la Bucuresti, la revista ,,Hiena”, publicatie antiguvernamentala,
apoi la Cernauti, cand, la solicitarea expresa a celebrului Iancu Flondor — liderul
romanilor bucovineni — conduce impreuna cu Cezar Petrescu gazeta ,,Bucovina”
(1920) militand prin scris la perfectarea unirii cu Tara, in toate domeniile consti-
tutionale, a tuturor regiunilor istorice romanesti, urgisite de atatea secole de stra-
inatate (Basarabia, Bucovina, Transilvania).

Revine 1n Capitala (ian. 1920) si va lucra ca director al cotidianului ,,Ora”
iar din mai 1923, face parte din comitetul de redactie al revistei ,,Gandirea”. Dupa
un deceniu (1924-1934) colaboreaza si la,,Cuvantul” cat si la mai multe publicatii
printre care ,,Patria”, ,,Dimineata” sau ,,Adevarul”. Se casatoreste cu Constanta
Patrascu, cu care va avea o fetitd, Viorela, bucuranu-se, in tot restul vietii, de o
casnicie fard cusur. Precizam cd, dupa razboi, paimantul petrolifer mostenit de la
bunicii paterni §i materni, i-a oferit lui Pamfil Seicaru baza materiald pentru a
intemeia Societatea Anonima ,,Curentul”, al carei unic actionar, initial, a fost doar
el.

Aparitia ziarului ,,Curentul” (11 ianuarie 1928), avandu-1 pe frontispiciu
— cap de ziar, ca director, pe insusi Pamfil Seicaru, constituie o etapa insemnata
in perioada existentei sale publicistice si de deplina maturitate profesionala si so-
ciald. In acest ziar, sub titlu, stau scrise trei propozitii scurte afirmative si una
interogativa, in loc de program: ,,Nu incepem. Continudm. Programul nostru?
Nici unul n-am implinit 40 de ani.”*%

Intre marile responsabilitati avute, fie ca ziarist, ca deputat independent
(1928, 1931, 1935), fie in alte functii de raspundere (Presedinte al Societatii Zi-
aristilor Romani, membru in comitetul de conducere al Societatii Roméane de Ra-
dio s.a.) a detestat, in articolele si editorialele sale, ca nimeni altul, oportunismul,
demagogia si politicianismul, fiind aparatorul cauzei celor muli.

In toti anii in care a aparut ziarul ,,Curentul” — una dintre cele mai cunos-
cute publicatii din tarda — tonul articolelor sale si-a pastrat vehementa/ virulenta,
infatisand mersul societatii romanesti cu bunele si relele inerente. In acesti ani,
Pamfil Seicaru, artizanul cotidianului, si-a dovedit spiritul de initiativa organiza-
toricd, prin ridicarea edificiului propriu al ziarului, numit Palatul ,,Curentul” din
str. Domnita Anastasia, din Capitala.

Réamane la conducerea ziarului, formandu-si o echipa de adevarati profe-
sionisti, pand in vara anului 1944, cand pleaca din tara. Mesajul pe care il lasa in
momentul plecarii de la ziarul ,,Curentul”, este unul sincer si plin de demnitate.
»Lupta mea Inceteazd. Nu mai am nimic de retractat, nimic de repetat, dintr-o
lume strabatutd de dogoarea unei convingeri. Dacd lupta a fost pierdutd, nu in-
seamnd cd a fost nedreaptd cauza. As vrea ca evenimentele sa-mi dovedeasca ne-
temeinicia temerilor mele si fericit ag fi, chiar cu pretul unei existente pribege

303 Mircea, Colosenco, Ziaristul total: Pamfil Seicaru (18 aprilie 1894 — 21 octombrie
1980), in: ,,Romania literara”, nr. 27-28/23 iunie 2017, p. 22-23.
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pentru restul vietii, sd nu fi avut dreptate, si o colaborare cu Rusia sovietica sa fie
posibila, Romania pastrandu-si intreaga ei suveranitate. Lupta mea incetand, nu
mai am niciun rost de a conduce mai departe «Curentuly.”*

Pamfil Seicaru, care a fost intotdeauna un critic fervent al Rusiei sovie-
tice, paraseste Romania la 10 august 1944, inainte de apropierea armatei sovietice
de granitele tarii natale, fiind trimis de lon Antonescu in Spania pentru a tatona
terenul, pe plan diplomatic, in vederea iesirii Roméaniei din razboi, precum si pen-
tru a asigura, in conditiile imi- -
nentei ocupari militare a farii 1 pﬂmﬁm SE"@@@U
de catre sovietici, propaganda i
in favoarea intereselor natio- 5 ;
nale’®,

Plecat din tara sa, in
care se instalase noul regim
prosovietic, a fost judecat de
Tribunalul Poporului (22 mai
- 4 iunie 1945) si condamnat
la moarte in contumacie. Sen-
tinta ce rezultd din rechizito-
riul procurorului, de fapt al
acuzatorului public din 1945,
care a judecat si marile pro-
cese ale celor mai importanti
ziaristi din Romaénia i care nu
era altcineva decat Alexandra
Sidorovici, viitoare sotie a lui
Silviu Brucan, anunta ca Pam-
fil Seicaru este acuzat de
,,crima pentru dezastrul tarii”,
,,savarsirea unei crime de raz- KURDEREEE
boi” prin faptul cd a parasit te- Pamfil Seicaru. Scrisori din emigratie
ritoriul national §i s-a pus in
slujba inamicului.’*

Sentinta n-avea sa fie adusa la indeplinire niciodata, intrucat condamna-
tul a rdmas in exil.

304 Florian Bichir, op. cit., pp. 12-29.

305 Gheorghe Buzatu, Un veac de “Tiranie Epistolard”, virtuti si limite. Cazul Pamfil
Seicaru, in: ,Historia”, an VIII, nr. 78, iunie 2008, p. 54.

3% Dinu Zamfirescu (coord.), Pamfil Seicaru comemorat la INMER, in: revista ,,Caietele
Inmer”, anul III, nr. 7, decembrie 2006, pp. 47-63.
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Exilul si opera sa

Departe de tara multa vreme, s-a aflat intr-o situatie financiara la limita
existentei. Locuia Intr-un mic apartament mobilat, la periferia Madridului, in con-
ditii modeste. A trait, la inceput, ajutat de prieteni devotati si dezinteresati, ca si
ulterior, intrucat nu a existat intre romanii care au parasit pamantul natal vreo
uniune nationald de suflet si de fonduri patriotice. Fie In Spania, fie in Germania,
Pamfil Seicaru a facut notd discordanta cu cei din diaspora roméaneascad, limi-
tandu-se la cateva legéturi cu persoane dispuse sa militeze consecvent pentru bi-
nele tarii natale. In exil va scrie si publica — in franceza, germand, romana — carti,
studii si articole si va prelua sensul moral al apararii constiintei de sine a neamului
nostru.

Prin intermediul unei abordari in plan exclusiv istoric a problematicii ro-
manesti, Pamfil Seicaru si-a alcatuit, in anii sai de pribegie, o intreaga operd me-
morialistica si de exegeza politica prin carti precum cele despre Istoria partidelor
politice in Romaénia (1958), Istoria Partidului National, Taranesc si National-Ta-
ranesc, vol. I si I — aparute la Editura ,,Carpati” din Madrid in 1968, sau mono-
grafiile ce discutd ,,Unirea nationald”, ,,Ideea fortd a Romaniei” (1959) sau cea a
lui Octavian Goga — raportat doar la poezie si politica.

Tot in aceastd vreme termind romanul ,,Vulpea roscata” care constituie
un aspru rechizitoriu la adresa Monarhiei, afacerismului si imoralitatii Regelui
Carol al II-lea si Elenei Lupescu (Duduia) si condamna unele aspecte ale politicii
romanesti.*"’ Studiile-portret consacrate unor personalita{i ca Nicolae lorga, A.C.
Cuza, C. Stere, lon Mihalache s.a., fard a mai aminti de sinteza sa asupra Istoriei
presei romanesti, au izvorat toate din constiinta necesitatii adoptarii conditiei de
martor, din convingatoarea senzatie a regasirii sensului profund al tréirii asumate
a istoriei. ,,Eram obligat sd incerc sa fac un tablou al acestei epoci de framantari
cu inclestari si pasiuni dezlantuite, de idei antagoniste, de tendinte opuse una al-
teia si, mult mai putin, de interese materiale. Martor al acestei epoci prin profesia
mea de gazetar, indirect, am participat la toate evenimentele care s-au succedat
din 1913, astfel ca pot aduce, de buna seama, o contributie utild pentru istoricii
de maine. Profesia mi-a Inlesnit relatii, cunoasterea a ceea ce se peterece in culi-
sele vietii politice, asa cum am cunoscut §i regizorii spectacolului, care aveau o
mare grija si interes s nu fie descoperiti.”*%

Asadar, era un participant la istorie si un moralist al ei, un gazetar-consti-
inta dispus sd-si atenueze chiar violentele limbajului temperamental patimas, une-
ori nedrept, numai sa serveasca adevarului care sa indrepte tara spre echilibru si

307 Pamfil Seicaru, op. cit., p. 17.

308 Pamfil Seicaru, Rechizitorii, prefatd de N. Florescu, Editura “Jurnalul literar”, 1996,
p- 12.
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progres. In articolele sale, se manifesti constant printr-o atitudine antiruseasca si
acuzatii la adresa politicienilor romani, dar si fatd de cei occidentali, pentru faptul
ca ignora cunoasterea si caracteristicile de manifestare ale acestui imperiu.

Constata cu amaraciune ca atentia elitei intelectuale romanesti, fiind in-
dreptatd spre Occident, ignora continuu miscarile de idei ce framanta lumea po-
liticd a imperiului vecin si si aceasta nu gandeste la masuri preventive proprii
pentru asigurarea existentei statului roman in fata pericolului rasaritean. Pe acest
fond, criticile lui Pamfil Seicaru la adresa Occidentului, care imbratisa autolinisti-
rea fatd de imperiul rus, i-au atras inca de la inceputul exilului in Spania, multe
neplaceri i destule inconveniente.

,,Dusmanul nostru natural” — cum fusese denumita Rusia de catre Take
Ionescu intr-un articol aparut in 1900, pentru Pamfil Seicaru constituia un nou
motiv pentru a atentiona si el politicienii romani despre pericolul rusesc in eseul
,.Rusia, «Dusmanul natural» al Romaniei”. Prin acest eseu se demonstreaza ca
Rusia este un stat, prin natura lui, cuceritor, militarist, fiind un factor periculos
care isi revendica dreptul de a conduce destinele lumii. Take Ionescu il apreciaza
ca pe un adevarat vizionar, iar previziunile sale 1si pastreaza nestirbita valabilita-
tea lor politica care si ,,azi, raman de o dramatica actualitate, ca un strigat de a
veghea: «Natie, ia seama, dugmanul sta la pAnda»!*®

Aceeasi pecete spirituald o intdlnim si in cartea sa ,,Romania in marele
razboi”, unde Pamfil Seicaru aduce marturii si citeaza abundent, aduna tot ce acu-
mulase din lecturile sale si Infatiseaza tot la ceea ce a fost martor §i participant,
afirmand ca noua sa carte ,,nu mai este a mea, ci e o pledoarie pentru cauza tarii
mele™!?, fatd de o tard care se dovedise cit se poate de ingrata fatd de el arun-
candu-i anatema de condamnat la moarte.

Cunoscand prea bine atitudinea neprieteneasca a iredentismului maghiar
din strainatate fatd de romani, in plan istoric si teritorial, autorul intelege sa
reactioneze, prin aceasta carte, impotriva propagandei revizioniste din Occident,
aratand ca, ,,incepand din 1966, ungurii din exil, finantati de guvernul de la Bu-
dapesta, duc o campanie revizionista pe tema ,,Transilvania — o problema euro-
peand”. El ia atitudine fata de aceasta campanie si prin alte articole, folosind ar-
gumentele necesare pentru a demonstra netemeinicia acestor ,,obsesii” dauna-
toare relatiilor de buna vecinatate ale celor doua popoare.

Vizita in tara a lui Pamfil Seicaru cu aprobarea lui Nicolae Ceausescu

In exil, Pamfil Seicaru, marele gazetar interbelic, anticomunist, antisovi-

etic, sustinator al regimului lui lon Antonescu si al razboiului impotriva U.R.S.S.,

309 Pamfil Seicaru, Rusia “Dusmanul natural” al Romdniei (eseu), in: ,,Historia”, an XIV,
nr. 147, aprilie 2014, pp. 15-18.
310 Pamfil Seicaru, op. cit., p. 18.
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continua activitatea publicistica Intr-un alt mediu, dar pe aceleasi coordonate im-
potriva sistemului sovietic totalitar.

El era considerat de serviciile secrete romanesti unul dintre cei mai peri-
culosi dusmani din randurile exilului romanesc. Cu toate acestea, el a avut intot-
deauna o atitudine favorabila fata de tara natala.

Cu timpul, studiind mai atent si informandu-se mai temeinic despre sta-
rea tarii, constatdnd si modul exagerat in care era tratata chiar de unii conationali,
dar mai ales, observand atitudinea antiromaneasca pe care o prezenta emigratia
maghiara, niciodata nu-si ascundea afectiunea si respectul fatd de neamul si tara
sa. Aceastd atitudine el o explica lapidar, dar convingator: ,,Regimurile politice
sunt trecdtoare si pline de pacate. PAimantul natal este etern.”!!

Informat cd este o personalitate cu mare influentd in exil, Nicolae

14 L BT ) A g— LTS

( Procesul lotului
llARISlIlOR FAS(IslI”

Procesul lotului ziaristilor fascisti

Ceausescu, inci de la venirea sa la conducerea statului roman, urmarea cu mare
interes operatiunea declansata de securitate pentru a obtine o atitudine mai bine-
voitoare a lui Pamfil Seicaru fatd de regimul socialist totalitar.

Ca dovada a acestui interes, de necrezut pentru seful statului roman,
aprobd 1n 1966, gratierea lui Seicaru, deoarece marele gazetar solicitase acest lu-
cru in cadrul discutiilor pe care le avusese cu agentii speciali trimisi de la

311 Florian Bichir, op. cit., p. 29.
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Bucuresti.*'? El promite o atitudine de sprijin pentru tard in striinatate, dar, in
niciun caz, a regimului existent.

Dorul nestavilit de tara sa il va determina sa facd demersurile necesare
pentru ca vizita sa 1n tara sa aiba un caracter particular, pentru a se evita orice fel
de speculatii venite din partea unora din tard, dar mai ales a unor conationali din
diaspora, care criticau atitudinea publicistica moderata din acei ani, acuzandu-1
ca a pactizat cu regimul socialist. A solicitat, totodata, sa se analizeze posibilitatea
unei intrevederi neoficiale cu Ceausescu ,,pentru a-1 cunoaste personal si a-i Im-
pirtasi unele opinii.”!3

Vizita s-a desfasurat in perioada 20-28 august 1977, cu sprijinul Securi-
tatii, pastrandu-se o absoluta discretie. Reuseste sa-si vada rudele si fostele pro-
prietati din Ciorogarla — unde avusese si un conac, apoi pe litoral, la Mangalia,
unde detinuse o proprietate cu viti-de-vie, pe care tinea mult si o revada. In Ca-
pitald, este incantat de constructiile ridicate.

Imprejurarile fac sa participe in Piata Aviatorilor, urmarind discret din
tribuna oficiald, la festivitatile organizate pentru sarbatorirea zilei de 23 august
1944. Desi i se promisese sa aiba o intalnire cu N. Ceausescu, acesta nu 1-a primit
in audientd, Insa discutiile s-au purtat cu o personalitate de incredere, de prim
rang. Intreaga vizita s-a desfasurat in cel mai strict secret, fara stirea publicului,
in mod conspirativ.

La incheierea vizitei, Pamfil Seicaru a mulfumit celor doi insotitori pen-
tru tot ce s-a facut pentru el spunand: ,,Nu speram ca voi mai avea posibilitatea
sa revad meleagurile atat de dragi mie. M-ati ajutat sd-mi alin dorul care ma mis-
tuia. Acum pot s inchid ochii linistit.”3!*

Intorcandu-se in Germania, trei ani mai tarziu, la 21 octombrie 1980, la
varsta de 86 de ani, a trecut in nefiinta, departe de tara indragita, parasit de proprii
confrati. Corpul neinsufletit a fost inhumat la Cimitirul din Dachau, in Germania,
pe fostul teren unde a functionat lagarul nazist antisemit.

Alaturi de alte persoane apropiate, a fost prezent la inmormantare Prim-
ministrul Bavariei, Franz losif Strauss care 1-a omagiat cu admiratie, Intr-un me-
saj, descriindu-1 pe Pamfil Seicaru drept ,,un patriot roman si un eminent ziarist
roman. Mostenirea pe care a lasat-o compatriotilor sii este lupta pentru dreptate,
omenie si pace.”"

Dupa 11 ani, la 17 februarie 1991, ultimii fideli spirituali in viata si rudele
i-au adus si reinhumat ramasitele pamantesti la Cimitirul ,,Sfanta Vineri” —

312 Nicolae Sporis, Pamfil Seicaru: Intoarcerea la izvoare, in: “Vitralii — lumini si um-
bre”, anul II, nr. 5, decembrie, 2010, pp. 87-92.

313 Nicolae Sporis, op. cit., p. 89.

314 Nicolae Sporis, op. cit., p. 92; lon lonitd, Pamfil Seicaru — Nicolae Ceausescu, cine a
cdstigat?, n: , Historia”, anul XII, nr. 126, iunie 2012, p. 15.

315 Mircea, Colosenco, op. cit., p. 23.
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Grivita, Bucuresti, cu ceremonie religioasa, iar in octombrie 2005, acestea au fost
agezate 1n cripta special amenajatd in pridvorul manastirii ,,Sfanta Ana”, pe care
el nu doar ca a construit-o, ci de care s-a si legat puternic sufleteste, fiind zidirea
prin care si-a implinit promisiunea fatd de divinitate.

Privite in ansamblu, viata i opera lui Pamfil Seicaru nu pot fi izolate de
contextul cultural romanesc care 1-a format intelectual si spiritual.

Departe de tard, condamnat la moarte, ani de zile hulit, el a ramas credin-
cios acestor valori si tarii sale. Prin tot ceea ce a scris dovedeste o reala, o auten-
tica trdire a ideii nationale romanesti, si, In orice context sau conjunctura politica
ar fi fost, pana si cei mai aprigi adversari nu au putut sd nu recunoasca forta de
exceptie a ,,condeiului” sau, marele sau talent ziaristic, capacitatea de a intelege
evolutia evenimentelor politice cu un ceas mai devreme.

Indiferent ce se va mai spune despre Pamfil Seicaru, el a fost un ziarist
cu demnitate, cu o gandire independentd, dominant si influent si, de aceea, de
temut.

Aparut cu titlul: Destinul unui condamnat la moarte. Pamfil

Seicaru (1894-1980), in: ,,Forum valcean”, nr. 4/2020, p.7 si
p. 12.
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Nicolae Titulescu

S-a nascut la 4/16 martie 1882, Craiova.

A decedat la 17 martie 1941, Cannes,
Vichy, France

(om politic si de stat, jurist, diplomat de

exceptie).

Personalitatea fostului ministru de externe al Romaniei, Presedinte al So-
cietatii Natiunilor, Nicolae Titulescu, este fascinanta si impresionantd, iar proble-
matica internationala dintre cele doua razboaie mondiale, atat de bine ilustrata in
esenta ei de diplomatul roman, este de mare actualitate.>'¢

Eminent diplomat si reprezentant al culturii romanesti, Nicolae Titulescu
s-a Inscris definitiv in istoria vietii politice a Romaniei, a Europei si a lumii din
perioada interbelica, prin contributii teoretice remarcabile si actiuni practice efi-
ciente. Si astdzi este recunoscut, nu numai ca promotor al intereselor tarii sale dar
si ca promotor al intereselor europene si implicit al intereselor mondiale. Acest
ministru de externe al unei puteri mici face o politicd mare, sunt cuvintele prin
care era definit Nicolae Titulescu la Geneva 1n anii de glorie si de esecuri ai Ligii
Natiunilor. Eruditul roman apartine, in primul rand, diplomatiei, dar nu putem
omite actiunea sa parlamentara, opera sa ca ministru de finante, gandirea sa juri-
dicd, intreaga sa activitate teoretica i practica subsumandu-se, astdzi, contributii-
lor romanesti de certd universalitate.®!’

Observator lucid al realitatilor interbelice, al fortelor si programelor coa-
gulante sau distructive, creator si aparator al principiilor de drept international,
promotor al unei noi ordini politice, economice §i morale la scara globala, a fost
un soldat curajos in prima linie, pana la moarte, in ,,transeele pacii”. Nicolae Ti-
tulescu a fost deopotriva vizionar, precum si promotor al Europei Unite, numele
sau aflandu-se cu Indreptatire alaturi de acelea ale lui Jean Monnet si Robert

316 Academia Romana, Istoria romdnilor, vol. 11, Romdnia intregita (1981-1940), coor-
donator Ion Scurtu, Editura Enciclopedica, Bucuresti, 2003, pp. 473-493.

317 Cristian Popisteanu, Nicolae Titulescu — vizionarul, in: ,,Curierul National” din 17
martie 1992.
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Schuman ca parinti fondatori ai Uniunii Europene de astazi.’'® A facut parte din
parintii fondatori ai Roméaniei Mari asumandu-si constient misiunea de creator si
sustinator al unei politici externe realiste, echilibrate, de largd deschidere, cu o
vocatie constructiva, cu principii ferme de drept international. Era cunoscut si
recunoscut in tara si in diplomatia internationala, ca un orator pasionat si convin-
gator, caracterizat prin logica, precizie, elegantd. Ca profesor, era preocupat de
organizarea invatdmantului juridic si de buna functionare sociald a regulii de
drept. Aceasti calitate de dascil i-a pastrat cea mai statornica afectiune. in cerce-
tarea stiintifica, Nicolae Titulescu este un promotor al dezvoltarii stiintei istoriei
dreptului romanesc.*!” Referindu-se la situatia internationald tensionata de dupa

3 mai 1930, Oxford: N Titulescu si N. lorga, dupd ce marele istoric primise titlul de Doctor
Honoris Causa al Universitatii din Oxford

Primul Rézboi Mondial si la solutiile preconizate pentru mentinerea pacii, Nico-
lae Titulescu afirma, cu deplin temei: ,,Nu de revizuirea tratatelor are nevoie ome-
nirea, ci de revizuirea propriilor judecati”. in acelasi discurs, intitulat Progresul
ideii de pace, diplomatul roman adauga: ,,Ceea ce trebuie facut pentru a asigura
pacea este ca popoarele in plina sinceritate si fara ganduri ascunse sa lucreze Tm-
preund pentru a spiritualiza frontiere, prin acorduri de tot felul, in special prin
acorduri economice in interesul comun.”?° Consecvent acestei idei, Nicolae

318 Fundatia Europeana Titulescu, Nicolae Titulescu, Opera politico-diplomatica, 10 ia-
nuarie 1937 — 31 decembrie 1937, Partea I, volum Ingrijit de George C. Potra, Bucuresti,
2007, p. 7.
319 Adrian Nistase, Nicolae Titulescu contemporanul nostru, ,,JFundatia Europeand Titu-
lescu”, Editura Metropol, Bucuresti, 1995, p. 89.
320 Nicolae Titulescu, Dinamica pdcii, in: vol. Nicolae Titulescu, ,,Discursuri”, Bucuresti,
Editura Stiintifica, 1967, p. 361.
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Titulescu a dezvoltat o diplomatie a bunei vecinatati, a Intelegerii punctelor de
vedere ale altor state, o politica de prietenie si de aliante cu tarile balcanice, cu
tarile din Europa Centrala, a construit bazele unei politici realiste si amicale cu
Uniunea Sovietica. Este nevoie, in primul rand, considera el, de construirea unor
relatii internationale bazate pe echilibrul de forte, care sa asigure securitatea fie-
carui stat. La 75 de ani de la moartea sa, se poate afirma astazi, cad Nicolae Titu-
lescu a promovat o politicd externa consecventa si principiald, ce se inscrie pe o
linie de continuitate a conceptiei poporului roméan privind propria sa implicare in
familia natiunilor, linie ale carei coordonate se regdsesc in orientarile actuale ale
politicii externe romanesti: respectarea suveranitatii nationale, asigurarea securi-
tatii tuturor statelor, progresul umanitatii prin cooperarea tuturor natiunilor s.a.

Cultul lui Titulescu a rezistat timpului, iar meritul pentru Intretinerea
acestuia in contemporaneitate i revine istoricului George Potra (decedat in de-
cembrie 2015), editorul operei titulesciene si autor al unor lucrari valoroase prin
documentatia stufoasa si analiza echilibrata, precum: ,,Pro si Contra Titulescu”,
,» Litulescu, dupd 50 de ani din nou acasa” si recentul sdu volum ,,Nicolae Titu-
lescu. Arhive Pierdute. Dosarul unei recuperdri”. Din volumele mentionate re-
zulta ca Nicolae Titulescu a fost un politician mare si un diplomat roman de nee-
galat, dar a fost incomod, orgolios, sigur pe el, devenise un obstacol in calea mul-
tora, iar ,,ambitiile” personale cuprinse intr-o conceptie planetara in politica in-
ternationald, uneori greu de inteles, i-au fost abil speculate de adversari si indrep-
tate Tmpotriva sa.

Pe plan intern, Nicolae Titulescu a manifestat o adversitate categorica
fata de legionari, ceea ce il defineste ca pe unul dintre campionii democratiei ro-
manesti, iar amplul sau articol ,,Eu si Garda de Fier” a produs la vremea respec-
tiva o atitudine de dusmanie ireductibild la adresa lui. O atitudine asemanatoare
o intalnim si in prezent in diferite cercuri si publicatii care demonstreaza ca in
persoana sa intalnim oponentul oricarui fel de extremism, fascism, bolsevism etc.,
neacceptand niciodata vreun compromis cu acestea.

Intr-un climat politic tensionat, Nicolae Titulescu si-a permis si aiba ve-
deri personale si sa le exprime public, uneori nu doar neconcordant, ci de-a drep-
tul contradictoriu in raport cu pozitiile oficiale de la Bucuresti. Consecintele unei
astfel de atitudini au fost dramatice, iar diplomatul roméan a ajuns rapid prin a fi
calificat drept tradator de tara, vandut iudeo-masoneriei mondiale, comunist s.a.
Tot atunci, regimurile fasciste si profasciste din Europa l-au tratat cu maxima
ostilitate, iar fortele si factiunile de extrema dreapta din propria tara l-au condam-
nat la moarte, considerat a fi pericolul cel mai de temut. Pentru atitudinea sa an-
tilegionara, Corneliu Zelea-Codreanu 1-a amenintat public, in 29 noiembrie 1937,
cu ,agresiunea” capitald. Daca diplomatul nostru s-ar fi aflat in tara in timpul
rebeliunii legionare, nu este greu sa ne imaginam ce soarta ar fi avut.
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Regele Carol al
II-lea si Gheorghe Tata-
rescu au pus in opera
actiunea  anti-Titulescu,
de mare ostilitate fatd de
acesta, folosindu-se de in-
stitutiile din subordine, de
lichele politice, de intri-
ganti de carierd, de dela-
tori de profesie ai camari-
lei regale, care luni la
rand au revérsat in ziare si
reviste subventionate ata-
curi imunde, care Insem-
nau moartea civild a ma-
relui diplomat.

Cu toate ca eveni-
mentele nationale si inter-
nationale ale ultimilor ani
il confirma pe diplomatul
roman in tot ceea ce are .
mai imp()rtant, opera sa Vintila, 1. C. Bratianu, Nicolae Titulescu
politico-diplomatica,
acestui stralucit arhitect al Roméaniei intregite (1918) 1 se reproseaza ca nu a im-
piedicat dezagregarea Romaniei, pierderile teritoriilor de la Est, de la Vest si Sud,
izbucnirea celui de-Al Doilea Razboi Mondial si consecintele dureroase ale aces-
tuia.

Ridicolul si absurditatea reprosurilor este ca majoritatea acestora vin de
la indivizi care nici mécar nu-1 cunosc sau care nu-i inteleg opera, acesti antiro-
mani, deghizati in intelectuali impostori, se lanseaza fara jena, si astazi, in atacuri
nedrepte si josnice la adresa ilustrului nostru diplomat.

Se interpreteaza tendentios dorinta diplomatului roman de a apropia Uni-
unea Sovietica, In cadrul sistemului de securitate colectiva, cu scopul de a dimi-
nua efectele negative in relatiile noastre cu statul vecin, dar si in perspectiva ga-
sirii unor solutii favorabile in privinta Basarabiei. Se stie ca tocmai pentru aceste
discutii, Tn mai 1934, s-a ajuns la un acord intre cei doi ministri de externe, al
Romaniei si cel al Uniunii Sovietice, respectiv Titulescu — Litvinov, privind res-
tabilirea relatiilor diplomatice roméano-sovietice.*?!

321 Octavian Tacu, Problema Basarabiei si relatiile sovieto-romdne in perioada interbe-

lica (1919-1939), Chisindu, Editura Prut International, 2004, pp. 218-219.
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Cursul acestor negocieri a evoluat pozitiv pana in anul 1936, apoi s-a de-
teriorat din pricina unor suspiciuni si a neincrederii guvernului roman in eforturile
lui Titulescu privind acordurile preconizate intre cele doud state. Prim-ministrul
Tatarescu si regele Carol al II-lea, asteptand ,,momentul potrivit” cand Nicolae
Titulescu nu se afla in tara, 1-au demis la 29 august 1937.32 Inlaturarea lui Titu-
lescu din functia de ministru de externe al Roméniei a reprezentat o grea lovitura
data diplomatiei romanesti si internationale.

Dupai o ,,boala” fizica
si dureroase lovituri morale,
& Nicolae Titulescu gi-a reince-
put activitatea politica, infrun-
tind adversitati numeroase,
atat interne cat si externe, de-
pasind obstacolele create prin
intrigile si demersurile lui Ca-
rol al Il-lea, ale prim-minis-
trului Gheorghe Tatarescu, ale
altor membri ai cabinetului
acestuia; s-a manifestat activ
incd o perioada pe arena inter-
nationala, dupa demisia din 29
august 1936, intalnindu-se cu
Y mari demnitari europeni In
cursul anului 1937, militand
in continuare pentru apararea
intereselor Romaniei.
Rezultatul alegerilor

/ ’ 1 1 din decembrie 1937 a condus,

A\ 1 insd, la o deplasare spre

. § ) dreapta a electoratului roman,
il B L iar Carol al II-lea a incredintat

mandatul de formare a guver-
nului partidului de extrema
dreapta, Garda de Fier. At-
mosfera de ostilitate instau-
ratd odata cu dictatura carlistd si a Garzii de Fier devenise evidenta si sufocanta.
Erau frecvente manifestele lipite pe peretii Facultatii de Drept din Capitala sau
pe stalpii felinarelor de pe numeroase strizi bucurestene, incitand la lichidarea
fizica a lui Nicolae Titulescu.

Titulescu si sotia, Catherine Titulescu

322 Emil Bold, 1. Ciuperca, Europa in derivi (1918-1940). Din istoria relatiilor interna-
tionale, lasi, Casa Editoriala Demiurg, 2001, pp. 139-140.

195



O parte importanta a opiniei publice roménesti nu-si putea ascunde sur-
priza, dezamagirea si dezacordul fata de focul concentric al tuturor acestor atacuri
impotriva lui N. Titulescu. Delirul anti-Titulescu a primit replica unor oameni
politici si publicisti de renume, a unor ziare si reviste de prestigiu, ale caror arti-
cole se disting printr-o atitudine transanta 1n apararea diplomatului roman.

Astfel, marele publicist Pamfil Seicaru, desi a avut o pozitie opusa din
multe puncte de vedere cu Nicolae Titulescu, a luat atitudine fata de politica anti-
Titulescu, atitudine ce i-a nemultumit pe detractori. Intr-un comentariu din
,,Sfanta Piatra”, Nichifor Crainic scria: ,,cd noi, cei de acasa, continuam sa atacam
pe Nicolae Titulescu e un lucru inerent vietii noastre morale. E de ajuns sa se
ridice cineva cu un stat de palma peste nivelul mediocritatii ca sa-1 izbim cu sil-
baticie. Putin ne pasa de foloasele pe care le-a adus sau le poate aduce inca acestei
tari. Ceea ce nu putem suferi in omul superior e tocmai superioritatea lui. Fiecare
se crede mai presus de toti ceilalti si, cum apare unul realmente mai presus decat
ceilalti, ne jigneste si trebuie sa-1 lovim cu copitele. Cand Titulescu era grav bol-
nav toata tara asta, emotionata, a ridicat rugaciuni pentru sanatatea lui. Daca el ar
fi murit, ar fi fost plans unanim si tot atat de unanim elogiat. Dar fiindca s-a insa-
natosit si se dovedeste util fara voia noastrd, trebuie, evident, si-1 batjocorim. Imi
face impresia cd ne-am rugat sd nu moara tocmai ca sa avem pe cine Injura mai
departe.”%

Din motive de ordin politic si moral Nicolae Titulescu a fost obligat, in
ultimele zile ale anului 1937, sa paraseascd Romania.

Exilul pe viata, caruia 1i devenise victima pentru ca a servit doar interesul
national, ne aminteste ca cele mai luminoase minti ale tarii au sfarsit la fel.

Moartea il va surprinde, in 1941, departe de tara pe care a slujit-o in fie-
care clipd, cu credintd. Abia dupa 51 de ani, timp in care s-a odihnit la Cannes, in
Franta, ramasitele sale pamantesti au fost aduse in tard, la 7 martie 1992, si depuse
la cimitirul din Brasov. Desi s-a nascut la Craiova, Nicolae Titulescu si-a dorit
prin testament sa-si doarma somnul de veci la Brasov, 1n ,,inima Romaniei poli-
tice si geografice, in Ardeal, leaganul care i-a ocrotit copildria, scoala care i-a
facut neamul, farmecul care i-a sustinut viata.?*

La 75 de ani de la moartea diplomatului roméan, se cuvine sa sintetizam
cu propriile sale marturisiri devotamentul sau pentru tard si pretuirea sa pentru
,.glia stramoseasca’:

323 Fundatia Europeana Titulescu, Nicolae Titulescu Opera politico-diplomatica, ianuarie

1937 — decembrie 1937, Partea I, volum ingrijit de George Potra, Editura Fundatia Euro-
peand Titulescu, Bucuresti, 2007, p. 67; Adrian Nastase, op. cit., pp. 173-174.

324 Fundatia Europeana Titulescu, Pro §i Contra Titulescu, vol. 1, edifia a I1-a, ingrijitd de
George C. Potra, Bucuresti, 2012, p. 5; Adrian Popescu, Eternitatea unui destin, in: ,,Ga-
zeta de Transilvania” din 14-15 martie 1992, Brasov.
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,»Tot ce am putut dobandi pentru Romania in cariera mea politicé a fost
fructul luptei si al rezistentei, iar nu al rugéciunii si imploratiunilor”; ,,Eu care
sunt pamantean, adanc pamantean, eu care particip de atdtea ori la viata inter-
nationala fara a uita ca sunt roman, eu care sunt soldat al tarii mele in trangeele
pacii care n-a cunoscut inca demobilizarea... am vazut toate tarile la ele acasa la
munca, spre a ajunge la concluzia cd nimic nu poate pretui mai mult ca glia stra-
moseascd”. Cu o artd oratorica inegalabila, o inteligenta sclipitoare si o atitudine
intotdeauna seducatoare, Nicolae Titulescu a stiut sa-gi castige pretuirea fara re-
zerve a tuturor celor care au avut sansa sa il cunoasca. Egal cu sine, marele diplo-
mat s-a proiectat mereu in vremurile viitoare, cu fiecare esec sau implinire a pre-
zentului sau.

Aparut cu titlul: Afirmarea diplomatiei romdnesti in
universalitate. Nicolae Titulescu (6 martie 1882-17 martie
1941) — 75 de ani de la moartea marelui diplomat romdn, in:
Cultura valceana”, martie 2016.
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Nicolae Balcescu

S-a nascut la 29 iunie /11 iulie 1819,
Bucuresti.
A decedat la 17/29 noiembrie 1852,
Palermo (Italia)

(istoric, sociolog, ideolog).

Gandirea istorica si social-politica a revolutionarului Nicolae Bilcescu

Intre marile personalititi ale secolului al XIX-lea care au contribuit la Re-
nasterea Neamului Romanesc, se afla la loc de frunte Nicolae Balcescu, una din-
tre cele mai puternice gandiri revolutionare ale natiunii roméane dar si ale umani-
tatii.’25 In mersul nostru haotic in procesul globalizirii, pe nedrept si cu tendinta,
se accepta cu o totald dezinvolturd demitizarea marelui istoric revolutionar, fiind
invaluit 1n uitare pentru singurul motiv cd si-a iubit tara ca nimeni altul si s-a
sacrificat pentru binele ei. In mass-media cotidiana si in agenda marilor ,,gandi-
tori” ai politicului romanesc contemporan, procesul demitizarii ilustilor inaintasi
cului larg, pe fondul lipsei de cunostinte istorice si istoriografice.

Debusolati de istoria ce se preda in scoli si universitati, tinerii resping tre-
cutul in bloc, 1si condamna prin nestiinta toti inaintasii, ldncezesc in prezentul
apasator si se dezintereseazi de viitorul incert. In astfel de conditii, se scrie tot
mai putin despre marele patriot Nicolae Balcescu care a pus bazele edificiului
istoriografiei romanesti, iar demersurile sale n aceastd directie sunt la nivelul
celor mai dotati istorici ai vremii sale. O dovada certa este si recunoasterea cu-
nostintelor sale enciclopedice — in domeniul istoriei — pe care le aduce ca un
pretios omagiu renumitului istoric francez, Jules Michelet, pe care, in anul 1854,
il caracteriza astfel: ,,Era un erudit de prim ordin si totusi un spirit practic foarte

325 Academia Romana, Istoria romdnilor, vol. VII, tom. I, Editura Enciclopedici, Bucu-
resti, 2003, pp. 241-246; 280-285; 310-311, 314.
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net, foarte luminos. Ar fi fost marele istoric al tarii sale si, fara indoiala, unul
dintre cei mai intelepti ai sai.”32

Pe buna dreptate, renumitul
istoric, academicianul Dan Berin-
dei il considerd ca un ,apostol al
natiunii” care reprezintd ,,un mo-
del” de vietuire §i comportament
care s-a daruit si a slujit cu abne-
gatie poporul, contribuind ca ni-
meni altul la constructia statului
national si modern romén.*?’ Viata,
activitatea si opera lui Nicolae Bal-
cescu reprezinta un simbol al gene-
ratiei de la 1848, fiind cel mai de
seama ideolog al Revolutiei pasop-
tiste si unul dintre promotorii fermi
ai idealului unitatii nationale a ro-
manilor. Toate Incercarile de mini-
malizare sau bagatelizare din ul-
tima vreme, datoritd ignorantei sau
relei-vointe, sunt sortite esecului, A
deoarece opera sa plina de clarvizi- _ - J
une si rard putere de a discerne Nicolae Balcescu la Paris, in 1846
cursul trecutului ramane nemuri-
toare prin actualitatea ei.

Ca ideolog al revolutiei romane pasoptiste, el a acordat o deosebita impor-
tanta istoriei, care — in conceptia lui — nu reprezintd un scop in sine, ci un mijloc
pentru afirmarea unor nobile idealuri. Totodatd, Nicolae Balcescu s-a servit de
istorie pornind de la profundele reflectii asupra trecutului pentru a orienta pe con-
temporanii sdi in problemele prezentului. Marele nostru patriot a fost increzator
in viitorul tarii si a apelat la istorie ca la o ,,carte de marturie a veacurilor”, a carei
intelegere oferea suport moral pentru a intreprinde actiuni indraznete ce permi-
teau intrezarirea viitorului.

Prin scrierile sale, a facut din figura lui Mihai Viteazul subiectul central al
activitatii istoriografice, pentru ca eroul de la Calugareni simboliza rezistenta ro-
maneasca impotriva agresiunii straine §i era Intruchiparea ideii, scumpd gene-
ratiei pasoptiste, de unire a celor trei tari romanesti. El considera cd Unirea, care
era,,in toate inimile”, trebuia bine pregatita, iar poporul trebuia luminat si Tnarmat

326 Toan-Aurel Pop, Istoria, adevirurile si miturile, Editura Enciclopedicd, Bucuresti,
2014, p. 262.
327 Dan Berindei, Balcescu, Editura Historia, Bucuresti, 2008.
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cu experienta si invatamintele din luptele trecute, in vederea unei insurectii gene-
rale. In conceptia sa, succesul revolutiei democratice, care avea si asigure unirea
romanilor, trebuia sd se realizeze nu ,,prin sabie”, asa cum o Infaptuise Mihai
Viteazul, si care n-a durat, ci sa fie o ,,unire morala”, ,,vesnica”, a carei trebuinta
tot romanul s-o simta si s-o doreasca. Lucrarea Romdnii subt Mihai-Voievod Vi-
teazul’*® este o confirmare a conceptiei Tnaintate a autorului despre istorie i so-
cietate si reafirmarea gandirii sale despre raportul dintre factorul popor, ca fauri-
tor al istoriei, si personalitatea istoricd, precizand cu exemple definitorii, rolul
personalitatii in istorie. De altfel, aceasta principala lucrare a sa asupra trecutului
romanilor, careia autorul i Inchina ultimele clipe ale vietii sale, poartd in pagini
imaginea viitorului stat national unitar roman, prin care autorul lasa generatiilor
viitoare un testament cu inestimabile indemnuri la patriotism si unitate nationala.

In acest sens, este interesant faptul ca, 1n perioada revolutiei, Nicolae Bal-
cescu revitalizeaza problema autonomiei principatelor Romane, a drepturilor
noastre nationale si a fundamentarii lor istorice prin ,,capitulatii”. El pune in
atentia diplomatiei europene, pe o pozitie noua, problema statutului international
al Principatelor, confirmat prin vechile ,,capitulatii” (documente, tratate, hatigeri-
furi), care au servit ca temei de drept la fundamentarea programului revolutiei si
combaterea, de pe pozitiile dreptului international, a interventiei turcesti si tariste
in Principate. Chiar Karl Marx, in lucrarea ,Insemnari despre romani”, subliniaza
ca aceste ,,vechi tratate”, existente Inca de pe timpul domniei lui Mircea cel Ba-
trdn, la care au apelat si alti domnitori invocandu-le periodic, constituiau baza
relatiilor dintre Principate si Poarta, confirmate si de sultanii urmatori si recunos-
cute ca fiind valide si in vigoare, de citre guvernul rus.’?’ Este evident cd, pentru
Nicolae Balcescu, capitulatiile serveau, mai intdi, la asigurarea unui statut ju-
ridic al principatelor, respingand orice pretentii exagerate de suzeranitate sau pro-
tectie din partea Imperiului Otoman sau a Rusiei. Apoi, ele serveau ca un exemplu
al trecutului cu mari izbanzi ale poporului roman si constituiau o mandrie natio-
nala pentru existenta unui tratat obtinut Tn urma unor biruinte recunoscute de o
mare putere a timpului. Capitulatiile serveau scopului principal al generatiei de
la 1848, pentru a educa reprezentantii poporului in spiritul demnitatii si al man-
driei nationale. Nicolae Bélcescu este primul care a inteles pe deplin rolul capi-
tulatiilor in istoria poporului nostru, iar conceptia sa despre aceste vechi tratate
este cea mai completd din intreaga generatie de la 1848.33° El a demonstrat ca
istoria se scrie cu un profund patriotism, cercetand cu pasiune documentele tre-
cutului, ferindu-se de exagerari primejdioase, iar faptele trecutului trebuie sa ser-
veasca viitorimii pentru a sluji cauzei unitatii si independentei romanilor.

328 Dan Berindei, Bdalcescu, Editura Historia, Bucuresti, 2008, pp. 342, 354.
329 K. Marx, 1964, p. 172.
330 Anton Caragea, Gdndind la Europa. Interferenta civilizatiilor in Europa unitd, Editura
Minerva, 2002, p. 3.
201



Revolutionarul Nicolae Balcescu a promovat, in opera sa, cu o mare con-
secventd ideea de natiune si ideea de nationalitate, sustinand de pe pozitii demo-
cratice ideea de egalitate intre natiuni; el a combatut dezbinarea intre popoare si
exclusivismul national. ,,Noi trebuie sa profesam respectul nationalitatilor si ega-

romanesti: ,,Sfant este dreptul oricdrei natiuni, oricat de micd ar fi ea” [....].33!
Fiind un om de actiune si cu incredere in popor, Nicolae Bélcescu a sustinut calea
,,prin noi ingine” in lupta nationala si alianta cu toate popoarele cilauzite de aspi-
ratii democratice in rezolvarea problemelor nationale. Cu fermitate si convingere,
in repetate randuri, a spus ca ,,mantuirea sta in noi”, ca ,,niciodata o natie nu se
poate mantui decat prin sine insdsi”, sau ca ,,romanul nu va dobandi imbunatati-
rile de care are nevoie... pand atunci cand, Tmbarbatat, el isi va sfardma singur

lanturile care 1l tin legat.”**

31 Isar Nicolae, Nicolae Bdlcescu — promotor al idealului unitdtii nationale a romanilor,
in: ,,Analele Universitatii Spiru Haret”, 4/5 (2001-2002).
32 Ibidem.
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Asadar, in evolutia procesului revolutionar, el formuleaza ideea tactica de
baza, rezolvarea problemei
natiunii prin popor, reusind =

U e A AT i w e i R Ll ey

astfel sd introducd in ideo- N = m—
logia nationald a epocii un |
element nou, profund de-
mocratic. In aceastd di- |
rectie, el subliniaza, atat |
prin studiul Puterea ar-

mata si arta militara de la
intemeierea Principatului
Valahiei si pdna acum
(1844), cat si in alte lucrari,

ca secretul marilor victorii

din trecut sub conducerea

unor mari voievozi consta

in participarea ,,gloatelor”

la lupta pentru apararea in-
dependentei. In acest scop, $
el pledeaza pentru o reor- '
ganizare militard care s3 i R
aiba in vedere pregitirea Nicolae Balcescu

minima militard a tuturor

locuitorilor tarii, potrivit conceptiei pe care ulterior o vom vedea nscrisa in Pro-
clamatia de la Izlaz, dupa care orice locuitor trebuie sa fie soldat gata sa-si apere
patria la nevoie. De aici si preocuparea lui Nicolae Balcescu pentru soarta tarani-
mii §i necesitatea ridicarii materiale a acesteia drept conditie indispensabila a co-
interesarii ei in lupta de emancipare nationala.

Subliniind, In programul revolutiei de la 1848, necesitatea ridicarii pozifiei
sociale §i materiale a ,,claselor de jos” drept conditie a afirmarii natiunii roméane,
N. Balcescu sustinea prioritatea in abordarea emanciparii §i improprietaririi tira-
nilor ca o problema majora a societétii romanesti.

Prin contributiile sale teoretice in problema agrara, carora le dadea un con-
tur mai precis 1n cunoscuta lucrare Question économique des Principautés Danu-
biennes, cunoscuta mai tarziu si de Karl Marx, Bélcescu ramane un ganditor de
anvergura europeand.**?

In opera sa de ganditor social-politic, o altd idee majora, care raspundea
dezideratelor miscarii de redesteptare nationald, se refera la prioritatea infaptuirii
unitatii nationale In ansamblul aspiratiilor de emancipare politicd a poporului

333 Dan Berindei, op. cit., p. 308.
203



roman la jumatatea secolului al XIX-lea**. Apelul la unitate nationald, adresat
contemporanilor, in Cuvantul sau din 1 ianuarie 1847 (Paris), reluat mai tarziu,
N. Bélcescu prezinta un tablou cuprinzator asupra starii de fapt, asupra trecutului
si viitorului patriei noastre, in care se referd nu numai la romanii din Principatele
dunarene ci si la cei din Transilvania, Banat, Bucovina, Basarabia si de la Sud de
Dunare. ,,Tinta noastra, domnilor — afirma el — socotesc ca nu poate fi alta decat
Unitatea Nationala a Romaénilor [...]. Romanismul este steagul nostru, supt dansul
sd chemam pe toti roménii.”

Conditia prealabila a unitatii politice, in versiunea lui N. Béalcescu, o con-
stituia luminarea si emanciparea civica, edificarea unitatii morale, cilirea spirite-
lor in vederea acestui deziderat al unitatii politice.

Constient cd Infrangerea Revolutiei europene — si a celei romanesti, in
speta — s-a realizat in spiritul de intelegere, cu acordul direct sau tacit al marilor
puteri, Nicolae Balcescu a consemnat, lapidar, una dintre cele mai importante
concluzii asupra Revolutiei de la 1848. ,In zadar — preciza el — veti Ingenunchia
si va veti ruga la portile imparatilor si pe la usile ministrilor lor, ei nu va vor da
nimic, caci nici vor, nici pot. Fiti gata dar — indruma el pe fiii patriei sale — a lua
voi, fiindcd Imparatii, domnii si boierii pamantului nu dau fara numai aceea ce le
smulg popoarele.”°

Balcescu ramane un profund vizionar, cici imaginea care i-a Intretinut do-
rinfa de viatd pana la ultima suflare, in ciuda unei boli nemiloase, a fost aceea a
Romaniei viitoare, a statului national unitar, care avea sa se infaptuiasca in etape,
dupd moartea sa.

In cunoscutul eseu, Mersul revolufiei in istoria Romdnilor (Paris, 1850) el
marturiseste crezul in cele doud faze ale revolutiei viitoare, o revolutie a unitatii
nationale si o revolutie a independentei nationale, anticipand, de fapt, ceea ce
avea si se Intample peste timp, la 1859, la 1877, la 1918.

Prin opera sa istorica si activitatea sa revolutionara Nicolae Balcescu ra-
mane o personalitate reprezentativa, un model al generatiei de la 1848. Fara con-
tributia sa exceptionald la pregétirea ideologica a revolutiei precum si la des-
fasurarea acesteia, progresul pentru evolutiile ulterioare ar fi fost de neconceput.

Aparut cu titlul: Gandirea istorica si social-politica a revolu-
tionarului Nicolae Balcescu, in: ,Forum”, Nr. 1-2 (34-
35/trim. I-1I), 2015, pp.19-20.

334 G. Zane, Balcescu §i ideea de natiune, in: “Opinia nationald”, nr. 348, 11 noiembrie

2002, p. 1.

335 Dan Berindei, op. cit., p. 195.

336 Bilcescu N., Opere, vol. 2, Editura G. Zane si Elena G. Zane, Bucuresti, 1982, p. 112.
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Gheorghe Bratianu

S-a nascut la 21 ianuarie 1898,

Ruginoasa, jud. lasi. h
A decedat in noaptea de 23/24 aprilie
1953, Sighetul Marmatiei

(istoric, om politic si de stat, diplomat).

Prezenta operei lui Gheorghe 1. Bratianu in istoriografia romaneasca este
fascinanta prin abordarile inedite si moderne ale istoriei noastre, contribuind la
ridicarea acesteia la un nivel superior, comparabil cu al altor gcoli istoriografice
europene. El a dat alte orizonturi de interpretare, mult mai profunde si complexe,
asupra spatiului geografic si istoric, lumii bizantine si formelor de organizare a
omenirii in urma marilor convulsii mondiale.?*’

Inzestrat cu mari insusiri intelectuale si beneficiind de o excelentd formatie
carturareascd, in tara si la Paris, el a devenit repede un istoric de 1nalta clasa pre-
ocupat s aprofundeze evul mediu din perspectiva sud-estului european. Cerceta-
rile sale de istorie nationald s-au concentrat asupra unor probleme majore: forma-
rea si continuitatea poporului romén pe teritoriul pe care il locuieste, formarea
statelor medievale romanesti, organizarea sociala si politica a vietii societatii ro-
manesti in Evul Mediu. Savantul roman a fost un deschizator de drumuri in mai
multe domenii ale istoriei universale, cum ar fi istoria economica si sociala a Bi-
zantului sau istoria comertului cetatilor italiene in Marea Neagra. A creat o scoala
istoriograficd la care s-au format multi din istoricii nostri de frunte.’*

El a fost un om al timpului sau, ale carui cercetari se afla la nivelul euro-
pean al stiintei istorice, Intr-o vreme 1n care continua sa se extinda marea revolutie
istoriografica pe care o trdim §i astdzi. Bratianu nu apare ca un simplu elev pe
langa principalele scoli istoriografice ale lumii, ci ca egal intre cei mari, ca unul

337 Valeriu Rapeanu, Culturd si istorie. 11. Nicolae lorga, Gheorghe I. Brdtianu, Bucuresti,
Editura Cartea Roméaneascd, 1981, pp. 125-216.

338 Gheorghe 1. Bratinu, Tradifia istoricd despre intemeierea statelor romanesti, editie
ingrijita, studiu introductiv si note de Valeriu Rapeanu; Bucuresti, Editura Eminescu,
1980, p. XXXVIII.
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ce si-a adus contributia, alaturi de acestia, la edificarea unei istorii mai complexe,
de Tnalta tinuta stiintifica.>*

La masa de lucru a istoricului, in arhive sau biblioteci, la catedrele univer-
sitare din lasi si Bucuresti, la tribuna Parlamentului, Gheorghe I. Brétianu a fost
una si aceeasi personalitate care a scris si rostit gdnduri incircate de eruditie, de
cunoasterea temeinica a tarii sale, si a umanitatii. Nu a fost pe nici un tardm un
om al conjuncturii, ci un cautator al permanentelor, al dimensiunilor pe care ideea
unitdtii nationale, a apararii drepturilor poporului nostru, a integritatii hotarelor
lui, a valorilor democratiei s-a dezvoltat fara contenire, in pofida tuturor vicisitu-
dinilor istoriei.

Réamane o certitudine cd om si opera savantului roméan s-au contopit ntr-
una din cele mai alese, mai armonioase si mai pilduitoare personalitati ale istoriei
noastre.

O viata tumultuoasa si un destin tragic

Studiile liceale si
universitare le-a facut la
Tasi** si tot aici si-a ince-
put cariera de profesor. Era
fiul lui Ion I.C. Bratianu
(Ionel), cel care la 4 ianua-
rie 1914 indeplinea functia
de Presedinte al Consiliu-
lui de Ministri al Roma-
niei. Gheorghe I. Bratinu a
apartinut unei familii care
timp de un secol, din 1848
pana in 1947 a fost pre-
zenta in viata politica a ta-
rii noastre, in citeva dintre
marile si hotaratoarele mo-
mente ale istoriei noastre

“pepr | b nationale. Istoria confirma

George Bratianu, cu familia, la Sinaia, 1930 ca doi stramosi ai sai —

fratii Dimitrie si Ion Brati-

anu—, s-au numarat printre fruntasii revolutiei de la 1848, iar Ion C. Bratianu a

jucat in calitate de prim ministru al tarii un rol esential in anul proclamarii si
cuceririi independentei nationale, 1877.

3% Lucian Boia, Gheorghe 1. Bratianu (1898-1953), in: ,,Studii si articole de istorie”,
XXXVII - XXXVIII, Bucuresti, 1978, pp.169-173.
340 Stelian Neagoe, Oameni politici romdni, Bucuresti, Editura Machiavelli, 2007, pp. 99-
102: idem, Valeriu Répeanu, op. cit., p. 8.
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Tatal istoricului, lon I.C. Bratianu, a avut aldturi de alti oameni politici un
cuvant hotarator in optiunea Romaniei alaturi de puterile Antantei, iar dupa in-
cheierea ostilitatilor din Primul Razboi Mondial, a militat - animat de un ardent
patriotism - pentru recunoasterea de catre marile puteri a drepturilor poporului
roman.

Evolutia sa profesionala pentru a deveni si a se afirma ca savant istoric,
este impresionanta: a luat licenta 1n drept la Universitatea din lasi (1919), licenta
in litere la Sorbona — Franta (1921), a devenit doctor in filosofie la Universitatea
din Cernauti (1923) si doctor 1n litere (istoria medievala), tot la Sorbona, n anul
1929. In anul 1928, a fost ales ca membru corespondent al Academiei Roméne si
apoi membru plin, la propunerea istoricului Nicolae lorga. Profesor la Universi-
tatea din lasi (1924), apoi la cea de la Bucuresti (1940), director la Institutul de
Istorie Universala, dupd moartea tragica a lui Nicolae lorga, el a parcurs o cariera
la fel de prodigioasd, pe cat de scurtd. In societate, Gheorghe Britinu a avut o
linie de conduitd ferma, fiind un om de o aleasa integritate morala.

Istoricul Gheorghe 1. Bratianu a inteles, ca si istoricul Nicolae lorga, sa
paseasca pe taramul politic pentru a lupta cu mai multa vigoare pentru integritatea
teritoriala si suveranitatea nationald a Romaniei, punindu-le in evidenta prin car-
tile, studiile, conferintele, articolele si cuvantarile sale de la tribuna Parlamentu-
lui. Ca om politic, a fost un adept, propagator si teoretician al liberalismului pe
care 1l vedea strans legat de ideea de democratie: a fost un adversar al totalitaris-
mului si al instructionismului, ardtdnd ca in epoca modernd natiunea are datoria
,,8a-s1 apere patrimoniul moral cu aceeasi staruinta cu care isi apara hotarul”. Per-
sonalitate distinsa in Partidul National Liberal, el n-a urmarit ca prin activitatea
politica s parvina 1n viata sociald, in ierarhia stiintifica sau in cariera universi-
tara. Personalitatea sa era in afara oricaror suspiciuni de acest fel. Pana la finele
anului universitar 1946-1947, functioneaza la Universitatea din Bucuresti, iar in-
tre anii 1947-1950, autoritatile comuniste i-au aplicat pedeapsa domiciliului obli-
gatoriu la locuinta sa din capitald, interzicandu-i si contactul cu lumea din afara
tarii. In aceastd vreme, fiind supus unor permanente presiuni morale si amenintari
de tot felul, indurand un adevarat calvar, timp de 9 ani, el reuseste sa-si redacteze
patru mari lucrdri: Sfatul domnesc si adunarea starilor in Principatele Romdne;
Formules d’organisation de la paix Pihistorie universalle; In jurul intemeierii
statelor romdnesti si capodopera sa La mer Noire. Des origines a la conquéte
otomane. Practic, aceste carti nu au putut ajunge la cunostinta publicului, din pri-
cina consecintelor pe care le putea avea difuzarea lor. Totodata, a fost suspendat
din postul de la Universitate si de la Institutul de Istorie Universald ,,Nicolae
lorga”, iar la 9 iunie 1948, i-a fost retrasa calitatea de membru al Academiei Ro-
mane, alaturi de alte 97 personalititi stiintifice si culturale romanesti. in noaptea
de 7/8 mai 1950, a fost arestat si intemnitat la Penitenciarul pentru detinuti politici
de la Sighetul Marmatiei, unde, fara a fi fost vreodata judecat si condamnat s-a
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stins din viata in noaptea de 23/24 aprilie 1953, in urma unei aspre §i inumane
detentii, la numai 55 de ani.>*!
Eruditia savantului si opera

Opera sa de istoriograf a fost din momentul aparitiei si a rdmas pana astazi
o opera definitd in esenta ei de o originalitate pe care cercetarile ulterioare nu au
infirmat-o, ci, dimpotriva. Asa se explica de ce unii din cei mai de seama istorici
contemporani de peste hotare il citeaza ca pe o autoritate, ca pe un egal.

Savantul roman a dovedit cea mai moderna conceptie a istoriografiei noas-
tre, a fost cel care a Inscris o carte-domeniu in stiinta de la nivelul european al
epocii. Cei care cerceteaza opera eminentei sale constata cu tristete falia care se
produce in mod evident dupa 1945 in ceea ce priveste tiparirea si cunoasterea
publica a operei sale.>*> Imprejurari condamnabile si-au pus amprenta tragica nu
numai asupra destinului sau, ci §i asupra majorititii intelectualitatii romanesti
care, Tnainte de 1944, reprezentase ideea traditiei nationale, a unitatii fundamen-
tale i a continuitatii poporului roman. Gheorghe Bratianu se implicase cu mare
curaj, prin scris si fapta, pentru apararea drepturilor poporului nostru asupra tutu-
ror teritoriilor romanesti. Consecintele au fost extrem de dureroase, deoarece
contributiile sale in diferite aspecte ale istoriografiei noastre au fost, pur i simplu,
ocultate, iar denigrarea si interdictia au dominat prezenta numelui sdu in cultura
roméneasca timp de treizeci si cinci de ani. In aceastd perioada, in tara cireia
marele istoric i-a dedicat stralucita sa inzestrare intelectuala materializata in pa-
gini care au intrat in circuitul valorilor europene, numele sau nu a aparut in nicio
carte care sd poarte semnatura sa pand in 1980.

Debutul sdu precoce in activitatea de cercetare stiintifica se leagd de ,,Re-
vista istorica™* a lui N. lorga, cAnd tindrul autor abia implinise saptesprezece
ani i urma modelul de expunere al marelui savant. Gheorghe Bratianu se for-
meaza in preajma unor istorici reputati: A.D. Xenopol — care se afla in amurgul
glorioasei sale cariere si va inchide ochii in 1920; loan Bogdan inceteaza si el din
viata in 1919, iar Dimitrie Onciul — in 1923. Tot atunci, n plind putere creatoare,
se sting Constantin Giurescu (1918) si lon Sarbu (1927), iar Vasile Parvan, cel
care ridicase istoria la rang de filosofie si meditatie asupra vietii, moare si el in
1926, lanumai 45 de ani. Asadar, generatia varstnica se stinge prin moartea unora
dintre reprezentantii ei cei mai straluciti, iar generatia Gheorghe Bratianu, C.C.
Giurescu, P.P. Panaitescu, Victor Papacostea, Andrei Otetea, Scarlat Lambrino,
Gh. Zane, N. Cartojan detine ponderea istoriografiei noastre din perioada inter-
belicd, in care Gheorghe Bratianu se distinge prin lansarea unor noi orizonturi in

31V, Spinei, Confluente istoriografice si europene, lasi, 1988, p.108.

342 Valeriu Rapeanu, Editarea operei savantului Nicolae Iorga si a datoriei nationale, in:
”Opinia nationald”, inv. 208, 23 martie 1998, p.8.

343 Valeriu Rapeanu, Culturd §i istorie, vol. 11, Editura Cartea roméneascd, 1979, p.126.
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istorie***. Evident ca influenta lui Nicolae Iorga asupra lui este semnificativa si-i

va servi exemplu, pentru cd oricat ar fi fost de divergente drumurile lor dupa
1930, ramane acea amprenta sufleteasca pe care personalitatea animatorului pe
toate planurile, si-a pus-o asupra unui adolescent.

Gheorghe I. Brétianu este autorul unei opere stralucite, care isi pastreaza si
astazi viabilitatea, fiind considerata ca o
creatic fundamentald a istoriografiei
_ noastre contemporane, datoritd con-
MAREA ceptiei sale de perspectiva, cu largi des-
NEAGRA chideri catre toate orizonturile istoriei si
civilizatiei. S-a remarcat prin folosirea
unei metode de investigatie profund mo-
GHEORGHE L BRATIANT derna, caracterizata prin subtilitatea in-
terpretarilor, prin indrdzneala ipoteze-
lor, a originalelor relatii si explicatii date
] fenomenelor istorice vazute In conexiu-
nile lor economice, sociale, politice, cul-

» turale si spirituale. De multe ori, el a de-
[ pisit orizontul generatiei sale, interpre-
- tarile sale deschizand drumuri mult mai
ﬂ largi, nu numai pe tardmul cunoasterii

faptelor istorice, ci — In egala masurd —
el - - si pe cel al filosofiei, istoriei si culturii.

Nota cea mai caracteristica a operei sale
pare a fi stradania de a inlesni istoriei ro-
manilor o mai buna integrare in durata universald. Conceptia sa despre istorie,
materializatd Tn numeroase studii si lucrari de o severa tinuta, a evidentiat puntile
de legatura intre popoare, interferentele din cele mai vechi timpuri, elemente de
civilizatie care le-au apropiat mai ales in aria Orientului, a estului si sudului Eu-
ropei.**® Restituind Orientului intreaga sa importanta istorica, savantul romén
ageza teritoriile etnogenezei poporului roméan intr-un context istoric ce le conferea
o dimensiune relevanta in planul evolutiei civilizatiei. Supletea gandirii sale isto-
rice, faptul ca stabilea legaturi si interconexiuni indraznete si originale, I-au facut
sa pledeze pentru valorile civilizatiei Orientului, pentru rolul lor in istoria euro-
peana, dar in acelasi timp, sa pund in evidentd acele functii de legatura cu viata
occidentald, inca de la primele manifestari ale statelor romanesti medievale.

344 petre Otu, Aurel Pentelescu, Gheorghe 1. Brdtianu. Istorie si Politicd, Editura Corint,
Bucuresti, 2003: Aurel Pentelescu, /n fata istoriei: Gheorghe I. Britianu (1898-1953): la
50 de ani de la moartea sa, Editura Dacia, Cluj-Napoca, 2003.

345 Valeriu Rapeanu, op.cit., p.163
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Acest aspect se reflectd in lucrarea sa Marea Neagra,**® care, de fapt, este
o lucrare de istorie universald cuprinzand performanta de a fi considerata in cer-
curile europene ca o componentd din marea istorie a omenirii, aga cum s-a des-
fasurat pand in anul 1453, anul caderii Constantinopolului. Gheorghe Bratianu
aduce argumente temeinice si evidentiaza ca, pentru a stapani Orientul, patru mari
imperii — roman, bizantin, cel otoman si Hoarda de Aur — au cautat sa faca din
Pontul Euxin un lac al lor. De aceea, tentativa acestora de stapanire a Marii Negre
pentru dominatia comertului si a comunicatiilor din zona, pun in joc complexe
forte si interese pline de tensiuni si razboaie pe care Gheorghe Bratianu le dea-
pand in monografia sa, care se opreste in 1453, cand, odatd cu cdderea Constan-
tinopolului, Marea Neagra devine un lac turcesc. De-acum, venetienii si genove-
zii vor parasi Pontul in apele caruia se instaureaza o epocd de monotonie, vreme
de trei secole. Marea Neagrd nu mai era ceea ce fusese in atentia marilor puteri
ale lumii, iar europenii cauta alte cai de comunicatie cu Orientul, indreptandu-se
spre Marea Mediterana. Istoricul roman surprinde rolul pe care 1-a avut Dobrogea
in iegirea la Marea Neagra si importanta pe care au avut-o statele feudale roma-
nesti, odata intemeiate, in jocul de forta si, implicit, in balanta lui in acest spatiu
romanesc. Totodatd, autorul cartii ne argumenteaza ca istoria noastra pana la 1453
apare direct implicatd n acest proces civilizator universal, al Marii Negre, iar
spatiului roméanesc, fiind asezat intr-o pozitie favorabila, i-a fost ingaduita o des-
chidere aparte spre Orient, fard a fi rupt de Europa, ci, dimpotriva, sa fie legat si
mai profund de ea. Tot aici, civilizatia roméaneasca indeplinea rolul de punte/in-
terpret, pe care l-a jucat intre doud puncte cardinale, intre doud mentalitati, intre
doua lumi. Fiind un istoric deopotriva de erudit si constructiv, Gheorghe Bratianu
isi continud opera, cu analize minutioase si cu viziuni integratoare, prin cele doua
carti cardinale - O enigma si un miracol istoric: poporul roman*’ si Tradifia
istoricd despre intemeierea statelor romdne™®, care au drept axi fundamentali
originea §i unitatea poporului roman. Aria cercetarilor sale a fost mult mai in-
tensa, dar unitatea nationala pe care el o dovedea cu documente apartinand tuturor
epocilor, dar si cu date tindnd de psihologie, de credintele si de expresia artistica
a sufletului colectiv, a reprezentat una din ideile dominante ale operei sale. Lu-
crarea O enigmd si un miracol istoric: poporul romdn®* reprezinti un adevirat
act de culturd; ea va apdrea in anul 1937 in versiune francezd, ca un raspuns

346 Gheorghe Bratianu, Marea Neagrd. De la origini pand la cucerirea otomand, vol. 1 si
I, Editura Meridiane, Bucuresti, 1988, pp.5-47.

347 G. 1. Bratianu, O enigmd si un miracol istoric: poporul roman, Editura Stiintifica si
Enciclopedica, Bucuresti, 1988, pp. 5-43.

348 Gheorghe Britianu, Tradifia istorica despre intemeierea statelor romdnesti, Editura
Eminescu, Bucuresti, 1980, pp.V-LXXVI : 1-291.

39 N. Ursulescu, Formarea poporului romdn §i a limbii sale in opera lui Gheorghe Brd-
tianu, n: vol. Gh. 1. Bratianu, ,,Confluente istorice romanesti si europene”, lasi, 1988, p.
29.
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stiingific dat istoricului francez Ferdinand Lot in legatura cu problema originii
poporului romén. in anul 1940, Gheorghe I. Britianu si-a publicat lucrarea in
romaneste, intr-o forma largita, pentru ca, peste doi ani, in plin razboi mondial,
sd apara cea de-a doua editie franceza, revazutd. Prelungirea razboiului pana in
1945, precum si perioada de framantari social-politice si culturale din deceniile
cinci §i sase ale secolului trecut, din perioada totalitarismului socialist, au lasat
aceasta lucrare, ca si pe altele, Intr-o nemeritata uitare si ignorare, alaturi de tra-
gicul destin al autorului sau.

Gheorghe Bratianu, razvratitul din neamul liberalilor

Marele istoric roman, confruntat cu atatea contestari, venite in mod con-
certat din partea unor vecini care nu se sfiau sa afirme ca poporul roman este
,,singurul dintre popoarele europene care nu are istorie proprie pana la sfarsitul
evului mediu”, s-a simtit obligat si moral, sa scrie aceasta lucrare. In acest scop,
si-a scris cartea In limba franceza, asigurandu-i prin aceasta, alaturi de prestigiul
numelui sau, o larga receptare, Intr-un spirit corect al adevéarului istoric. Problema
continuitatii populatiei autohtone in Dacia traiana si in regiunile vecine este tra-
tatd comparativ si incadrata in istoria universala, iar retragerea aureliana 1i apare
autorului doar ca un episod fara consecinte demografice notabile la nordul Duna-
rii, episod inscris in lungul sir de treceri si deplasari partiale ale populatiei de o
parte si de alta a fluviului. Interesanta este conceptia lui Gh. Bratianu despre rolul
dacilor in etnogeneza romanilor, reprezentatd de teza sa despre ,,renasterea” spi-
ritul dacic dupa retragerea aureliand. Si in acest caz, el nu vede respectiva ,,re-
nastere” drept un fenomen singular, petrecut numai in Dacia, ci o prezentd in
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contextul crizei generale a imperiului roman dintre 235-284. Astfel de idei si do-
vezi inedite ca interpretare, pot fi gasite in paginile cartii temeinic argumentate
pentru demonstrarea de catre autor ca prezenta noastra in spatiul autohton nu este
0 ,,enigma” i un ,,miracol”, ci o dovada a continuitatii, cd am reusit sa dainuim
prin inteligenta si prin si lupta, in fata permanentelor valuri amenintatoare ale
altor etnii. Cat priveste cartea Traditia istoricd despre intemeierea statelor roma-
nesti, aceasta reprezinta in cultura noastra inceputul unei noi metode de intelegere
a traditiei in raport cu realitatea istorica, de asezare a ei pentru prima data in isto-
ria gandirii noastre, ca un moment menit sa dea un nou impuls adevarului istoric.
De altfel, savantul roman, in analiza facuta, se adreseaza traditiei culte romanesti,
deoarece o incadreaza in traditia universala si mai ales europeana. El avea sa o
realizeze pe tardmul intelegerii raportului traditie-istorie, si anume, prin trecerea
de la confruntare la interpretare. De aceeea, Gheorghe Britianu, fiind sensibil la
»traditia istorica”, porneste de la un fapt real, de la un personaj sau eveniment
atestat si care, in ciuda aluviunilor imaginare, contine un element de adevar ce
trebuie pus 1n evidentd. De unde si ideea fundamentala a acestei carti, care ne
explicd integral conceptia autorului, devenitd astazi una din directiile de esenta
ale gandirii istoriografice. ,,A respinge in totalitatea ei o traditie istorica, numai
pentru ca unele din elementele ei au aspecte legendare, este o greseala tot atat de
vadita ca si insusirea ei totala, fara nicio judecata, sau macar o contributie a spi-
ritului critic” — scrie istoricul 3%

Prin aceasta carte, traditia romaneasca este integrata in traditia europeana
privind fenomene similare. Trecerea timpului a dovedit ca esenta ei nu a fost insa
contrazisa, si, se dovedeste ca intentiile teoretice fundamentale ale autorului si
conceptia sa generald au fost validate de istoricii, filozofii, sociologii contempo-
rani. Datoritd orizontului sau intelectual, al modului cum concepea stiinta istoriei,
Gheorghe Britianu isi inscrie opera in domeniul filosofiei culturii roméanesti, adu-
cand contributii insemnate la definirea spiritualititii noastre. In acest sens, apre-
cieri remarcabile asupra operei sale sunt constatate att de istoricii varstnici pos-
tbelici si de cei tineri ai anilor de pana in 1989, cat si de cei de astazi, care il
considera pe savantul roman ca fiind ,,unul dintre cei mai mari istorici pe care i-
a avut tara noastra, fara indoiald — cel mai strilucit din generatia care a activat
intre cele doud razboaie mondiale.”!

350 Ggeorghe Britianu, Tradifia istorica despre intemeierea statelor romanesti, Editura Eminescu,
Bucuresti, 1980, p. LXXIV si 189, editie ingrijita, studiu introductiv si note de Valeriu Rapeanu.

351 Stefan S. Gorovei, Un eveniment (nu numai) editorial, in: revista ,,Cronica”, 26 septembrie 1980;
acad. Emil Condurachi, Consideratii istorice fundamentale, in: ,,Contemporanul”, 29 august 1980;
Ion Zamfirescu, Traditie si adevar istoric, in: ,,Romania libera”, 11 decembrie 1980; Valeriu Ra-
peanu, Culturd si istorie, vol 11, N. lorga, Gheorghe I. Bratianu, Editura Cartea Roméaneasca, 1981,
pp. 123-216. Cartea istoricilor Aurel Pentelescu si Liviu Taranu reprezinta o valoroasa contributie
stiintifica si documentara despre un segment de istorie contemporand deloc cunoscut sau putin ac-
cesibil cercetatorilor dar si marelui public. O asemenea pagina de istorie demonstreaza justetea
uneia dintre cele mai graitoare judecati de valoare ale marelui savant Gheorghe 1. Bratianu:
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Savantul Georghe I. Bratianu raméne un produs de 1nalta tinuta al culturii
romane dintre cele doud razboaie mondiale, profund national si european. Ca is-
toric preocupat de probleme controversate, el era convins cad ,,numai o argumen-
tatie obiectiva poate influenta opiniile realmente autorizate si modifica punctul
de vedere al specialistilor cand nu este iremediabil deformat de partinire”. E o
linie de conduitd permanent valabild, mai ales astdzi, care presupune, desigur,
stiintd si metoda, dar si respectarea deontologiei profesionale.

Aparut cu titlul: O eminenta a istoriografiei romdnesti: Ghe-
orghe Brdtianu (1858-1953), in: ,,Forum”, nr.3-4 (32-33),
2014, pp.34-36.

“Adevarul ramane, oricare ar fi soarta slujitorilor sai”, 6 decembrie 1944. Gheorghe 1. Brdtianu in
dosarele securitatii. Documente (1947-1953), Bucuresti, Editura Enciclopedica, 2006; Aurel Pen-
telescu, Liviu Taranu, Gheorghe I. Bratianu in dosarele Securitdtii. Documente (1947- 953), Edi-
tura Enciclopedica, Bucuresti, 2006.
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Constantin C. Giurescu

S-a nascut la 26 octombrie, 1901,
Focsani.
A decedat la 13 noiembrie, 1977,
Bucuresti

(istoric, om politic si de stat).

E 3

C.C. Giurescu®?, prin eruditia documentata si sinteza evolutiei istoriei
romanesti, are locul stabilit in galeria marilor istorici din cultura nationala. Prin
tot ceea ce a infaptuit, s-a recomandat ca o puternicd personalitate care a scris o
adevarata biblioteca, cu o tematica stufoasa, cu ramificatii in multiple si diverse
domenii de activitate umana. A dat specialitatii sale o imensa si valoroasa contri-
butie, bibliografia operei sale insumand peste 350 de titluri de volume si studii,
la care se adaugad numeroase recenzii si articole de popularizare. Dar mai impor-
tant este faptul ca istoricul C.C. Giurescu, prin cercetarile sale descopera si pune
in lumina ineditul informatiilor sale ce provin atat din surse interne, cat si din
arhivele si bibliotecile din strainatate. Unele dintre cartile sale pot fi cunoscute de
orice istoric strain, fiind gandite si concepute pentru a fi folositoare oamenilor in
limba carora au fost realizate, precum si stiintei de peste hotare. Aria extinsa a
informatiilor enciclopedice si gradul ridicat de profesionalism s-au impus cu pri-
lejul colaborarii la lucrari cu circulatie externa®>, astfel ca multe din lucrarile sale
au fost publicate la nivelul exigentelor europene, in limbi de circulatie mondi-
ald.»* Constantin C. Giurescu este recunoscut ca istoric critic care, impreund cu
apreciati cercetatori, a promovat o directie echilibratd in interpretarea istoriei,

352 Constantin C. Giurescu, Amintiri, 1, Bucuresti, Editura Sport-Turism, 1976 si Editura

All Educational, 2000 (editie ingrijitd de Dinu C. Giurescu).

353 Istoria romanilor, in: ,,Enciclopedia Romaniei”, I, Bucuresti, 1938; Istoria Romdniei
in date, Bucuresti, 1972, 1974, 1976. Anii de aparite indicad numarnl editiilor.

354 Transilvania. Schitd istoricd. Bucuresti, 1943, 1944; Transilvania in istoria poporu-
lui roman, Bucuresti, 1967, 1968, 1969, 1970. Formarea poporului romdn si a limbii
romane, Bucuresti, 1971, 1972, 1973. Formarea statului romdn, Bucuresti, 1971, 1975,
1980, Scurta isrorie a romanilor, op.cit., 1976, 1979 s.a.
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dovedind pasiune pentru idei innoitoare cu largi deschideri catre universalitate.
in diverse manifestari si in scrisul sau se constata, in unele cazuri, concesii facute
momentului politic interbelic. Vo-
catia politica fiindu-i trecatoare, a
preferat catedra universitara si a dat
specialitatii sale o intensa si valo-
roasa contributie.
Drumul vietii

Profesorul Constantin C.
Giurescu a urmat cursurile primare
liceale si studiile universitare la
Bucuresti. in timpul liceului a cu-
noscut framantarile si greutatile
Primului Razboi Mondial. La inter-
val de numai doi ani (1918, 1920),
si-a pierdut ambii parinti.

In perioada cursurilor uni-
versitare (Facultatea de Filologie si
Litere, sectia istorie-geografie) a
fost indrumat de Vasile Parvan, Di-
mitrie Onciul, Simion Mehedinti si

Constantin C Giurescu la 75 de ani Demostene Russo si tot atunci a re-
marcat complexa personalitate a
profesorului -de istorie universala Nicolae lorga. A reusit performanta incheierii
studiilor in trei ani in loc de patru, primind la examenul de licentd calificativul
»magna cum laude” (1922). Din curiozitate si cu titlul de experienta, el audia
prelegerile cunoscutilor profesori C. Radulescu-Motru, Ovidiu Densusianu, M.
Dragomirescu si I. Raddulescu Pogoneanu, in cadrul Seminarului Pedagogic Uni-
versitar ,,Titu Maiorescu” din Bucuresti. Timp de doi ani (1923-1925) urmeaza
specializarea cu bursa la Scoala Romana din Franta (Fontanay aux Roses) infiin-
tatd si condusa de N. lorga. A participat la prelegeri, s-a documentat in biblioteci
si arhive publicand rezultatul cercetarilor sale. Intors in tara, isi sustine doctoratul
in fata unei comisii celebre formata din: V. Parvan, D. Russo, P. Cancel si decanul
facultatii, Charles Drouhet si primeste titlul stiintific de doctor in filosofie si li-
tere, cu mentiunea Magna cum laude (1928). Pentru a reliefa importanta ideilor
expuse si argumentate, reproducem un fragment din raportul tezei sale de doctorat
intocmit de savantul N. lorga: ,,Lucrarea pe care C.C. Giurescu o prezinta ca teza
de doctorat, ¢ un studiu care face cea mai mare onoare autorului si promite stiintei
noastre istorice un maestru.

Perfect informat, de o critica patrunzatoare, pe cat de cumpanita, pe atat

de plina de o curtoazie pe care o intalnim rareori in cele dintai scrieri ale tinerilor,
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el cerceteaza tot materialul documentar si da adeseori rezultate care se pot consi-
dera definitive.’>

La scurt timp, a sustinut examenul si a fost aprobat ca docent in istoria
romanilor, apoi s-a prezentat la concursul pentru catedra de specialitate, fiind cel
mai tanar Intre profesorii universitari (avea, in martie 1927, douazeci si cinci de
ani si patru luni). Formatia de istoric a
lui Constantin C. Giurescu s-a cristali-  p»

zat In vremea studentiei, la specializa- BONSTANTIN © Gilkesc
rea din Franta, prin studii individuale in :

biblioteci, muzee, santiere arheologice ISTORIA

si arhive. Totodati, tAnirul istoric im- ROMANILOR

bratiseaza o conceptie noud in viziunea
istoricd, cu spiritul ei polemic folosit de
noua ,,gcoala civica” impotriva ,,scolii
romantice”. In aceastd directie, in
1941, a fondat Institutul de Istorie
Nationald din cadrul Universitatii Bu-
curesti. Demersurile critice asupra fe-
nomenului istoric au determinat Tmpli-
niri semnificative in istoriografia inter-
belica iar polemica stiintifica lorga-
Giurescu s-a finalizat la fiecare, prin
publicarea sintezelor de istorie natio-
nald citite cu interes si astazi, in ciuda
infomatiilor bibliografice depasite.
Chiar daca viziunea asupra istoriei se
schimba in operele pleiadei istmicilor
interbelici, deosebiri esentiale in conceptii, n-au existat. incurajat de profesori —
conducatori de reviste (lorga si Mehedinti) —, a cunoscut revelatia primelor in-
vestigatii publicate in ,,Revista istorica” si ,,Convorbiri literare”. Alte studii au
fost tiparite in timpul specializarii la Scoala roméneasca din Franta. Statura sa
intelectuald s-a completat intr-un numar de ani, concomitent cu predarea integrala
a istoriei nationale. La cursuri, indica izvoare documentare, iar in cadrul semina-
riilor, insista asupra metodelor de cercetare si interpretare. De la mentorii sai im-
prumutase exigenta si intelegere pentru desfasurarea activitatilor cu tineretul stu-
dios. Respingerea sa ca membru corespondent al Academiei roméane (1933) 1-a
implicat si mai mult Tn viata social-politica. A publicat primul volum din Istoria
romdnilor (1935). Cu prospetimea culturii umaniste si optimismul caracteristic
maturitatii creatoare, a primit aprecieri si critici venite din medii diferite (istorici
si gazetari). Autorul {inuse seama numai de criticile obiective. De atunci si pana

3%Constantin C. Giurescu, Amintiri, 1, Bucuresti, Editura Sport-Turism, 1976, p. 196.
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astazi, intreaga sinteza, cu unele imperfectiuni inerente oricarei lucrari de inter-
pretari istorice, ramane 1n stima posteritii prin bogétia materialului si originalita-
tea concluziilor.’%
Contributii remarcabile la scrierea ,,Istoriei Romanilor”

Remarcabila este contibutia la Tmbogatirea circulatiei cunostintelor in
gandirea istoricd, a problematicii omului contemporan, in special 1n viata rurala,
din care s-a nascut civilizatia urbana. A patruns in specificul vietii agrare pornind
de la legaturile cauzale intre aspiratiile si realitatile concrete, cuprinzand strave-
chile indeletniciri si impliniri gospodaresti, transmise urmasilor prin metode si
procedee simple si convingatoare, reflectate in volumele: Contributii la istoria
stiintei §i tehnicii romdnesti in secolul XV - inceputul secolului XIX, Bucuresti,
Editura Stiintifica, 1973, Targuri sau orase §i cetati moldovene in secolul al X-
lea pana la mijlocul secolului al XVI-lea, Bucuresti, Editura Enciclopedica, 1997.
Alcétuite riguros, pe baza de izvoare istorice, lucrarile mentionate creaza, prin
continutul lor atmosfera etnografica surprinsa prin constructii, exploatarea sub-
solului, vechi mestesuguri, lucrari hidrotehnice si inceputurile cartografiei.

Constantin C. Giurescu, prin natura preocuparilor sale si traind Tn mediul
didactic, s-a remarcat prin contributii originale la formarea si perfectionarea lite-
raturii didactice cu profil istoric, colaborand si la o serie de manuale scolare cu
un astfel de continut. Pe baza experientei sale la catedra, in lectia introductiva a
istoriei pentru clasa a Vlll-a, da o definitie scurtd si cuprinzatoare a obiectului
predat: , Istoria este disciplina care studiaza metodic, expune obiectiv si lamureste
cauzal dezvoltarea intregii omeniri. Din pricind ca faptele istorice nu se repeta
niciodata Intocmai, istoria nu poate ajunge la legi, asa cum se intampla in stiintele
fizice, matematice etc. Ea are insa un scop comun cu acestea: aflarea adevarului,
care trebuie sa fie preocuparea de capetenie a istoricului.”*’Interesanta este si
corelatia conceptuald si documentara dintre national si universal privind periodi-
zarea istoriei, cat si plasarea istoriei romanilor in contextul evolutiei civilizatiei
europene. Totodata, el insista asupra valorii metodice si pedagogice a manualelor
scolare, sesizand interesul pentru expunerea clara, convingatoare si atractiva. Eli-
minand amanuntele de prisos, se adresa elevilor simplu, inteligent si argumentat
evitdnd laconismul sec, urmarind intelegerea globald a continutului istoric din
fiecare capitol. Evidentiind rolul marilor personalitati in istorie, prezentate selec-
tiv si cu discernamant, el proiecteaza oameni si fapte memorabile din istoria ro-
manilor si mesajele acestora aduse in contemporaneitate pentru invatitura.’s

3% Cele cinci volume au cunoscut mai multe editii: Constantin C. Giurescu, Istoria romd-
nilor, 3 volume, Editura All Educational, Bucuresti. 2000, Colectia Carti fundmentale
ale culturii romane, editie Ingrijitd de Dinu C. Giurescu.

357 Constantin C. Giurescu, Istoria romdnilor penrru clasa a VIII-a secundard, Bucuresti,
Editura Cugetarea Georgescu-Delafras, 1939, p. 7.

358 Constantin C. Giurcscu, Dinu C. Giurescu, Scurtd istorie a romdnilor pentru tineret
indeosebi, Bucuresti, Editura Stiintifica si Enciclopedica, 1977.
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Fiind adeptul perfectionarii ciclice a manualelor scolare, profesorul C.C.
Giurescu a insistat ca la realizarea acestora sa existe echilibru intre traditie si ino-
vatie, Intre clasic si modern. Interesante sunt preocuparile prof. Constantin C.

Decorarea prof. C.C. Giurescu — 8 dec. 1971

Giurescu privind evolutia si dezvoltarea invatamantului in toate zonele tarii,
reusind sa particularizeze acest domeniu prin initiativele proprii ale unor invata-
tori i profesori, initiative care au contribuit la progresul didactic.

Astfel, Tn urma cu 50 de ani, la 6 februarie 1966, marele istoric raspunde
in termeni elogiosi unui colectiv de tineri profesori din Ramnicu Valcea, intre
care se gaseau Constantin Manole, Costea Marinoiu, Gheorghe Dumitragcu, Va-
sile Nistor, Dragos Sterian s.a., Indemnandu-i sa cerceteze cu rigoare documen-
tele locale de arhiva pentru a elabora un studiu privind Inceputurile Tnvafdmantu-
lui 1n judetul Valcea”, necesar si pentru intocmirea primului volum al Istoriei
invatamantului din Romadnia:>>°

Cercetand in profunzime istoria Invatdmantului ca parte componenta a
istoriei nationale, C.C. Giurescu a redactat capitole privind formarea si dezvolta-
rea cunostintelor de carte, redactare inceputd in vechi timpuri si continuatd pana
in a doua jumatate a secolului XX.3%

Politica si istoria

In perioada interbelica, majoritatea istoricilor de prestigiu intelegeau sa faca

si din politica o sursd de cunoastere a problematicii omului contemporan, practicand

359 Scrisoarea adresatd prof. Gh. Dumitrascu referitor la colectivul de tineri profesori care
isi propusesera sa cerceteze documentele de arhiva privind istoria invatdmantului din ju-
detul Valcea. Se afla in ,,Documente de arhiva personala”.

360 Colectiv. Istoria invatamantului din Romdnia. Compendiu, Bucuresti, Editura Didac-
tica si Pedagogicd, 1971, Cuvant inainte de Constantin C. Giurescu.
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si prin aceasta modalitate, cunoasterea istoriei sociale. Astfel, socotind politicul, in
general, ca pe un produs caracteristic in dezvoltarea social-culturala, profesorul Con-
stantin Giurescu a fost adeptul doctrinei Partidului National Liberal. A facut parte din
guvernele conduse de C. Argetoianu si Gh. Tatarescu (1939-1940), s-a ocupat de or-
ganizarea Frontului Renasterii Nationale, ulterior a condus Ministerul Propagandei
Nationale, iar in ultima formuld guvernamentala a reprezentat Ministerul Cultelor si
Artelor.

Aceasta juxtapunere a celor doua situatii, de om de stiinta si om politic, dez-
valuie cum uneori discursul istoric nu se poate sincroniza cu cel politic, iar profesorul
Constantin Giurescu nu poate fi desprins de epoca in care a triit, cu evolutii sinuoase
si contradictorii. Dupad anul 1944, in conditii de extrema duritate, au fost interzise
conferinte, cursuri universitare, renumita sinteza de Istorie nationald, manuale sco-
lare, toate semnate de istoricul C.C. Giurescu. Apreciatul profesor a fost suspendat
de la Facultatea de istorie, unde predase fara intrerupere timp de 20 de ani. Transferat
(iulie 1948) cercetator stiintific la Institutul de Istorie al Academiei R.P.R. la 6 mai
1950, a fost arestat (la Sighet), iar dupa ,,eliberarea” sa a urmat un domiciliu obliga-
toriu (Mazareni - Bréila, iulie - noiembrie 1955) unde va scrie despre detentia politica
la care fusese supus fara sa fie condamnat de instanta judecatoreasca. Reintegrat in
viata sociala, profesorul C.C. Giurescu, fiind profesor consultant la Facultatea de is-
torie a Universitatii din Bucuresti, a continuat sa redacteze lucrari si studii monogra-
fice ce releva semnificatii importante privind interpretarea evenimentelor istorice.
Academicianul Constantin C. Giurescu s-a stins din viata brusc, la masa de lucru, in
noiembrie, la Bucuresti.?¢!

De mentionat ca in scrierile sale se releva speranta dar si credinta ca perspec-
tivele postbelice vor favoriza cilauzirea societatii romanesti spre dreptate si demo-
cratia de tip traditional. Nutrea convingerea ca activismul cultural si nu numai el,
poate depasi marea crizd din istoria contemporand, socialismul totalitarist.

Aparut cu titlul: Un erudit istoric si pedagog, Acad. Constantin C.
Giurescu (26 octombrie 1901 — 13 noiembrie 1977), in: ,,Forum V>,
nr. 3-4 (36-37)/ trim III-IV/2015.

361 Paul Grigoriu, In memoriam - Constantin C. Giurescu. Repere biografice, domenii de

manifestare, in: ,,Studii si articole de istorie”, nr. LXVI, Bucuresti, 2002, Editura Publis-
tar, pp. 165-180; Constantin C. Giurescu, Amintiri, 1, Bucuresti, Editura Sport-Turism,
1976 si Editura All Educational, 2000 (editie ingrijitd de Dinu C. Giurcscu).
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Nicolae lorga

S-a nascut in noaptea de 5 spre 6
iunie, Botosani.
A decedat n noaptea de 27-28
noiembrie 1940, Stejnic, Ploiesti

(istoric, scriitor, om politic si de stat,

pedagog, ideolog, gazetar).

Prin formatia sa enciclopedica si diversitatea domeniilor si problemelor
stiintifice abordate (istoric, scriitor, om politic, ideolog, gazetar, scriitor, in toate
directiile fecund si navalnic, cu o capacitate fantastica si aproape Inspaimanta-
toare, dar — 1n acelasi timp — inegal si contradictoriu), prin varietatea mijloacelor
de investigatie si noutatea concluziilor cercetarii sale, Nicolae lorga apare ca un
titan al gandirii romanesti si poate fi comparat cu un ,,fenomen al naturii”. Depune
marturie Tn acest sens opera sa, care, prin cantitatea si varietatea temelor tratate,
depaseste cu mult chiar limitele considerate maxime, fiind sub acest aspect ,,fara
egal nu numai in istoria culturii noastre, ci si in aceea a culturii universale.*%* Pe
buna dreptate, Nicolae lorga este considerat de contemporani un produs de cea
mai inaltd valoare a poporului roman, cu care ne putem mandri oricand §i care
vitatii intelectuale.

Referindu-se la aceastd mare personalitate a culturii noastre, George Cali-
nescu in cunoscuta sa Istorie a literaturii romdne de la origini pand in prezent,
remarca urmatoarele: ,,El e un specialist total, un istoric care a sorbit apa tuturor.
Nu e posibil sa-ti alegi un domeniu oricat de ingust si umbrit din istoria romana
fara sa constati ca Nicolae lorga a trecut pe acolo i a tratat tema in fundamentul
ei... Cunoasterea aproape monstruoasa a istoriei universale si roméane in cele mai
mici detalii, direct de la izvoare, i-a ingaduit istoricului sa improvizeze, la cerere
si 1n scurt timp, istorii partiale, monografii de orase, de domenii, de familii, istorii
de relatii, istoria bisericii, istoria armatei, istoria connertului, istoria literaturii,

362 Centenar — Nicolae lorga, Omul §i opera, Editura Junimea, Bucuresti, 1971, p. 81;
Toan Aurel Pop, Istoria, adevarul si miturile (Note de lecturd), Editura Enciclopedica,
Bucuresti, 2002, pp. 73-74, 83, 232, 261, 198, 303.
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istoria calatoriilor straine, a tipariturilor. Si acestea nu sunt simple indreptare, sunt
sinteze complete, exhaustive, uneori disperant de amanuntite, egoiste Tn note pana
a nu lasa altuia bucuria unui adaus.®
Prodigioasa activitate stiintificd a marelui savant roman era omagiata de

istoricul american Paynton, la 3 mai 1930, cand lui Nicolae lorga i se confera
titlul de Doctor Honoris Causa al Universitatii din Oxford, astfel: ,,Va prezint un
barbat de multe invatat si a multe scriitor pe care daca as voi sa-1 numesc Titu
Liviu al Daciei sale transdanubiene ar fi s ascund ceea ce ar trebui rostit mai
inainte de toate, anume ca el a scris opere istorice in patru limbi, cd a mers pana
la izvoarele cele mai ascunse, ca a prefacut in piese de teatru povestiri istorice si
a impletit numele sau cu insasi istoria. Caci nu a descris numai faptele romanilor,
nu a publicat numai monumentele, si a strabatut cu o curiozitate ca a lui Pliniu
arta, salasurile si manastirile lor, el a urmarit analele turcesti pe o intindere de 5
secole, in tot atatea tomuri le-a infatisat, precum a cercetat si obiceiurile si aseza-
mintele tuturor neamurilor din partile de miazazi si soare-rasare ale Europei. Caci
nimeni nu se bucurd, in atare privinta, de o mai mare si mai raspandita faima in
lumea stiintifica.”¢4

Marele gazetar interbelic Pamfil Seicaru, un exeget al savantului, creio-
nandu-i portretul il prezenta ca fiind ,,Un fenomen al vietii intelectuale roméanesti,
un exemplar unic de energie spirituald inchinatd neamului roménesc”, care va
,rdmane in amintirea generatiilor viitoare grandios si neverosimil”.

Ascensiunea sa in viata stiintifica

Scoala primara si gimnaziul le urmeaza la Botosani (1877-1886), liceul la
lasi, 1886-1888, studiile universitare la lasi, pe care le realizeaza intr-un singur
an (1889) cu calificativul magna cum laude, specializarea la ,,Ecole Practique des
Hantos Eudas” din Paris, sectia istorie-filosofie (1890-1892), la Universitatea din
Berlin, in Leipzig, unde obtine titlul de doctor in istorie (1894). Membru al Aca-
demiei romane (1920), doctor honoris cauza al universitatilor din Strasbourg,
Lyon, Geneva, Vilnius, Oxford, Paris (Sorbona), Bratislava (,,Kornenina”),
Roma, Alger si al Facultitii de Teologie Protestanta din Paris, membru al Acade-
miei din Cracovia, al Academiei din Paris, al Institutului slav din Londra, al In-
stitutului Slav din Praga.

Membru corespondent al mai multor academii, institutii stiintifice si cultu-
rale, societati din tard si strdinatate.

Sustine numeroase conferinte si participa la congrese internationale de sti-
inte istorice de la Paris, Lille, Strasbourg, Oslo, Roma, Milano, Ziirich, Berna,
Barcelona etc.

363 George Calinescu, Istoria literaturii romdne, Editura Minerva, Bucuresti, 1982, p.612.

364 C.1. Bratianu, Nicolae lorga (trei cuvdntdari), Bucuresti, 1944, p. 8.
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Creeaza ,,Fundatia Iorga” (1923), pentru care doneaza casa si biblioteca

din Bucuresti, ,,Universitatea Populard” de la Fontenay-aux-Roses (1921), ,,Casa
365

Romana” din Venetia etc.
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Nicolae lorga

395 Stefan Costea (coord), Micd Enciclopedie. Sociologi romdni, Editura Expert, 2001,
p.267.
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O impresionanta si inegalabila activitate de cercetare stiintifica

Opera lui Nicolae lorga, spre a-i intelege sensul, trebuie privita nu dintr-o
perspectiva cantitativa, ci una calitativa. Aceasta impresioneaza prin profunzimea
ideilor si esentializarea lor in sfera universalului. Cu alte cuvinte, marele carturar
a scris o istorie totala, o istorie vie care urmarea modul cum s-a format o civili-
zatie 1n stransa legatura cu viata popoarelor inconjuratoare, reliefand ceea ce par-
ticularizeaza un popor in véltoarea universala.

A scris in 7 limbi si a vorbit in 16 limbi, iar biblioteca sa numara 80.000
de volume, Casa ,,Biserica celor 80.000 de glasuri”, cum 1i placea profesorului sa
spuna. Monumentala sa opera, care prin cantitatea si varietatea temelor tratate
depéseste cu mult limitele considerate maxime pentru fiinta omeneasca fiind, sub
acest aspect, fara egal, nu numai in istoria culturii roméanesti, ci si in aceea a cul-
turii universale.

Marele savant romén a lasat posteritatii zeci de mii de titluri, incluse in
1.359 de volume insumand 165.656 de pagini, 12.755 de articole si 4.965 de re-
cenzii publicate in peste 700 de periodice din toatd lumea.*®

Cum se poate defini mai relevant personalitatea complexa a Iui Nicolae
lorga decat evocand, fie chiar si sintetic, operele sale inegalabile, preocuparile
sale de o remarcabila valoare si importanta, preocupari ce reflecta marile lui idea-
luri nationale? Ca editor, a intemeiat si condus numeroase ziare si reviste, intre
care ,,Neamul Roméanesc”, ,,Revista istorica”, ,,Revista istorica din S-E Europei”;
a alcatuit numeroase volume de izvoare, documente si studii, Imbogatind gandi-
rea istorica cu o noud viziune, intemeiatd pe cateva coordonate permanente ale
dezvoltarii istorice dominate de factorul spiritual. Ilustrul istoric a elaborat mo-
nografii si sinteze de autentica valoare stiintifica: Istoria lui Mihai Viteazul, Isto-
ria armatei romdne, Istoria invatamantului romdnesc, Istoria romanilor (10 vo-
lume), Istoria comertului etc. A integrat istoria Romaniei in istoria universala,
relevand originalitatea culturii romanesti si interdependenta istoriei nationale cu
cele ale altor popoare. Aportul inconfundabil la cercetarea istoriei universale ca
si vastitatea operei, il situeaza pe Nicolae lorga printre cei mai mari istorici ai
lumii, fiind unul dintre membrii fondatori ai Institutului Sud-Est European (1913)
si organizatorul primului congres de bizantologie (1922).

,»Ca sd-1 poti gasi pereche — considera lon Petrovici —, parca trebuie sa
iesi din istorie si sd intri in mitologie”; ,,Opera imensd a Domniei sale este un
latifundiu care nu poate fi explorat de o singura persoana, ci este nevoie de coo-
perarea mai multor specialisti”; si, mai departe, ,,puterea de munca a d-lui lorga

366 Centenar, op. cit., pp. 10-37.
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atinge miracolul. Pe buna dreptate, lorga, in istorie si culturd, poate fi asemuit
coloanei Carpatilor nostri”.3¢”

Putine personalitati din cultura romaneasca au intimidat, au coplesit, dar
au si imbarbatat ca pildele lui Nicolae lorga. Istoricul de mare vocatie, inimitabi-
lul orator si ziarist, omul de larga cultura, a fost totodatd un adanc cugetator si
moralist. Poate fi considerat, fara indoiala, omul fara pereche in istoria si cultura
romaneasca, dar si unul dintre stalpii de rezistenta in istoria, cultura si cugetarea
lumii. Totodata, el s-a numarat printre parlamentarii de marca, memorialist de
rard maiestrie si sensibilitate, ziarist de un proverbial curaj si cu multa perspica-
citate si unul dintre cei mai autentici $i renumiti oratori ai natiei noastre. Alaturi
si In consens spiritual cu Xenopol si Parvan, Nicolae lorga a ridicat istoria si cul-
tura romaneasca 1n registrul valoric al istoriei culturii universale.

Trecand in revista preocuparile sale vaste si lucrarile elaborate in atitea
domenii, putem vorbi despre Nicolae lorga ca istoric al Frantei, al Angliei, al
Italiei, al Poloniei, al Imperiului Otoman, al sud-estului european s.a.m.d., dupa
cum la fel de bine putem vorbi despre el ca istoric al Transilvaniei, Banatului,
Olteniei, Munteniei, Dobrogei, Moldovei sau ca istoric al armatei si al Invata-
mantului, al unitatii nationale, al independentei Romaniei si al fauririi statului
national unitar. La fel ca marele sdu predecesor Nicolae Balcescu, pe care il

!
|
-

Nicolae lorga, vorbind

367 Centenar, op. cit., pp. 10-37; Catilin Pruteanu, Nicolae lorga o viatd de om la Vilenii
de Munte, in: “Jurnalul national special”, joi, 6 august 2009, p. 6.
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considera ca mentor spiritual, Nicolae lorga privea istoria nu ca pe o Ingiruire de
date, ci ca pe o carte de invataturi pentru prezent si viitor, un mijloc de ridicare a
congtiintei umane. Cercetarea aprofundata a istoriei popoarelor vecine, a marilor
imperii, precum si punerea in circuitul stiintific a rolului si locului roménilor in
universalitate, a contributiei lor la dezvoltarea culturii si civilizatiei europene s-
au manifestat permanent 1n activitatea stiintifica a istoricului roman, inca de la
terminarea studiilor sale universitare si pana in clipa cand minti intunecate si brate
murdare au curmat viata titanului care era considerat in epocéd drept ,,singurul
istoric roman care a putut cuprinde in opera sa evolutia lumii intregi.”*®
Incununare a unui efort supraomenesc, roadele cercetarilor sale in do-

Regele Carol al 1I-lea si marele om de culturd, Nicolae lorga.

meniul istoriei universale s-au concretizat, de-a lungul anilor, in nenumarate
opere de sinteza, monografii, studii, articole sau conferinte care aveau drept scop

368 Pamfil Seicaru, Istoricul Nicolae Iorga in: ,Ramuri”, revisti literard, an XXXVIII, Nr.
9-10, septembrie — octombrie 1942, Craiova, p. 277.
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de a prezenta ,,istoria universala pe care o cere vremea noastra dupa nevoile ei,
pentru ca nu cumva, fara luminile trecutului, ea sa apuce, in miscarile ei politice
si sociale, ciile pe care le-a apucat.”®’

Personalitate enciclopedica, savantul roman si-a depasit cu mult epoca in
care a trait, ramanand un celebru vizionar. A fost un ,,om intre oameni”, o fire
vulcanica si a luminat ca un meteor toatd viata ,,romanismul”, iubindu-si fru-
moasa patrie, dar nu a trecut cu vederea nimicnicia unora dintre compatriotii sai,
de aceea pigmeii l-au urat.

Cercul atat de larg al preocupdrilor lui lorga, care pornind de la interesul
propriului popor, imbratisa deopotriva si interesele altor popoare, ale caror valori,
in genere, erau in primejdie, a facut din istoricul romén o figurd proeminenta a
rezistentei europene impotriva hitlerismului. Cel mai mare istoric al tarii noastre
si unul dintre cei mai mari fii ai lumii, a platit cu viata curajul de a fi respins, in
numele constiintei umane, pretentiile la dominatia mondiala a unor forte intune-
cate. Tragicul sau sfarsit, pus la cale in mod criminal de o echipa a Garzii de Fier,
in noaptea de 27 spre 28 noiembrie 1940, a zguduit toata tara, indignand popoare
intregi. La teribila veste a asasinrii istoricului Nicolae lorga, stire care a facut
inconjurul globului, drapelele a 47 de universitati de peste hotare s-au aplecat in
bernd pentru a saluta pe savantul roman, membru activ al acestor institutii de sti-
inta si invatdmant, pentru a fi, in acelasi timp, semn de neclintitd condamnare a
barbariei fasciste. Exceptie de la aceastd cuvenita si pioasa recunostintd a facut
numai Universitatea din Bucuresti, unde rectorul legionar a refuzat sd accepte
arborarea pe cladire a drapelului in berna, iar presa — in afara comunicatului lapi-
dar al Consiliului de Ministri — aflata sub o drastica cenzura legionara, nu a pu-
blicat un cuvant despre marele disparut.’”

Nicolae Iorga, un incomod ,,periculos” pentru societatea roméineasca
Prezenta 1n public a operei sale, atat in timpul vietii, cét si in perioada

postuma, s-a dovedit cat se poate de ,,contorsionata”, plind de sinuozitati, mai
precis, ,,a fost si raméne un incomod” cum, in mod stralucit, remarca in mai multe
studii si carti, Valeriu Rapeanu, cel care, cu obiectivitate si profunzime, anali-
zeaza si prezintd viata si opera marelui savant in perspectiva adevarului istoric.?”!
Dacé regimul totalitar, instaurat dupa decembrie 1947, deschidea aproape doua
decenii de interdictie totala a lui lorga, nerecunoscandu-i-se niciun merit, in ur-
matorii ani, numele sdu a fost rostit cu multd prudentd. Dupa 1965, se constati o
anume deschidere fatd de adevarul istoric iar pretuirea fatd de opera sa creste

399 Ibidem, p. 281; Ton Bulei, Nicolae lorga vézut de contemporani, in: ,,Magazin istoric”,
noiembrie 2010, pp. 7-8.

370 Valeriu Rapeanu, Incomodul Nicolae lorga, in: revista “Clipa” — magazinul actualitatii
culturale romanesti, anul III, nr. 20, noiembrie 2010, p. 8.

37! Titu Georgescu, Nicolae lorga impotriva hitlerisrnului, Bucuresti, 1966, p. 81.

226



datorita unor cercetatori curajosi care pun in evidentd valoarea reala a operei sale

4 ik e it
Nicolae lorga in 1940

372

Valeriu Rapeanu, op. cit., p. 8.
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fundamentale. In acest sens, isto-
ricul Titu Georgescu (1929-2004)
face o prima bresa, scriind un vo-
lum cu un amplu studiu de ,,recu-
perare”, sub un titlu de acoperire,
Nicolae lorga impotriva hitleris-
mului. Dintr-o analiza atenta a ce-
lor care au reliefat adevarata va-
loare a operei marelui savant, in
istoriografia roméneascd, se con-
stata o similitudine izbitoare privi-
toare la interdictiile Incepute in
anii 1948 si cele de dupa 1990.
Dupa ,revolutia” din decembrie
1989, opera lui lorga nu a fost in-
terzisa, dar aceasta a fost ignorata
si impinsd in mod permanent si
perfid, spre ,,uitare”.

Daca interdictia inceputa
in 1948 era legata de ideea funda-
mentald a operei distinsului savant
—1ideea nationala, consideratd idee
periculoasa pentru societatea ro-
maneascd, pentru cd apartinea
,hationalismului burghez”—, as-
tazi, acest sentiment national pre-
tuit de orice tara care se respecta,
caruia Nicolae lorga i-a evocat 1n
repetate randuri sensul construc-
tiv, a devenit inactual si nociv.”?"?
Sensul pozitiv al nationalismului
romanesc, promovat de Nicolae
lorga, este socotit de unii impos-
tori si nevrednice cozi de topor ca
fiind periculos, pentru cé apartine,
chipurile, unei oranduiri defuncte,
dar nefaste, iar interpretarea lor
atat de fortatd calca bezmetic in
picioare constiinta nationald a



acestui popor si conduce la inocularea aberanta si exagerata a ideii ca marele sa-
vant a cultivat conceptii de sorginte national-comunistd. De asemenea, ilustrului
carturar 1 se aduc ,,acuzatii” pentru faptul ca a asezat ideea de traditie la temelia
existentei §i continuitatii acestui popor, din punct de vedere demografic si spiri-
tual. La fel ca in 1948, pigmeii umili, sprijiniti de forte oculte din afard, duc si
astazi o lupta inversunata impotriva traditiilor romanesti, pe care le prezinta ca pe
0 expresie ,,a unui spirit conservator, inchistat, menit sa ne tina departe de Eu-
ropa.”*’3 Ca marele savant este si astizi plasat intr-un con de umbra, se explica si
prin faptul ca el si-a iubit tara ca nimeni altul, ca a dovedit prin toate manifestarile
sale pretuirea pentru trecut, pentru marile personalitdfi care au impins Romania
spre progres si a indemnat generatii intregi s urmeze faptele demne ale inain-
tasilor. In prezent, se petrece acelasi proces de dupa 1948 — de marginalizare sau
denigrare a marilor reprezentanti ai spiritului romanesc, altii fiind acuzati drept
“colaborationisti” cu sistemul totalitar. Fatd de mintile luminate si creative cres-
cute si educate, chipurile, in spirit ,,comunist”, se manifestd o diabolica agresivi-
tate verbald si scrisd, pentru ca in jurul acestora sa se asteama frica si tacerea,
pentru a fi trecuti cu usurinta in uitare si a disparea din constiinta publica a mo-
delelor reprezentative roménesti atdt de necesare in concertul actual al con-
structiei europeane si globaliste.

Om de o mare sensibilitate, Nicolae lorga, a manifestat in scrierile sale
un profund sentiment de compasiune fata de taranul romén, pronuntdndu-se des-
chis fatd de imbunatatirea ,,chestiunii taranesti”.

El a demonstrat forta uriasad si sdnatatea morala a sateanului nostru pe
care 1-a indemnat sa-si caute drepturile pentru a fi socotit si el OM, sinu ,,...animal
de munci necugetitor”. In aceastd directie, opera marelui carturar deranjeaza si
astazi, pentru ca ea constituie o atentionare deschisa insotitd de un aspru ,,repros”
la adresa celor care au avut fraiele tarii dupa 1989, care vad in taranul nostru un
cetatean slab, bun de a fi manipulat in campaniile electorale, ignorant si inactiv
atunci cand e lasat sa se zbata in spasmele saraciei, exact cum i se Intdmpla cu
multe zeci de ani in urma. Ca urmare a acestui proces premeditat si moralmente
demolator al identitatii noastre etnice si spirituale, tocmai TITTANUL CARPATI-
LOR si opera sa grandioasa si pilduitoare sunt absenti din programele analitice
ale Tnvataméantului nostru de toate gradele, iar manifestarile omagiale dedicate
marelui savant sunt relativ rare, ori neglijate cu bunastiintd. In aceasta jalnica
metamorfoza de libertate si democratie, ce o practicim cu sarg de mai bine de
douazeci de ani, ne domina inca teama ca ,,vom cilca peste normele oficiale si ne

373 Ibidem; Dinu C. Giurescu, Dosar: Nicolae Iorga, in: “Historia”, nr. 107, noiembrie

2010, pp. 14-16.

228



vom situa impotriva unei tari”?"™

deschis de Uniunea Europeana.

aflate in pline ,,succesuri” pe drumul grandios

DTELESICCLAS MORGA

Casa memoriala ,,Nicolae lorga”, in Valenii de Munte

Aparut cu titlul: Nicolae lorga, Titanul Carpatilor,
la 140 de ani, in: ,,Forum V”, Anul VI, nr. 2(19)
2011, pp. 10-11.

374 Ibidem; Nicolae lorga, Oameni care au fost, vol. 1-2, editie critica, note si comentarii
de Valeriu Rapeanu si Sanda Rapeanu, Studiu introductiv de Valeriu Rapeanu, 2009,
pp.13-26.
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Dimitrie Onciul

S-a nascut la 7 noiembrie 1856, Straja,
jud. Suceava.

A decedat la 20 martie 1923,
la Bucuresti

(istoric, publicist, critic in domeniul

istoric, metodist).

Dimitrie Onciul a fost una dintre marile personalitati ale istoriografiei
romanesti, pe care a imbogdtit-o prin tinuta sa de o Tnalta seriozitate si probitate
stiintifica, prin claritate, discernamant si spirit critic. Fara el, [oan Bogdan si toate
exceptionalele Tnsusiri ale lui Xenopol, lorga, Parvan, istoriografia noastra nu s-
ar fi putut alinia istoriografiei europene a sfarsitului secolului al XIX-lea si pri-
melor decenii ale celui de-al XX-lea, cand se atinsesera parametri dintre cei mai
inalti In acest domeniu.

Format la scoala istorica vieneza, care rivaliza in eruditie si metode de
cercetare cu celebra Ecole de Chartes, Dimitrie Onciul se mula perfect profilului
pragmatico-pozitivist al istoricului, adicad istoric metodist, sobru si prudent in
aprecierea evenimentelor. Aparitia lui a starnit admiratie in randul celor mai com-
petente voci ale sfarsitului de secol XIX: B.P. Hagdeu, Titu Maiorescu, A.D. Xe-
nopol.>”

Constantin C. Giurescu, fost elev al lui Dimitrie Onciul, evoca astfel fi-
gura magistrului: ,,il vid aevea pe Dimitrie Onciul cu chipul lui dacic, cu fruntea
mare, cu parul dat pe spate, cu barba incadrandu-i fata, cu glasul lui puternic si
grav care facea uneori sa tresara tinerii ce intrau pe portile Universitatii. Si-1 aud
rostindu-si prelegerile, in care stiinta severa se impletea cu iubirea de patrie [...].
Dimitrie Onciul se bucura de mare autoritate. Ceea ce caracteriza cursul si, mai
ales, seminarul sau, era documentarea exigentd, fiecare afirmatie trebuind sa se
sprijine pe o dovada cert, autentic. il aud spunand, si uneori spunea foarte apa-
sat studentului care-si sustinea lucrarea de seminar: «Pe ce te bazezi dumneata?

375 Dan Berindei, Dimitrie Onciul si Academia Romadnd, in: ,,Dosarele istoriei”,
An VIII, nr. 5(81), 2003, p. 7.
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Unde-i documentul?»?7¢ Pe drept cuvant, Dimitrie Onciul poate fi considerat ca
profesorul care a introdus o0 metoda severa, critica, in cercetarea istoriei romanilor
si care a intemeiat o scoald in acest sens.

Aurel Sacerdoteanu, unul dintre admiratorii istoricului bucovinean, mai
ales ca fost director al Arhivelor Statului, referindu-se la duelul stiintific Onciul-
Xenopol, afirma ca metoda de cercetare a lui Onciul ,,este ireprosabild prin bo-
gatia informatiei... [fiind] cea dintéi lectie practica de cercetare metodica aparuta
in istoriografia noastrd.””’A.D. Xenopol recunostea, intr-o scrisoare din 1898
adresata lui N. lorga, ca Onciul ,,este un om atit de mare incat nu e chip ca vreun
muritor sd- stea Tnaintea lui.””®

Alaturi de alti ilustri contemporani ai sai, Dimitrie Onciul a inteles sa
facd din stiintd o arma in slujba marilor idealuri ale societatii roméanesti. El s-a
legat printr-o stransa prietenie, in afara de N. lorga si I. Bogdan, de G. Cosbuc,
Valeriu Braniste, si de alti militanti pentru implinirea visului atator generatii, pen-
tru realizarea statului national unitar roman. Prin importantele functii detinute in
viata stiintifica a tarii ca si prin conferintele publice, pregitite tot atit de serios ca
si prelegerile universitare si strabatute de un cald patriotism, Dimitrie Onciul a
contribuit la pregétirea spirituald a ,,generatiei Marii Uniri”.

Viata si activitatea

Dimitrie Onciul, fiind originar din Bucovina, studiile primare si liceale
le-a facut la Cernauti, in aceleasi scoli pe care, cu putin timp inainte, le frecven-
tase si marele poet Mihai Eminescu. Cele universitare le-a urmat, timp de trei ani
(1876-1879), la tAnara Universitate din Cernauti. Dupa luarea examenului de ca-
pacitate si obtinerea titlului de doctor in stiinte istorice cu teza ,,Asupra incepu-
turilor vietii statale romanesti”, D. Onciul a fost numit profesor la Liceul de baieti
din Cernauti (1885-1887), dupa care s-a mutat la Scoala normala unde a functio-
nat pand in anul 18967, Tandrul licentiat a cdutat s3 Impleteasca activitatea di-
dactica cu cea de cercetare stiintifica, obtinand o bursa de studii pentru speciali-
zarea academicd la universitatile din Viena si Berlin®*, unde a cercetat in acelasi
timp si arhivele de aici in legatura cu istoria romanilor, mai ales a Bucovinei,
despre care a scris mai multe studii cu caracter didactic. A fost membru al

376 Stefan Stefanescu, Ideea nationald in epoca marelui istoric romdn Dimitrie
Onciul, in: “Opinia nationalda”, nr. 283, 5 iunie 2000, pp. 1-2.

377 Aurel Sacerdoteanu, Viata si opera lui Dimitrie Onciul, in: Dimitrie Onciul,
Scrieri istorice, Editura Stiintifica, Bucuresti, 1968, p. 33.

3 1. E. Toroutoiu, Studii si documente literare, vol. I, Editura Institutului de Arte
Grafice, 1936, p. 199.

37 Teodor Balan, Dimitrie Onciul, 1856-1923, Tiparul ,Mitropolitul Silvestru”,
Cernauti, 1923, pp. 8-12.

380 Aurel Sacerdoteanu, op. cit. p. 22.
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Societatii ,,Arboroasa” si al Societatii studentesti ,, Junimea” pe care a initiat-o si
prezidat-o, iar la Viena, ca membru al ,,Romaniei june”. !

Intors la Cernauti, tanarul dascal, dandu-si seama de incompatibilitatea
sa cu autoritatile austriece, presimtind cd nu va putea sa-si continue activitatea
din pricina politicii antiromanesti a acestora din urma, s-a gandit ca cel mai bine
ar fi sa plece pentru a se stabili in Romania. Dorinta 1 s-a implinit neasteptat de
repede, mai ales ca tocmai in aceasta perioada a fost scos la concurs un post de

profesor la catedra de ,,Istoria si literatura romanilor pana la Mihai Viteazul”, la

Facultatea de Litere din Bucuresti, unde, mai tarziu, a devenit decan, in 1919.
Precizam ca, in deceniul al zecelea al secolului al XIX-lea se vor aduce
in randul corpului profesoral de la aceasta facultate din cadrul Universitatii Bu-
curesti, prin aportul nemijlocit al lui Titu Maiorescu, trei istorici tineri. Este vorba
despre loan Bogdan (1891), Nicolae lorga (1894) si Dimitrie Onciul (1895), prin
a caror activitate stiintifica si de catedra s-a impus o noua directie in studierea
trecutului romanilor prin crearea scolii de critica in istorie. Intre acestia, care erau
formati mai mult sau mai putin la scolile vieneza, germana si franceza, s-a legat
in cativa ani, o ,,fratie de cruce” cum spunea lorga, adinca si frumoasa, pe in-
treaga duratd a vietii lor. La baza acesteia a stat aceeasi viziune asupra scrierii
istoriei, promovarea acelorasi principii §i criterii in cercetarea istoricd. Nicolae
lorga, cel mai tanar din triada amintita, a avut un respect deosebit fatd de D. On-
ciul pentru calitatile de cercetator asiduu al stiintei istorice romanesti, pentru ca

381 Dan Berindei, op. cit., p. 342.
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»s-a facut vrednic de multime” dandu-si
»toatd osteneala pentru a pregati viitorii
cercetdtori istorici in metode severe”, fi-
ind ,,profesorul din trecut romanesc” cre-
ator de ,,scoala de istorici”.3%?

»Slgur pe tot ce stia, rebel fata de
orice Incercare de a porni in altd directie,
rigid cu preciziunea, clar §i rece cu stiinta
absoluta, asa de deosebit sufleteste de ce
era scris pe fata lui mare de zimbru pletos
si in ochii lui plini de o lumind buna si
tristd” — nota Nicolae lorga in ,,0 viata
de om. Asa cum a fost”, caracterizandu-1
la inceputurile cunostintei lor, cand ii ofe-
rise ,,0 fratie de cruce”. Relatiile dintre ei

DIMITRE ONCIUL nu intodeauna au fost desavarsite; Nico-
lae Torga 1i reprosa lui D. Onciul ,,toropi-
toarea metoda criticd”, un anume ,,dog-
matism” dobandit de la profesorii sai,
»eruditia glaciala”, totodatda admirandu-1
pentru seriozitatea demersului sau istoric.

D. Onciul a debutat, in 1884, in ,,Convorbiri literare” cu studiul despre
Iuga Voda. Modul de prezentare, pe baza izvoarelor cunoscute, trecute insa
printr-o viziune critica, avea sa-i aduca si primele aprecieri din partea redactiei
aceleiagi reviste si mai ales a lui A.D. Xenopol. Continuand si cu alte lucrari, se
retine ca din studiul acestora se impun metode de lucru intre care amintim inter-
pretarea criticd a documentelor cu o rard minutiozitate, argumentatia stransa si
logica riguroasa, toate puse in slujba rezolvarii in toate detaliile a problemei de
cercetare. Istoricul bucovinean a intrat in atentia eruditului B.P. Hagdeu dupa ce
publicase, tot in ,,Convorbiri literare”, studiul ,,Radu Negru si originile Principa-
tului Tarii Romanesti” despre care declara ca este ,,una dintre cele mai interesante
[probleme] ale istoriei noastre, mai ales cu privire la elementul istoric al traditiu-
nii, pentru care incearca o explicatie noua si... destul de interesantd”. Urmarindu-
i cu atentie si interes studiile aparute, Hasdeu impartasea gandul ca are, fata de
tanarul istoric bucovinean, ,,0 consideratiune cu totul exceptionala pentru foarte
remarcabila activitate stiintifica”, si i prevede ,,un strilucit viitor” daca se va
»perfectiona din ce in ce mai mult”. Marele erudit afirma ca ,,tdnarul Onciul

AURELIAN SACERDOTEANU

382N. Torga, O lupta literara, vol. I1. Editie ingrijitd de Valeriu Rapeanu si Sanda
Répeanu, Editura Minerva, Bucuresti, 1979, p. 204.
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reprezinta critica istoricd cu multa demnitate”, ca este ,,un istoric fruntas necon-
testabil, nu o repetatiune uzurpati, nu un savant de reclama.”*3

La propunerea lui Alexandru Odobescu, tanarul istoric care nu implinise
inca 33 de ani si nu se stabilise la Bucuresti, a fost ales membru corespondent al
Academiei Romane, iar dupa 2 ani, la 25 martie 1898, D. A. Sturza a propus sa
fie ales membru titular al Academiei. Alegerea sa efectivd, ca membru titular al
Academiei Romane, va avea loc insa abia dupa sapte ani, la 11 aprilie 1905.

Dimitrie Onciul nu s-a marginit doar la activitatea didactica, ci, incepand
din 1900 si pana la sfarsitul vietii sale a condus Arhivele Statului. In 1910 a de-
venit membru al Comisiei Monumentelor Istorice, a carei presedintie a preluat-
0 1n 1919, cand a asumat pentru patru ani si decanatul Facultatii de Litere si Fi-
losofie. A sustinut o bogata activitate in cadrul Academiei Roméne, prin comu-
nicarile prezentate dar si prin functiile asumate: a fost ales si reales 1n trei randuri
vicepresedinte al Academiei Romane, 1n anii 1914, 1915 si 1916.

In timpul Rizboiului de Intregire a Neamului a rimas la Bucuresti, sub
ocupatia trupelor germane. In acesti ani tristi si plin de umilinta, Dimitrie Onciul
si-a demonstrat patriotismul si intransigenta constituind un factor activ in afirma-
rea coeziunii nationale. Cand s-a stins din viatd Titu Maiorescu, la inceputul verii
anului 1917, Onciul il evoca pe ,,marele roman si magistru al natiunii”, pentru ca,
in toamna aceluiasi an, 1917, sa prezinte o comunicare despre ,,Carti si harti de
la Manéstirea Antim” si apoi sa evoce, in doud sedinte succesive, pe Mihail Ko-
galniceanu, la centenarul nagterii marelui carturar si barbat de stat al natiunii.

in anul urmitor, 1918, la implinirea unei jumatati de veac de la moartea
lui Mircea cel Batran, marele domnitor avea sa fie comemorat de istoricul buco-
vinean in cadrul Academiei, el folosind prilejul pentru a-si exprima increderea in
izbanda luptei pentru implinirea idealurilor nationale declarand ca ,,este apropiata
iesirea cu bine si cu indltare spre mai bine”. In toamna aceluiasi an, Onciul avea
sd vorbeascd din nou despre Mihail Kogalniceanu, dar de data aceasta la Iasi,
unde in octombrie 1918 s-a desfasurat o sesiune a Academiei din nou reunita.

In primavara anului 1919, cu prilejul sarbatoririi semicentenarului Aca-
demiei Romane, academicianul bucovinean a prezentat comunicarea ,,Fazele dez-
voltarii istorice a poporului si statului roméan de la origini si pana in zilele noas-
tre”. La 10 iunie 1920, Onciul a fost ales presedinte al Academiei. In aceastd
calitate avea sa participe, in toamna aceluiasi an, la inaugurarea Universitatii Cer-
nauti ca Universitate romaneascd. Reales presedinte al Academiei Roméane in
1921 si 1922, Onciul a rostit alocutiuni de omagiere a lui I.C. Bratianu, a lui Va-
sile Alecsandri ca si a lui Dimitrie Sturza.

383 B, P. Hasdeu, Dimitrie Onciul, Scrieri istorice, vol. 1, Studii din volum 1864-
1898, Editie critica de I. Oprisan, Bucuresti, 2008, pp. 46:230.
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Conceptia sa despre studiul ) o 5
istoriei i
Receptiva la schimbarile
profunde ce se inregistrasera in do-
meniul istoriografiei romanesti,
cand se manifesta tot mai evident
trecerea de la romantismul istoric la
cel al criticismului, ,,noua generatie
de istorici”, intre care, alaturi de sla-
vistul loan Bogdan si universalistul
Nicolae Iorga, se afla si Dimitrie
Onciul, avea contributii fundamen-
tale in acest domeniu innoitor.>%* 2 g ! £
Astfel, cumpitatul dar exigentul is-  TIMITRE ONCIUL %
toric D. Onciul s-a impus in istorio- {858 ~1923
grafia romaneasca prin doud mari si
dificile probleme fundamentale ale
istoriei noastre: una se refera la con-
tinuitatea si locul de formare a po-
porului roman, iar cea de-a doua pri-
veste procesul de formare a statelor
medievale romanesti. Concluziile
sale s-au impus, prin eruditia si cri-
tica severd a tuturor izvoarelor isto- Bustul lui Dimitrie Onciul, din Bucuresti

Y

rice cunoscute la data respectiva.
Dimitrie Onciul este convins ca ,,Domeniul istoriei nu este prezentul, ci trecutul
care a dat nastere prezentului”, iar ,,scopul final al istoriei ca stiin{a este de a face
sd Intelegem prezentul prin cunostinta trecutului.”** Eruditul profesor afirma ca
,»stiinta istoricd nu poate sa se dezvolte decat intr-un anumit stat cu putere de viata
si cu un fundament de constiintd nationald pronuntata.”*3¢

Cat priveste istoria ca disciplind de invatimant prin excelenta educativa,
este considerata de istoric materia cea mai in masura sa contribuie la formarea in
randul tinerilor a unor puternice sentimente de atasament si pretuire fata de statul
in care s-au nascut si maturizat ca cetateni, sa contribuie la dezvoltarea ,,consti-

intei de responsabilitate fatd de stat” 3%’

384 Al. Zub, Junimea. Implicatii istoriografice 1864-1885, lasi, 1978, p. 55.
3% Dimitrie Onciul, Studii de istorie. Studiul introductiv, ingrijire de editie si note
de Aurelian Sacerdoteanu, Bucuresti, 1971, pp. 181-191.
386 Idem, p. 231.
387 Idem, p. 186.
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Pentru intelegerea fenomenelor istorice, istoricul bucovinean le pune in
stransa conexiune cu diferiti factori cum ar fi ,,asezarea geografica” din care a
rezultat unitatea politicd in jurul ,,fortaretei naturale” — ,,platoul Transilvaniei,
»mediul etnic”, In care o importanta deosebita o au ,,vechile si indelungatele noas-
tre legaturi politice si bisericesti cu Peninsula Balcanica”, ,,calitatea rasei” care
arata in poporul roman ,,0 natiune eminamente politica”, precum si ,,actiunea per-
sonalitatilor istorice” (Mircea cel Batran, Alexandru cel Bun, Stefan cel Mare,
Mihai Viteazul etc.), a caror lumind ,,0 reflecteaza asupra prezentului”.>%®

Despre rolul educativ al istoriei in societate, D. Onciul aratd ca de modul
cum se face instruirea In popor, de cum sunt intelese statul si problemele sale,
depinde ,,mersul inainte” al acelui popor. Istoricul ajunge la concluzia ca, intr-un
sistem de criterii de apreciere a valorilor comunitatilor umane, ,.interesul unui
popor pentru istoria sa este, totodata, masura cea mai sigurd pentru gradul sdu de
culturd, pentru civilizatia sa”*’.

Referitor la nedreptatea si asprimea autoritatilor straine fatd de romani,
de-a lungul istoriei, arata ca, In evolutia istorica a ,,statului roman”, comparativ
cu statele din sud-estul Europei, romanii ,,s-au mentinut, totusi, in greaua lupta
pentru existentd, continuand fara intrerupere o viata de stat a lor, proprie*°. Ei au
constituit, de la caderea Imperiului Bizantin (1453) pana la ridicarea imperiului
rusesc, un adevarat ,,scut al bisericei rasaritului si adapost al traditiunilor ei”,*"
dar si un zid impotriva ,,uraganului turcesc si celorlalte furtuni care au daramat
statele crestine ale Peninsulei Balcanice si, in cele din urma, chiar viteaza Ungarie
si pe falnica Polonie, semetii nostri suzerani de altadata™>.

Problema centrald, care defineste insa conceptia lui D. Onciul, in care se
observa experienta sa de dascil, de istoric, priveste nu modul de predare separata
a istoriei Tarii Romanesti si Moldovei pe perioade istorice, ci prezentarea aces-
tora in mod unitar. Profesorul bucovinean sustine ca, ,,desi avem doua state cu
organizare mai mult sau mai putin identica, existd, totusi, o legaturd destul de
puternica, care face ca istoria lor sa aiba legaturi neintrerupte”. De aceea, propune
tuturor dascalilor de istorie a ,trata istoria ambelor tari surori prin legatura lor
fireasca..., cum fiecare din aceste doua tari au evoluat spre forme de organism al
statului roman si al natiunii.

Totodatd, trebuie sd avem in vedere cad In primul plan va sta neapdrat
personalitatea cea mai importantd din epoca pe care o studiem.”* O altd idee

388 Idem, Factorii istorici ai formarii §i dezvoltarii statului romdn, in: ,,Studii de

istorie”, p. 187.

389 Idem.

390 Idem.

1 Idem, p.190.

32 Idem, 1920-1921, p. 246.

393 Dan Berindei, op.cit., in: ,,Dosarele istoriei”, An VIIL, nr. 5(81), 2003, p. 9.
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importanta pe care fondatorul criticismului in istorie de la noi o propune dascali-
lor de la catedra, si nu numai, e ca prezentarea istoriei romanilor sa nu se faca
fragmentat, In functie de provinciile istorice, ci unitar, pentru ca locuitorii spatiu-
lui carpato-danubiano-pontic, in momentele cele mai dificile, au actionat i con-
lucrat intotdeauna la realizarea unitatii statale in acest spatiu.

Prezentand numai céteva idei si aspecte din gandirea istorica a lui D. On-
ciul, constatam ca la baza lor stau miile de izvoare documentare interne si externe,
izvoarele narative etc., pe baza carora eruditul istoric a scris numeroase studii si
lucrari de sinteza necesare elucidarii critice a mersului istoriei noastre.

Recunostinta posteritatii

Munca stéaruitoare a activului carturar si frimantata epoca in care a trait
si-au pus amprenta asupra sanatatii marelui istoric. Destinul a facut ca el sa stra-
bata 66 de ani de viatd rodnica, dar sd nu ajunga sd implineasca 67 de ani, cand
inima sa a incetat sa mai bata. La 20 martie 1823, in sedinta extraordinard a Aca-
demiei Romane, Vasile Parvan anunta ci, in dimineata aceleiasi zile, Dimitrie
Onciul parasise cele pamantesti, trecand 1n vesnicie. ,,Este primul caz — a spus
atunci marele arheolog — cand presedintele Academiei Roméane a fost numai om
de stiinta. Onciul in politicd n-a insemnat nimic. Timp de patru decenii a lucrat
numai in chiliuta lui, consacrandu-se cu totul stiintei si numeroaselor institutii
culturale din care a facut parte.

De aceea, avem doud datorii: de a face sa fie pomenit asa cum se cuvine
si de a ardta celor de afara cine a fost Dimitrie Onciul.” Nicolae lorga — si el, ca
si Parvan, coleg academic si universitar al lui Onciul — i-a Inchinat un necrolog
in care l-a declarat pe cel disparut ,,initiatorul insusi al studiilor critice de istorie
a romanilor” si, ca profesor, cel care se manifestase ca ,,strict pazitor al unei doc-
trine severe, pe care a transmis-o cu autoritate elevilor sai” si a amintit ca ,,in
multe prilejuri cuvantul sau grav a servit pentru exprimarea demna a sentimentu-
lui general.”*

La inmormantare, Parvan l-a evocat din nou rostind cuvinte pentru pos-
teritate. ,,Cel acum adormit a fost omul legilor, legamintelor si legaturilor”, .,...
cel acum adormit, continua el, si-a inldnfuit in semnele conventiunii celei mai
distinse gandul sdu, scrisul sau, portul sau, invatitura sa, demnitatile sale, viata
sa”. ,,Vor trece secole — a spus 1n incheiere Parvan — §i numele lui va fi legat
mereu de povestea epicd a luptei cu taina cea mai mare a istoriei noastre.”*° Ales
in locul sau, preotul carturar Nicolae Popescu i-a facut lui Onciul, la 3 iunie 1925,
elogiul academic si tot atunci, Academia Roméana a contribuit la Tndltarea bustului
lui Dimitrie Onciul, ce urma sa fie ridicat in preajma Arhive

3% Dan Berindei, op.cit., p. 8-9.

3% Ibidem, p. 9.
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lor Statului, la inaugurarea caruia, la 10 noiembrie 1927, au participat
membri ai Sectiei de istorie - Al. Lepadatu, I. Nistor, I. Bianu si N. lorga si nu-
merosi cunoscuti, studenti, profesori si cercetdtori ai istoriei.>*

Amintirea marelui carturar ne obligd moral sd acorddm postum recu-
nostinta cuvenita, respect si admiratie fata de cel care a fost academicianul Dimi-
trie Onciul.

39 Ibidem.
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Vasile Parvan

S-a nascut la 28 septembrie 1882,
Huruiesti, jud. Tecuci.
A decedat la 26 iunie 1927, Bucuresti

(istoric, filosof, publicist).

Vasile Parvan, intr-o viata atat de scurta, de nici 45 de ani, a desfasurat o
activitate intelectuala intensa si de un 1nalt nivel academic. Orizontul manifesta-
rilor sale a fost foarte larg, iar spectrul gandirii sale a capatat dimensiuni uimi-
toare. Stau marturie in aceastd privintd creatiile spiritului sdu ager si intreprinza-
tor, sprijinite pe o culturd vasta si exprimate intr-un stil de o impresionanta origi-
nalitate in domeniul filosofiei, al sociologiei, al literaturii, artei, dar, In primul
rand si in esentd sunt creatii ce apartin stiintelor istorice.*®” Fiind un cugetator
profund si un scriitor de talent, un erudit recunoscut, el a fost, mai intai, unul
dintre cei mai de seama istorici pe care i-a dat poporul roman. De aceea, marele
Nicolae lorga considera cu satisfactie ca Vasile Parvan era un istoric si un scriitor
cu mari nsusiri, iar ...mintea lui superioara obisnuia sa rascolesca problemele
mari care pe atdtia dintre noi ne incremenesc in atitudinea unei reverenge tdacute.
Tudor Arghezi, originalul poet, autorul ,,Biletelor de papagal”, facea o apreciere
nemaiintalnitd la nicio altd personalitate cunoscuta din acea vreme, spunand ca
Parvan era un adevarat camarad, coleg si frate al ucenicilor lui, ca el incepe seria
profesorilor universitari lepddati de orgolii si ostili infumurarii de sine $i ca era
un ...Erudit §i poet in acelasi timp, personalitatea lui plutitoare apartine, mai
mult decat pamdntului, cerurilor departate, e situata intr-o zodie prin care trec
siluetele umbrite ale ideilor in reverie.

Cunoscutul istoric C. Giurescu marturisea cu sinceritate ca Parvan 4 fost
pentru noi (...) personificarea magistrului, a invatatului care era in acelagsi timp
si educator, si patriot..., ca era un indrumdtor de constiinge (...) mdndru (...) de
natia din care se tragea. Pdrvan a fost un fel de Mecena, dar moneda lui forte
era ideea. Proband pe acelasi ton meritele lui Parvan, ilustrul sociolog si filosof

37V asile Parvan, Scrieri, text stabilit, studiu introductiv si note de Alexandru Zub, prefati
de Radu Vulpe, Bucuresti, Editura Stiintificd si Enciclopedica, 1981.
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Dimitrie Gusti nu ezita sa-1 considere si sa-1 recomande drept model de urmat: un
model academic. lata modelul, ca erudit, ca ganditor, ca artist, ca organizator,
model ca om, ca intelept, ca patriot, model ca prieten. Si tot el, de la catedra, 1i
indemna pe studenti Sa-/ aducem printre noi pentru a-1 face sa ramand ce a fost:
un ferment plin de viaga rodnica, un model, care, ulterior, s-a impus ca ideal pen-
tru atitea si atAtea generatii>®®.

Si tocmai in frumoasele zile ale lui iunie a.c., cand trebuia sd comemoram
85 de ani de la trecerea in eternitate a marelui savant, aproape intreaga noastra
mass-media ,,independentd” nu a pronuntat un cuvant de recunostinta la adresa
celui care a fost, a ramas §i va fi un model pentru viitorime. In schimb, intr-o
atmosfera aproape deliranta, atat politicienii cat si gazetarii de toate felurile im-
preund, brat la brat, proslaveau cu frenezie impostura politica, indivizi de puscarie
ale caror fapte condamnabile erau ridicate la rang de modele, iar incultura, pros-
tia, josnicia, politicianismul bezmetic si ticdlos, alaturi de un numar nesfarsit de
vedete de circ, erau afisate cu nonsalanta publicului ca ,,modele”, spre a-i deturna
atentia de la profunda suferinta generald, de la iminenta prabusire morala si ma-
teriald a scumpei noastre tari.

Revenind la marele nostru istoric, academicianul Razvan Theodorescu,
arata cd acesta a fost unul dintre cei mai covdrsitori directori de constiinte pe
care i-a avut vreodatd cultura romdneascd, un creator de opere ce au nazuit ele
insele spre monumental’®, intalnite, mai ales la Hagdeu, Eminescu si Nicolae
lorga. Vasile Parvan a fost un adevarat pisc greu de survolat, care chema si ispitea
si pe altii, prin faptele si Indemnurile sale, sa urce pe inaltele piscuri ale cunoaste-
rii istoriei — romanesti, in primul rand.

Profilul stiintific impresionant, caracterul integru, omenia savantului, au fost
evidentiate si creionate cu respect si recunostintd, de intreaga noastra elita inte-
lectuald creativa.*®

Vasile Parvan, dupa obtinerea licentei in istorie la Universitatea din Bu-
curesti *!, isi continua studiile pentru specializarea in istoria antica la Jena — Ber-
lin si Broslaw, unde obtine titlul de doctor in filosofie, in 1908. Face, apoi, cila-
torii de documentare in Anglia, Franta si Italia. Rodul studiilor sale in strainatate
s-a materializat intr-o serie de lucrari, intre care si volumul Contributii epigrafice
la istoria crestinismului daco-roman (1911), unde istoricul trateaza problema ori-
ginilor poporului romén in legétura cu inceputurile crestinismului la nord de Du-
nare.

3% Emil Condurachi, Vasile Parvan, opera §i gandirea sa istoricd, in: vol. Vasile Parvan
(1882-1927), Bucuresti, 1957, p. 8.

399 Marin Voiculescu, Gdndire aforisticd in cultura romdneascd, Bucuresti, Editura Aca-
demiei R.S.R., 1986, pp. 174-186.

400 1hidem, p. 176.

401 vasile Parvan, op. cit., pp. 12, 32.
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Lectii, studii, eseuri * Articole, conferinge,
apeluri » Portrete *» Viaga academica ©
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ACADEMIA ROMANA

Fundatia Nationald pentru Stiinfa §i Arta
Muzeul National al Literaturii Roméane

© https://edituramnlr.ro/librarie/

Intors in tara
(1909) cand nu avea de-
cat varsta de 27 de ani, a
fost ales membru al Aca-
demiei Romane si numit
profesor de istorie antica
la Universitatea din Bu-
curesti si director al Mu-
zeului National de anti-
chitati. Izbuteste de la in-
ceput sa adune in jurul
sdu o serie de tineri, pe
care 1i indruma si carora
le-a inlesnit sa se afirme
la randul lor si sa-si cro-
iascd drumuri proprii in
campul muncii stiini-
fice. Astfel, Vasile Par-
van a pus temeliile unei
scoli romanesti de arheo-
logie care, intaritd conti-
nuu cu noi serii de cerce-
tatori, si-a dovedit traini-
cia viguroasa peste ani.

Prin campaniile
sale de sdpaturi arheolo-
gice sistematice pe baza
de metode moderne, pe
intinsul tarii (Dobrogea,
Moldova si Oltenia),
reuseste sa valorifice re-

zultatele acestor cercetdri, publicdnd studii consistente asupra lor.
Dupa ani de jertfe si suferinte, in timpul Primului Razboi Mondial, in

cursul caruia a suferit si tragedia de a-si pierde sotia intr-un accident la nastere,
indurerandu-i-se sufletul pentru toata viata, Vasile Parvan a continuat cercetarile
despre antichitatile patriei, concentrandu-le in studiul sdu cu caracter sociologic,
Ideile fundamentale ale culturii sociale contemporane. Cariera sa stiintificd*”* in-
scrie, pe relativ scurta duratd a vietii sale, o linie ascendentd putin obisnuita:

membru activ al Academiei Romane, membru al Comisiei monumentelor

402 Virgil Candea, Vasile Pdrvan (1882-1927), in: ,,Tribuna Romaniei”, anul X, Nr. 206,
1 iulie 1981.
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istorice, membru corespondent al Institutului Arheologic German. Intemeiazi,
impreuna cu Nicolae lorga si G.M. Murgoci, Institutul de Studii Sud-Est Euro-
pene din Bucuresti, iar in 1921 este numit director al Academiei Roméane din
Roma. Aceasta institutie a contribuit considerabil la formarea tinerilor arheologi
si istorici romani, afirmand, totodatd, prestigiul tinerei culturi romanesti, in cer-
curi de emulatie internationald. Acest prestigiu a fost recunoscut si prin dovezile
de pretuire cu care Parvan, personal, a fost distins in acel timp, de foruri stiintifice
straine dintre cele mai ilustre.

Astfel, a fost membru fondator al Comitetului Congreselor Internationale
de Stiinte Istorice, ,,Professeur agréé¢” al Sorbonei, membru al Academiei Vatica-
nului (,,Accademia Pontifica Romane di Archeologia”), membru al celei mai
inalte institutii culturale a Italiei: ,,Accademia dei Lincei”, a participat la congrese
internationale, a tinut prelegeri in Anglia, Franta si Italia.**®

Acest savant putin obisnuit, care asocia disciplina cercetatorului si claritatea
profesorului cu o putere de munca uriasd, cu o profundd si multilaterald infor-
matie, toate luminate de atitudinea unui adept al idealurilor antice, a reusit sa lase
stiintei romanesti si universale directiile limpezi si sigure de completare a unui
tablou istoric cuprinzand evolutia, pe parcursul a catorva milenii, a unei insem-
nate parti a Europei de sud-est.

Vasile Parvan, cel dintai savant european care a reusit sa dea o imagine
ampla, nuantata a civilizatiei dacilor, intr-un context larg din aceastd zond, daci
carora le-a consacrat fundamentala sa lucrare Getica (1923)** — o sinteza isto-
rico-arheologicad remarcabild despre preistoria Daciei. Aceasta carte avea sa exer-
cite o largd influentd, atingand insusi miezul constiintei nationale romanesti, care,
dominata pand atunci aproape exclusiv de ideea romanitatii, trebuia de acum 1na-
inte sd acorde un loc tot atit de insemnat ideii despre originea autohtona, daco-
geticd, a poporului roman. Marele istoric reuseste, printr-o serie de studii si argu-
mente privind civilizatia antichitatii, sa integreze cultura geto-dacica in cea uni-
versala.

Volumul /dei si forme istorice, impreuna cu un alt volum — Memoriale, in
care Parvan si-a publicat mai multe eseuri si cuvantari comemorative, il arata pe
autor ca pe un ganditor de elita, ale carui conceptii merita sa fie privite cu consi-
deratie pentru profunzimea lor, precum si pentru nobila lor forma literara. Ince-
puturile vietii romane la gurile Dunarii este cartea care, intr-un stil de populari-
zare foarte atragator, reda o prima sinteza a rezultatelor istorice obtinute in urma
intenselor cercetari arheologice din tard.**’

403 Al. Zub, Vasile Parvan. Efigia carturarului, Bditura Universitatii ,,Alexandru loan
Cuza”, lasi, 1974.

404 Virgil Candea, Vasile Pdrvan (1882-1927), in: ,, Tribuna Romaniei”, anul X, Nr. 206,
1 iulie 1981.

405 Vasile Parvan, op. cit., p. 7.
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Organismul sau, uzat de supraomenescul efort la care fusese supus, nu a
rezistat urmarilor unei interventii chirurgicale banale si, astfel, una dintre cele
mai nobile energii intelectuale a Romaniei avea sa dispara in plina strdlucire a

Bustul savantului Vasile Parvan aflat in fata Scolii Gimnaziale din comuna Huru-
iesti, care Ii poarta numele

spiritului sdu. La moartea sa, marele savant George Calinescu, mentiona: ,,Cu
Vasile Pdrvan, tara noastra a pierdut una dintre cele mai de seama personalitati
pe care le-a dat vreodatd.”**® Viata lui Vasile Parvan, in intregimea ei, este, intr-
adevar, un monument de gandire, de munca si de fortd morala. Superioritatea
etica 1l ridica pe marele istoric in stima posteritatii tot atidt de mult precum emi-
nentele sale Tnsusiri intelectuale si impunatoarea lui opera stiingifica.

El raméane o pilda de intelepciune si de abnegatie pentru un scop mare. A
fost un erou al datoriei fata de cultura neamului sau, pe care o voia cat mai stralu-
cita si cat mai autentica.

Aparut cu titlul: Un titan al istoriografiei romdnesti: Vasile
Parvan, 26 septembrie 1882-26 iunie 1927, in: ,,Forum V>,
nr. 2(27) 2013, pp. 22-23.

4% Jon Bulei, Istoria ca sens al vieii, in: ,,Romania liberd”, 4 februarie 1982
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Alexandru D. Xenopol

S-a nascut la 24 martie 1847, lasi.
A decedat la 27 februarie 1920,
Bucuresti

(istoric, filozof, pedagog, sociolog).

Indelungata noastra istorie probeazi, atit in momentele ei de rascruce, de
valtoare, de confruntare, cat i In cele mai calme, mai line (acestea fiind putine!)
si prezenta unor alese spirite - pilde de intelepciune, cumpatare si previziune pen-
tru posteritate.

Alexandru D. Xenopol este una dintre aceste personalitati ale neamului
nostru a carei gandire si opera s-au identificat cu actul de nastere, de definire si
implinire a culturii si istoriografiei romanesti. Stralucitul sau elev, Nicolae lorga,
il considera ca fiind unul dintre cei mai gloriosi reprezentanti ai intelectualitatii
romanesti, care a facut prin cunostintele si aplecarile sale de spirit, din istoria
romdnilor, pentru intdia oard, un sistem.””” Excelentul siu admirator si exeget,
Alexandru Zub, remarca dorinta si interesul lui Xenopol de a lumina trecutul ro-
mdnilor si de a-1 recomanda lumii ca pe un fragment organic al istoriei univer-
sale, intemeindu-si convingerile pe fapte §i creatii care arata cd, in pofida modes-
tiei lor caracteristice, romanii au luat parte intotdeauna la mersul istoriei univer-
sale™.

In aceeasi noti de maxima apreciere, Dimitrie Gusti, creatorul Scolii so-
ciologice romanesti, l-a socotit ca pe unul dintre cei mai de seama reprezentanti
al marii generatii de intemeietori ai natiunii romane, pentru ca intreaga lui opera
este strabatutd cu toata claritatea de ideea nationald, la care se adauga si faptul ca
el a devenit ambasadorul spiritual al Romaniei pe langa sferele superioare

407 Mircea Maciu, Cultura si istoriografia romdneasca sub semnul axiologiei, Bucuresti,
Editura Enciclopedica, 2004, p. 168.

408 Alexandru Zub, De la istoria criticd la criticism (Istoriografia romdnd sub semnul
modernitatii), Bucuresti, Editura Enciclopedica, 2000, pp. 181,183, 185.
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conducatoare ale culturii mondiale, Implinind aceasta misiune cu succes, fiind
intr-adevar cel mai activ mesager cultural al neamului, in exterior.

Impresionanta sa capacitate de cuprindere a mecanismelor evolutiei
umane, conceputa intr-o sinteza cu lumini profunde in filozofie si literatura, in
sociologie si economie, i-a permis sa fie un excelent analist, vizionar ca om politic
si pedagog de anvergurd, dar Xenopol a fost, mai presus de toate, istoric. Alexan-
dru D. Xenopol s-a format intr-un mediu familial de certd vocatie carturareasca.
A fost elev la Scoala ,,Trei Ierarhi “, apoi la un liceu de prestigiu, iar apoi, la
Institutul Academic. Aici, tAnarul Xenopol a fost remarcat de Titu Maiorescu si
trimis in Germania pentru continuarea studiilor ca bursier al Societatii “Junimea”.
La Berlin, a studiat filosofia si, in acelasi timp, dreptul, beneficind de indrumarea
unor profeori de elita. Invatd mai multe limbi striine, convins ca astfel isi deschide
calea spre scopul vietii sale de a scrie istoria noastra. La revenirea in tara, dupa
patru ani de laborioase studii si In posesia a doud diplome de doctor magna cum
laude (in filosofie si drept), tanarul carturar desfasoard o activitate polivalenta,
ilustrand-se prin lucrari importante in domeniile pe care si le insusise in profun-
zime si prin care s-a manifestat. In 1893, devine titularul Catedrei de istorie a
romanilor de la Universitatea din lasi, unde avea sa profeseze exemplar pana in
preajma primului razboi mondial. El a profesat in spiritul unei inalte pretuiri a
realitatii istoriei, considerand ca istoria tinde sd devina o stiintd, una intemeiata pe
valorizarea faptelor trecute, nu pe abstractii si avand ca tinta suprema, adevarul.

Lucriarile sale de istorie, sociologie, economie si filosofie a istoriei au avut
un larg rdsunet european si au marcat un moment crucial in dezvoltarea istorio-
grafiei roméanesti, pe care a ridicat-o la nivelul celor mai de seama realizari ale
istoriografiei europene. La aparitia ultimului sdu volum, in 1993, Istoria romdni-
lor din Dacia traiana (sase volume Tnsumand aproape patru mii de pagini cu ilus-
tratii si harti), care a avut un impact extraordinar asupra spiritului public, Xenopol
a fost ales membru titular al Academiei. In loc de manuale schematice, se putea
citi acum o ampla sinteza ganditd modern, din care nu numai stiinta, dar si consti-
inta roméneasca aveau sa profite.

Ceea ce distinge demersul lui Xenopol, este staruinta de a cuprinde durata
istorica si de a-i asigura coerenta. El a cuprins nu numai intreaga durata, dar si
intregul spatiu de desfasurare a istoriei roméanilor, Dacia traiana fiind, ca si la Mi-
hail Kogalniceanu, conceptul ce indica, in acelasi timp, geneza de continuitate
etno-culturald. Era o idee scumpa istoriografiei pasoptiste si Xenopol a pus-o in
evidentd, subliniind valoarea structurald a ideii latine pentru istoria romanilor.
Bine gandita si constincios informata, Istoria romdnilor din Dacia traiand nu e
doar marea opera a unui carturar eminent, ci si opera de maturitate a istoriografiei
nationale, ajunsa astfel, prin ampla ei viziune si prin rigoarea metodologica, la
nivelul european al disciplinei.
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Autor al celei dintéi

opere de mari dimensiuni cu
A.D. Xenopol privire la istoria poporului ro-

g F oo man, Alexandru D. Xenopol

lst() ria romani Ior a atras atentia cercurilor sti-
din intifice din tard si strdinitate

Dadla tralana printr-o teorie proprie asupra

istoriei, prin originalitatea
tratarii subiectelor abordate,
prin aplicarea faptelor isto-
rice in conexiunea lor §i In
spirit critic. Originalitatea
acestui orizont consta in lar-
girea investigatiei istorice cu
aspecte ale vietii economice
sociale si culturale ce situau
eforturile sale printre ten-
dintele avansate din acea
vreme in scrierea istoriei.

VOLUMUL 1l Semnificativa este preocupa-
Muntenia si Moldova rea lui Xenopol de a infafisa
1290 - 1456 tabloul complet al istoriei ro-

Eaten ELE manilor, dincolo de orice se-

Bocamti paratie provinciald, prin alci-

= tuirea unei istorii nationale
unitare bazatd pe adevarul
stiintific. Este de remarcat ca,
tot pentru prima oard, istoria Romaniei este larg conexata la istoria universala,
deoarece ea nu putea fi conceputa si cercetata decat daca se aveau in vedere stran-
sele si permanentele legaturi cu populatiile si statele din jur, raportate la momen-
tele, directiile si evolutiile acestora.

Istoria romanilor din Dacia traianad este prima lucrare in sintezd din tara
noastra §i printre primele de acest gen din lume, care gaseste loc potrivit In struc-
tura sa si altor laturi ale activitatii social-umane precum cultura, economia, si viata
sociala, fiind, din acest punct de vedere, deschizatoare de drumuri.

Alaturi de cele sase volume ale Istoriei romdnilor, aparute intre 1888-
1893, Xenopol a mai completat cu Domnia lui Cuza-Voda (1902) si Istoria parti-
delor politice din Romdnia (1910). In scrierile sale, istoria este prezentatd ca un
“lant neintrerupt de fapte”, inseriate pe “firul cauzalitatii”, astfel ca ea comporta
o structurd logica, orice fapt istoric avandu-si radicinile intr-un fapt anterior si
stand totodatd la originea altora, viitoare. Ca rezultat al patrunderii gandirii sale n
orizonturile istoriei umanitatii, Xenopol publica in 1899 o importanta lucrare de
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teorie a istoriei, care a trezit imediat puternice ecouri in lumea stiintifica euro-
peana: Principiile fundamentale ale istoriei. Ideile originale din aceasta lucrare
sunt dezvoltate intr-o serie de comunicari la Academie si publicate in tard si stra-
inatate in limba franceza, germana, italiana, rusa, spaniola.

Principiile fundamentale
ale istoriei®” a fost prima lu-
crare romaneasca inchegata
si de proportii, de filosofie a
istoriei. Gratie acestei opere,
care l-a facut cunoscut in
lume, numele lui Xenopol sta
la loc de cinste in mai toate
dictionarele straine de filoso-
fie, alaturi de mari ganditori
ai lumii, contributia sa in
acest plan fiind apreciata si
astazi pentru valoarea ei uni-
versala. In raport cu alti filo-
sofi ai istoriei din acea
vreme, Xenopol avea marele
avantaj ca opera sa in acest
domeniu, venea din partea unui mare si recunoscut istoric pe plan national, cunos-
cut apoi in Europa prin traducerile scrierilor sale istorice, ca si prin studiile publi-
cate in reviste strdine de specialitate. Cat priveste teoria sa despre seriile isto-
rice*!’, aceasta a avut si continui si aibi o largi circulatie internationald. Concep-
tul metodologic fundamental, dezvoltat de A.D. Xenopol, cel de serie istorica, se
defineste pornind de la modul cum se inlantuie in timp faptele istorice, ele fiind
mereu altele in succesiunea lor seriald si imprevizibila. Savantul romén a definit
caracterul stiintific aparte al istoriei prin stabilirea cauzelor care leaga faptele suc-
cesive din interiorul seriilor istorice. Istoria fiecarui popor reprezintd, in principa-
lele sale capitole, o suma de serii istorice, care definesc etape si directii de dez-
voltare istorice. Toatd istoria romdnilor — sublinia in acest sens Xenopol — nu este
decat o inmanunchere de serii istorice, care se tin una de alta, se prefac una in
alta, se inrduresc mutual, se combat sau se sprijinesc intre ele.*'! Totodatd, timpul
individualizeaza fenomenele, fie ele generale sau chiar universale, iar faptele

A.D. Xenopol

409 Marin Voiculescu, Gdndirea aforisticd in cultura romdneascd, Bucuresti, Editura
Academiei Republicii Socialiste Roméania, 1986, p. 246.

419 Jon Florea, 4.D. Xenopol filosof al istoriei, in: “Opinia national”, nr. 191-192 din 3-
10 decembrie 1997, p. 8.

4 Ibidem, p. 8.
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istorice nu apar decat o singurd data in cursul timpului si nu se mai reproduc ni-
ciodata de o maniera identica.

Sinteza completd a conceptiei sale de filosofie a istoriei este realizata in
lucrarea Theorie de I' histoire (Paris, 1908). De remarcat ca lucrarile sale de filo-
sofie a istoriei l-au situat pe A.D. Xenopol printre marii savanti ai epocii, filosofi
ai istoriei*'?. Savantul roman este socotit si astizi unul dintre marii doctrinari ai
istoriei.

Cei care au analizat opera lui A.D. Xenopol au scos in evidenta ca faima
lucrarilor sale celebre si-a Tnvesnicit contributia 1n istoria culturii romanesti si prin
elaborarea originala a conceptiei de cultura nationala: ea se dezvolta in cadrul
specificului national prin limba, drept, moravuri, literatura si arte frumoase. A.D.
Xenopol a fost un statornic dar virulent aparator al mostenirii noastre spirituale,
considerand ca incercdrile de a se impune o cultura strdina unui popor sunt sortite
esecului. Vedem, in istorie, popoare — spune marele savant —, preferand sd piara
decat sa-gi sacrifice de buna voie tezaurul sufletului lor §i omenirea vede in astfel
de fapte o glorie pentru victima si o infamie pentru calau.*'

Ceea ce defineste Intreaga sa opera istorica, este patriotismul luminat si
exemplar care stribate aceasti realizare pentru posteritate. In acest sens, Xenopol
marturisea ca opera sa este patrunsa de la un capat la celalalt de forme ascunse
ale iubirii de tara i de neam care strabate adesea cu scanteile sau flacarile ei
prin spuza gandurilor, poate mai mult chiar de cum o innoieste o tratare absolut
stiinfifica.*'* El s-a simtit obligat de constiinta sa de roman sa apere istoria nea-
mului sdu impotriva denigratorilor ei, destul de numerosi si atunci, ca si in vremea
noastra, de aceea afirma ca, desi s-a straduit sa restabileasca adevarul intunecat de
simgamant, niciodatd nu am depdsit masura §i nu m-am silit a face pe placul stra-
inilor, cobordnd toate figurile marege ale trecutului nostru. Atunci cdnd, dupa
toate regulile criticii istorice, adevarul vine in sprijinul neamului nostru, a dis-
truge numai din bun plac §i fara nicio teamad figurile marete sau ideile fundamen-
tale ale trecutului nostru, numai pentru pldacerea de a spune ceva nou, de a fi
original, sau cu scopul de a fi aprobate si aplaudate de straini, este o adevarata
crimd atdt in contra neamului, cdt §i in contra istoriei, deoarece, in loc de a se
feri de jertfire a adevarului pe altarul simgamadntului, acest adevar este el insusi
Jjertfit.*13

A.D. Xenopol a reusit sa faca din istorie un mijloc de indltare a poporului
sdu prin cunoasterea virtutilor straimosesti, unul dintre cele mai importante izvoare

412 Alexandru Boboc, 4.D. Xenopol: universal si specific in stiinta istoriei, in: “Opinia
nationald”, nr. 190, noiembrie 1997, p. 8.

413 Ton Tudosescu, 4.D. Xenopol, in: “Opinia nationald”, nr. 45, 7 martie 1994, p. 4.

414 Ibidem.

415 Stefan Lache, Alexandru D. Xenopol marele istoric, in: “Opinia nationald", nr. 171 din
31 martie 1997, p. 8.
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ale patriotismului §i optimismului istoric, un mijloc de fundamentare a efortului
de consolidare a Romaniei moderne si infaptuire a Marii Uniri din 1918.

Marele istoric se stinge din viata la varsta de 73 de ani, avand bucuria de
a tréi si de a vedea Tmplinit visul acelei Dacii traiane a istoriei pe care o scrisese
si o lasase ca testament posteritatii.

Aparut cu titlul: Alexandru D. Xenopol — Un istoric enciclo-
pedist de talie europeand (1847-1920), in: ,,Forum V”, Anul
IV, nr. 3-4(20-21) 2013, pp.14-15
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Petre Andrei

A decedat la 4 decembrie 1940, la lasi
(sociolog, filosof, etica, logica si om politic).

S-a nascut la 29 aprilie 1891, in Braila. y

Cursul vietii

A urmat liceul la Braila, apoi Facultatea de Litere si Filosofie a Univer-
sitatii din Iasi, pe care a absolvit-o in 1914, cu magna cum laude. Participa activ
la seminarul de logica, condus de 1. Petrovici si la seminarul de sociologie condus
de D. Gusti, unde finalizeaza céateva din lucrarile importante care-i vor defini
identitatea sociologica. Isi perfectioneaza pregatirea filosofica, logica si sociolo-
gicd la universitatile din Berlin si Leipzig ca audient, prin concurs, participand la
seminariile marilor filosofi si sociologi europeni: A. Riehl, W. Wundt, B. Es-
mond, M. Dessoire, E. Spranger s.a.

Sustine teza de doctorat ,,Filosofia valorii” in 1918 la Universitatea din
lasi, fiind, dupa insemnarile lui Tr. Herseni ,,cel dintai sociolog format in tava,
intr-o universitate romaneasca”, ,,cel dintai, si, pana astazi, cea mai mare mandrie
a Invatdmantului sociologic din Romania”. Dupa plecarea lui D. Gusti la Bucu-
resti [....], In 1922, primeste catedra de sociologie si etica a Universitatii din lasi,
ramasa vacantd, pe care o detine pana la sfarsitul vietii sale. Curand, va fi director
al Bibliotecii Centrale Universitare din lasi (1924-1926), apoi conduce revista
culturala ,,Minerva” din lagi (1927-1930). Se afirma prin competenta si echilibru
in politica vremii: face peste din Partidul National- Taranist ocupand unele dem-
nitdti: subsecretar de stat la Ministerul Domeniilor (1930) si apoi la Ministerul
Instructiunii (1932-1933) — ministru al educatiei nationale (1938-1949). Se dove-
deste a fi un aprig aparator al demnitatii nationale in conflict cu Garda de Fier.

Activitatea stiintifica

Despre savantul roman Petre Andrei s-a discutat mai putin in ultimele
doud decenii, desi ocupd un loc binemeritat in panteonul cultural roménesc si
universal. Aceasta s-a datorat valului distructiv si hulitor pornit din partea unor
indivizi ,,méarunti” angajati in slujba unor forte oculte ce actioneaza programat si
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constant impotriva roménismului, pentru a crea, in acest spatiu cultural autohton,
un vid de valori si idealuri. Contribuind cu idei, teorii si experiente bazate pe
fapte, Petre Andrei a contribuit la zimislirea teoretica a sociologiei romanseti, iar
ca eminent profesor, a reusit sa devind un punct de referinta, un mentor spiritual
al multor generatii din viata universitara.

Principalele domenii de activitate stiintificd n care s-a manifestat Petre
Andrei sunt: sociologie, filozofie, etica, logica. Ceea ce este esential in scrierile
pe care le-a lasat posteritatii este actualitatea gandirii si a operelor sale cu privire
la explicarea realitatilor sociale concrete. Daca pentru alti cercetétori sociologia
era subordonata filozofiei, Petre Andrei introduce o dimensiune noua relatiei fi-
lozofie-sociologie, in care filozofia devine instrument de validare a enunturilor
sociologice.*!®

Analiza sociologica a lui Petre Andrei se intemeiaza pe verificarea isto-
rico-sociologica a tuturor teoriilor semnificative elaborate pana la el, pe care le
utilizeaza ca indicatori sociali pentru reconstructia teoretica a realitatii sociale. El
impartageste ideea In formulari proprii, ca factorul spiritual este cel mai important
in determinismul social, deoarece, dupa opinia sa, el da directia evolutiei sociale,
iar schimbarea mentalitatilor duce la modificarea moravurilor si institutiilor.

Formuleaza societatea in sintagma: Ea traieste in noi, dar si prin noi.*'"

Despre viata sociald aflim din lucrarea sa Sociologie generald*'® care
este- inteleasd ca o fotalitate de raporturi interindividuale, iar acestea se obiec-
tiveazd si se caracterizeazad in institutii. Triada individ — institutie — societate este
axul 1n jurul caruia — dupa opinia lui Petre Andrei — se organizeaza societatea, si
pe care se sprijind. Osmoza individ-societate a preocupat si preocupa toate scolile
de géndire progresiste, din vechime si pana astazi, iar Petre Andrei se inscrie, pe
intreaga sa aspiratie, in optica unor astfel de scoli.

O caracteristica fundamentald a viziunii sale sociologice asupra socie-
tatii poate fi sintetizatd in termenii integralismului sociologic care se referd la
caracterul de totalitate, de ansamblu al fenomenelor sociale. In cadrul societitii
nicio grupare omeneasca nu este posibila — subliniaza Petre Andrei — fara anu-
mite reguli de conduitd, fara o autoritate care sa fie Tn masura sa controleze con-
formarea indivizilor la norme pe care trebuie s le respecte.*!? Cu alte cuvinte,
mediul exterior lucreaza continuu asupra individului in interesul vointei sociale
in ansamblu.

416 Opere sociologice, 1, Sociologia cunoasterii si a valorii, Bucuresti, 1973, editie ingri-
jita si nota introductiva de Mircea Maciu, p. 38.

417 Mircea Maciu, Sociologia lui Petre Andrei, Editura Politica, Bucuresti, 1969, p. 66.
418y, Constantinescu-Galiceni, I. Ungureanu, Teorii sociologice contemporane, Editura
Didactica si Pedagogica, Bucuresti, 1985.

419 Stefan Costea (coordonator), Mica Enciclopedie. Sociologi romdni, Editura Expert,
Bucuresti, 2001, pp. 22-28.
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Metoda folosita in cercetarea sociologica, dupa Petre Andrei, este me-
toda integralistd, care studiaza orice institutie si orice fenomen privindu-1 prin
prisma totului social, prin raportarea lui la viata sociald in integralitatea sa.**°
Lectura operei sale releva reflectii, sinteze, exprimate lapidar, cu o distinsa nota
de originalitate. In aceastd directie, de o mare importanta in analizele sale in do-
meniul fundamental al cunoasterii sunt filozofia si sociologia valorii care au con-
stituit si subiectul tezei sale de doctorat.**! Fiind conducatorul tezei sale, Dimitrie
Gusti, marele sociolog roman, apreciaza punctul de vedere original al lui Petre
Andrei, prin aceea ca el deosebeste, pentru prima data in istoria culturii roméanesti,
procesul de cunoastere a valorilor, caun proces care da valorile logice explicative
si procesul de recunoastere sau de apreciere a valorilor, constituite ca valori soci-
ale. In ceea ce priveste realitatea sociald, aceasta este conceputi de Petre Andrei
caun proces continuu de realizare de valori, adicd de necesitatea crearii obiectelor
distincte satisfacerii trebuintelor umane. in conceptia savantului roman totalitatea
valorilor intruchipate in idealul cultural constituie opera personalitatii. Insasi cul-
tura era conceputd de Petre Andrei ca mustind din naturd, din realitatea deve-
ninda, astfel cad vom intelege prin culturd un proces necontenit de creatie de va-
lori.**

Viziunea autorului tezei Filosofia valorii**® rimine si astazi in actuali-
tate deoarece spiritul nu poate fi inndabusit, el e o forta care creazd, insufleteste
si transformad totul, iar manifestarea sa cea mai frumoasd este reflectatd in stiinta
si filozofie.*** Tot in aceastd directie merita a fi subliniat si faptul ca Petre Andrei
detine prioritate in tratarea sociologica a temei fericirii care, dupa opinia sa, de-
pinde mai intai de individ si apoi de societate. Fericirea este definita de Petre
Andrei ca multumirea durabila a vointei prin indeplinirea dorintelor de realizare
a scopurilor, iar individul se simte fericit sau nefericit prin comparatia ce o face
intre sine si ceilalti semeni ai sai**>. Renumitul sociolog roman, Petre Andrei,
legénd sociologia de istorie si istoria de sociologie si de disciplinele inrudite cu
ele, deosebea factorii si conditiile vietii sociale de societatea de stat. El nu iden-
tifica statul cu societatea, punand in lumina deosebirea dintre acestea, elucidand
faptul cé statul este o unitate politica iar societatea e o comunitate sprirituala si
economicd. Mergand mai departe in aceastd disociere, el gandea ca prin vointa
sociald se impune autoritatea necesard pentru existenta societatii, care, lipsita de

420 Ibidem, p. 23.

41 Ton Rosca, Natura valorii in conceptia lui Petre Andrei, in: “Opinia nationald”, nr.
300, din 19 martie 2001, p. 8.

422 Mircea MAciu, Petre Andrei. Activitatea, conceptia, opera, Bucuresti, Editura Stiinti-
ficd si Enciclopedica, 1986, p. 118.

423 Marin Voiculescu, Gandirea aforisticd in cultura roméneascd, Editura Academiei Republicii
Socialiste Romania, Bucuresti, 1986, p. 27.

424 Stefan Costea (coordonator), op. cit., p. 25.

425 Marin Voiculescu, op. cit., p. 28; Stefan Costea, op. cit., p. 26.
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lege si autoritate, n-ar fi posibil sd functioneze**®. Urmand aceeasi logica, Petre

Andrei gandea cd societatea trebuie sd aiba fortd de viata si putere de adaptare,
intrucat prin mijlocirea lor este posibila ,,0 transformare necontenita a majoritatii
si a minoritatii”. Din punct de vedere sociologic, este de retinut cd autoritatea
apare ca o manifestare constantd a vointei generale, ca o necesitate sociala care
impune individului, dandu-i norme statornice de ordonare si reglementare a vo-
intei sale.

Petre Andrei trateaza in scrierile sale si alte teme sociologice fundamen-
o g tale nuantindu-le scopurile si finalizarea,

SOCIOLOGIE [ cum sunt: structura sociala, clasele sociale,

revolutia, cultura, civilizatia s.a. In paralel

GENERALA . cu act@vitate.a gtiiptiﬁcé si Qidacti.cev.t, Petre
Anderei a activat si Tn domeniul politic, ocu-

Tomul I Parten o T Nohumt pand functii si responsabilitdti importante
| 1n cateva ministere, Impartasind politica ta-

Petre Andrei ranistd. Inca de cand era tanir (27 de ani)

combatea conceptele de baza ale fascismu-
| lui: ura patimasa, teoria supraomului, dis-
pretul fatd de multime, teroarea. Dictatura
fascista nu se deosebeste, in esenta sa, de
dictatura bolsevica — declara el — cdci atat
' in Italia cdt si in Rusia ea este apasdatoare
| si abuziva. Bosevicii §i fascistii au creat
| monopolul puterii in favoarea partidului si
| a clasei lor; ei s-au impus cu forta, trecind
| peste lege, ceea ce constituie un fapt de o
" gravitate exceptionald, cdci au proclamat
primatul fortei asupra dreptului...**’ Instaurarea guvernului legionaro-antones-
cian a condus la persecutarea unora dintre personalitatile culturii romanesti si a
opozantilor regimului. La 2 octombrie 1940, se didea dispozitie senatelor univer-
sitdtilor din tard, prin care se solicita ca toti profesorii care sustineau ideile fas-
ciste sa fie exclusi din cadrul acestor institutii. Astfel, profesorului Petre Andrei
1 s-a interzis sa mai predea si a fost anchetat, primind, ulterior, numeroase ame-
nintdri cu moartea.
In dimineata zilei de 4 octombrie 1940*%%, la domiciliul profesorului se
deplaseaza o echipa a legionarilor, care i-au inménat un mandat de arestare Ince-
pand perchizitia locuintei cu brutalitate, urmand sa fie transportat la Bucuresti

OPERA OMNIA

426 Ton Mihail Popescu, Conceptul de autoritate in sociologia lui Petre Andrei, in: “Opinia natio-
nald” nr. 168, din 10 martie 1992, p. 8.

427 Hriscu Marius, Ultima zi din viata savantului Petre Andrei, in: ,,Historia”, an VIIL, nr. 81, sep-
tembrie 2008, p. 24.

428 Stefanescu Paul, Asasinatele politice in istoria Romaniei, Bucuresti, Editura VESTALA, 2004.
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pentru a fi judecat. lintr-o atmosfera tensionata inspaimantitoare pentru intreaga
familie, Petre Andrei a cerut paznicilor Tnarmati s fie condus In camera de baie.
In cele cateva minute cat a stat acolo, profesorul Petre Andrei a ingerat otrava, nu
inainte de a Intocmi o scrisoare adresata sotiei si celor patru copii, cu totii martori
ai despartirii tragice de parintele lor.

Din textul scrisorii rezultad motivarea gestului sdu, in disperare si cuvinte
calde, incurajatoare pentru cei rimasi, de a fi in continuare, cinstiti si buni. In-
fruntdnd cu demnitate barbaria la care putea fi supus, Petre Andrei scria:

Nu pot suporta insd sd fiu tardt in mocirla, sub nicio forma! Sa nu credeti
cd fug de judecata si de aceea aleg acest mijloc. Nu. Dar nu mai am taria sa lupt.
Eu am constiinta impdcatd... Am avut alta atitudine politica decdt Garda de Fier,
dar nu am prigonit pe nimeni si nu am facut niciun act urdt. Nu pot sa fiu, insd,
umilit §i degradat. De ce sa fiu arestat? Daca as avea pe sufletul meu o cat de
micd vind as fi suferit orice, cdci as fi meritat. Dar asa? In cartile scrise de mine
apar clar atitudinea si conceptia mea... Dupa ce iIndeamna copiii sa fie alaturi de
mama lor $i sa fie cinstiti §i buni, 1i sfatuisete: sa nu faceti niciodata politica si
sa vd feriti de a cadea in pasiunea ei... Oricum, aveti grija de mama voastra. Va
imbratisez cu tot sufletul si pentru totdeauna. PETRE ANDREI**°. Dupa trecerea
timpului, analizdndu-se imprejurarile disparitiei savantului Petre Andrei, la 4 oc-
tombrie 1940, a devenit evident ca nu avem de a face cu metoda asasinatului, cel
mai des intdlnitd, ci cu o sinucidere, realizatd in conditiile in care presiunea la
care fusese supus devenise una insuportabild. Cunoscéand practica legionara fata
de adversarii politici, e posibil ca, In situatia in care nu ar fi avut loc aceasta
sinucidere, sa se fi ajuns la asasinat politic, asa cum s-a Intdmplat cu alti mari
demnitari si cdrturari ai stiintei si culturii romanesti.

Aparut cu titlul: Un nume sonor in sociologie si filosofie:
Petre Andrei (29.V1.1891-4.X.1940), in: ,,Forum V”, nr. 3-
4(28-29)/trim III-1V 2013, pp. 25, 34.

429 Ibidem, p. 25.
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Draghicescu Dumitru

S-a nascut la 4 mai 1875, Zavoieni
(judetul Valcea).
A decedat la 14 septembrie 1945,
Bucuresti

(sociolog, filosof si politolog).

Considerat de majoritatea istoricilor clasici ai sociologiei europene ca
unul din reprezentantii marcanti ai sociologismului, Dumitru Draghicescu este
autorul unei opere originale, de mare rezonanta in spatiul sociologiei universale
din primele decenii ale secolului trecut.

Filozof, sociolog si politolog, cu opere publicate si cunoscute la inceputul
secolului al XX-lea in Occident, cu un doctorat in filozofie in Paris, sub indru-
marea conducatorului scolii franceze de sociologie, Emile Durkheim, Dumitru
Draghicescu a fost, la inceputul perioadei interbelice, un promotor radical al ide-
ilor neoliberalismului iIn Romania.

Lucririle lui, scrise in majoritate in limba franceza, au fost elogios recen-
zate 1n coloanele a numeroase reviste de peste hotare, insistandu-se cu precadere
asupra bogitiei faptelor probate si asupra viziunii sale originale; astfel, opera sa
fundamentala, Du réle de [’individ dans la determinisme social a fost recenzata
in nu mai putin de paisprezece reviste si publicatii din Franta, Italia si Germania,
a fost citat intr-o multime de lucrari cu profil analog si a constituit obiectul a
nenumdrate nominalizari in dictionare si indici bibliografici.*°

Nu numai revistele vremii au popularizat céutarile subtile ale sociologu-
lui roman si nu numai scrieri contemporane lui au insistat asupra efortului lui
prodigios de a elucida teme disputate In epoca, ci si lucrari de mai tarziu au facut
referiri favorabile la adresa operelor lui Draghicescu, recunoscandu-i-se intuitiile
temerare si sporul de perspectiva realizat de catre el

430 In memoriam”. Un savant pentru eternitate, Dumitru Drdaghicescu (1875-1945), Edi-
tie Ingrijita de lon Soare, Studiu introductiv de Virgil Constantinescu, Editura ROTIPO,
lasi, 2010, p.15.
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sau contributia fertila la analiza
unor probleme controversate, su-
bliniindu-se ca ,,gdnditorul roman
face eforturi sa evite cararile bata-
torite” (Eugen de Roberty).*!

Un alt mare savant, P.A.
Sarokin, inr-o remarcabila lucrare

}}tDﬁHI‘I’RU
| DRAGHICESCU

“NOUA

de istorie a sociologiei generale,
face aprecieri elogioase la adresa
omului de stiintd roman, care, po-
trivit opiniei sale, a redat intr-o
manierd profunda corelatia intima

CETATE
A LUI
DUMNEZE

~»T

dintre procesele psihice si cele so- vol.I i '
ciale. Referindu-se la lucrarea lui CALEA F
dons la determnione social, P-A. | SAUEUM JUSTTETCE ‘l

. . oo FILOSOFIA ISTORIEI _
Savokin scrie: ,,Cartea lui Draghi- SOCIETATEA NATIUNILOR v'
cescu este vrednica de toata stima, §I IDEQLOGIA SAs 3
din acest punct de vedere. El a ara- NEO-CRESTINISMUL

tat, fara indoiala, mai clar decat

oricare altul, existenta unei corela-

tii intre procesele sociale si cele l'i .', :
psihologice, corelatie in care pro- E e
cesele psihologice sunt interpre-

tate ca rezultat al proceselor sociale de interactiune.”*? Referiri sub diferite forme
la lucrarile Iui Draghicescu si trimiteri bibliografice la continutul lor de idei in-
talnim si in alte numeroase lucrari, din diversi ani de aparitie, semnate de autori
cu prestigiu recunoscut pe mapamond.

Din numeroase relatiri asupra operei sociologului valcean, rezultd ca
acesta nu se plaseaza undeva la periferia sistemelor sociologice de larga circula-
tie, si n-a ramas un nume mentionat ocazional in lucrarile de specialitate, ci el
este o prezentd in studiile sociologice de pretutindeni, facand obiectul a nume-
roase referiri pozitive din partea unor cercetdtori cu autoritate stabilita in acest
domeniu.

Mentiondm ca savantul roman a fost si este cunoscut mai mult in strdind-
tate, fiind trecut in galeria ganditorilor de inaltd tinutd creatoare. Cu cativa ani
inainte de moarte, Draghicescu marturisise deceptia de a nu i se fi recunoscut de
catre cei in drept meritele stiintifice si exprima in mod voalat satisfactia de a fi
apreciat mai degraba de cétre straini: ,,Scrierile mele in limba franceza, publicate

B Ibidem, p.17.
432 Ibidem, p.18.
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in strdinatate, au avut mai putin ecou in tara decat daca le-as fi difuzat de dupa
catedra. Ca profesor, mi-ar fi fost deschis drumul chiar si spre Academie. Nu este
dat oricui si fie filosof in tara lui. Imi rimane insa privilegiul — discutabil —de a
fi cunoscut ca filosof, in strainatate, in Europa si chiar si in America; neputand
mai mult, md multumesc cu atat.”**

Dumitru Draghicescu n-a fost numai un universitar remarcabil si nici nu-
mai creatorul unui sistem sociologic originl, ci a raimas in istoria noastra nationala
ca unul dintre ctitorii Marii Uniri din 1918.

Cursul vietii

Dupa absolvirea Scolii primare in satul natal, se va inscrie la Liceul Carol
din Craiova si va sustine examenul de bacalaureat in anul 1896. Intre 1897-1901,
a frecventat cursurile Facultatii de Litere a Universitatii din Bucuresti avand ca
profesori pe Titu Maiorescu, C. Dumitrescu-lasi, C. Radulescu-Motru s.a. Dupa
obtinerea licentei cu lucrarea ,Influenta lui Kant asupra lui August Comte”,
pleacd pentru studii in strainatate, initial la Paris, la Sorbona, pentru sustinerea
doctoratului in sociologie sub conducerea stiintificd a lui E. Durkheim cu tema
»Rolul individului in determinismul social”. A avut prilejul sd audieze cursurile
unor profesori de incontestabila valoare stiintificd, precum Gabriel de Tarde,
Henri Bergson, Emile Durkheim, Th. Ribot s.a.

Dupa Intoarcerea in tara (1904), activeaza ca profesor suplinitor de liceu,
apoi, din aprilie 1905 este numit conferentiar de psihologie sociala la Facultatea
de Litere a Universitatii din Bucuresti pana in 1910. incepand din anul universitar
1910/1911, preda sociologia pana in 1913, cand demisioneaza de la Universitate.
Se consacra aproape exclusiv cercetarilor sociologice si de filosofie, precum si
activitatii politice in cadrul Partidului National Liberal.

Activitatea politica se plaseaza intr-un plan mai limitat in raport cu pro-
digiosul sau efort creator in domeniul sociologiei, situdndu-se in subsidiarul vo-
luminoasei sale opere care 1-a consacrat ca ganditor de talie mondiala si i-a inscris
numele alaturi de autori de sisteme originale, sub a caror influenta teoretica s-a
format. Este un ardent sustindtor al realizarii statului national unitar roman, iar
dupa infaptuirea acestuia, al consolidarii si afirmarii sale pe plan extern. Cunos-
cator al mai multor limbi europene, cu o Intinsa culturd intr-o viziune planetara,
Dumitru Draghicescu a fost reprezentantul Romaniei la Liga Nationald, apoi mi-
nistru In Mexic, intre 1934-1936.44

A parcurs o viatd plind de calitati intelectuale, fiind de o mare sensibili-
tate, insa n-a rezistat in fata noului sistem totalitar impus din afard, si, pe fondul
penetrarii trupelor sovietice si al jafului material si moral instaurat in tard cu

433 Ibidem, p. 21.
434 Stefan Costea coordonator, Mica Enciclopedie. Sociologi romani, Editura Expert, Bu-
curesti, 2001, p.164
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brutalitate, savantul roman Dumitru Draghicescu ,,s-a sinucis” (!) la 14 septem-
brie 1945. Aceasta disparitie riméne, Inca si astdzi, o enigma discutabila.
Opera

De la savantul romén ne-a rdmas o opera social-politicd de mari dimen-
siuni, conceputa prin prisma determinismului social. El vine cu spiritul roménesc
de intuitie si creatie 1n spatiul stiintelor sociale. Lucrarile sale au fost publicate in
limba franceza, fiind traduse,
apoi, si in alte limbi, folosite ca
CENTENARUL MARII UNIRI un reper de specialisti i citate cu
respect si admiratie in lucrarile
lor. A fost, paradoxal, mult mai
cunoscut in strdinatate decat in
tara sa (unde era sistematic ne-

luat in seamd). De-abia in ulti-
DUM'TRU mele decenii, prin stradania im-
DRAGHICESCU plinitd a cercetatorului véalcean
Virgil Constantinescu, s-au alca-
despf_e tuit cateva editii, i s-au consacrat

U NIREA ROM AN ILOR mai multe stzgiii si o substantiala

= monografie. ‘
cu Rom AN" Este de retinut, fard re-
‘ ' zerve, valoarea operei stintifice
patriotice Intreprinse de Dumitru
Draghicescu, personalitate iesita
v din comun, pentru care rigoarea
Eipe nprvta g sl O sh =T A A . -

\ cercetarii era strdns imbinatd cu

da gl e @ VIRSH P‘p«vm
-~ . ‘o iubirea sincera de tara si de

h neam, cu simful dreptatii sociale,
N TERNLE Sm— viziune liberala foarte moderna
% ' pentru vremea aceea. Gandirea
sa, dominata de perspectiva pro-
gresului social indreptat spre innobilarea ,,maselor prin educatie”, folosind par-
ghiile politicului, se apropie pand la identificare cu gandirea lui Spitu Haret.
Amandoi facand parte din partidul liberal au reusit, in perioade istorice diferite,
sd foloseasca doctrina politica in slujba marilor probleme reformatoare ale tarii.

435 Virgil Constantinescu, Contributii critice la studiul sistemului sociologic al Dumitru
Draghicescu (teza de doctorat), Bucuresti, 1970; V. Constantinescu, Sistemul sociologic
al lui Dumitru Draghicescu, Bucuresti, 1976; Dictionar de filozofie, Bucuresti, 1978; Is-
toria filozofiei romanesti, vol. 11, partea I, Bucuresti, 1980; V. Constantinescu, Studiu
introductiv la: Dumitru Draghicescu, Din psihologia poporului romdn, Editura Albatros,
Bucuresti, 1995; vezi si editia 2006.
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Cunoscut si apreciat ca intelectual de Tnalta tinuta, reprezentant, in misi-
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| Dumitru Draghicescu
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Lucrir! ale lul Demitra Drighicescu, aphrute
in limba remina

une oficiala sau din initia-
tiva proprie, al intereselor
Roméniei pe scena inter-
nationala, pretuit si spriji-
nit de profesori celebri ai
marilor universitati euro-
pene printre care Dur-
kheim si Bergson, numa-
rand printre prietenii sai
pe Elena Vacarescu, pe
Nicolae Titulescu si pe
Traian Vuia. Recunoscut
ca pionier al sociologiei
roméanesti, Dumittu Dra-
ghicescu si-a elaborat
conceptia sociologica
intr-o perioadd in care in
mediile academice euro-
pene se Infruntau mai
multe directii privind pro-
blematica definirii vietii
sociale si a statutului soci-
ologiei ca disciplina sti-
intifica autonoma. In con-
textul disputelor de idei,
cercetatorul valcean, prin
lucrarile sale, se va lansa

in dezbateri critice atat la adresa sociologismului scolii lui Durkheim, cét si a
psihologismului lui Gabriel Tarde, precum si a pozitivismului lui H. Spencer. in
lucrarile sale critice nu vor fi omisi neokantienii scolii de la Marburg sau doctri-
nele celor mai Tnsemnati reprezentanti ai scolii germane. Marele sociolog Pitirim
A. Sorokin il situeaza pe D. Draghicescu in lucrarea sa de sinteza asupra gandirii

universale sociologice intr-un loc distinct, subliniindu-i contributia originala.

436

(Cf. “Contemporary Sociological Theories”, Harper Torchbooks, New York,
1964, pp. 443-446). Sociologul romén s-a remarcat prin opera sa datorita profun-
zimii de idei construite ntr-un spirit polemic si realist, precum si detasarii sale

teoretice de dominantele doctrinare ale epocii.

436 Stefan Costiu (coordonator), Micd Enciclopedie. Sociologi romdéni, Editura Expert,

Bucuresti, 2001, p.168.
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In ceea ce scrie Draghicescu este evidenti atitudinea sa de independenti
in gandire si postura de ,,nealiniere” la sistemul autoritar al epocii. De asemenea,
el n-a beneficiat de niciun gest protector si n-a fost avantajat de nimeni cu nimic
in a se afirma, realizdnd aceasta doar prin efort propriu, printr-o munca perseve-
rentd, oferindu-ne lucrari de certa valoare stiintifica.

Este necesar sa subliniem in aceasta directie mai ales efortul si perseve-
renta ganditorului roman de a pune bazele unei sociologii intemeiate pe comple-
xitatea realitatilor sociale, care sa porneasca de la considerarea faptului social in
functie de internationalitatea individului uman. Cu alte cuvinte, sociologul roman
aratd cd in orice eveniment social se constatd doua elemente necesare: mai intai
,,0 stare sociald data”, apoi ,,efortul individual, al carui rol este de a usura si de a
ajuta transformarea necesara a societatii, ,,de a evolua de la o stare oarecare la o
stare noud, sau in parte noua. ,,Privitd astfel, realitatea sociala este, de fapt, intot-
deauna o realitate psiho-sociala. De aici si necesitatea de a explica viata sociala
si aparitia constiintei prin rolul activ al indivizilor si prin interactiunea lor. in
conceptia lui D. Draghicescu, omul este privit ca o fiinta activa care, modeland
realitatea inconjuratoare, isi defineste propria libertate. Dar societatea este aceea
care 1l face puternic, fiindca 1i coordoneaza actele si, astfel, viata sufleteasca poate
fi inteleasa ca reprezentand ecoul launtric la indivizi, al vietii sociale din afara.
Din aceasta perspectiva, Draghicescu a incercat sa cerceteze psihologia poporului
nostru, pornind, deci, de la convingerea ca unitatea sufleteasca a unei colectivitati
se modeleaza dupa tipurile de activitati sociale pe care colectivitatea respectiva
este capabila sa le desfasoare.*’’

Desi a fost considerat drept un ,,sociolog roman de limba franceza, un
instrainat” care s-a dezinteresat de probelemele sociale romanesti, D. Draghi-
cescu si-a elaborat conceptia sociologica pornind de la traditiile gandirii sociale
si filosofice romanesti ale lui Heliade Radulescu, V. Conta, C. Dumitrescu-lasi,
elaborand o teorie originala asupra ,,aristocratiei maselor” si “democratizarii cul-
turii” si a rolului individului in cadrul determinismului social si al rationalitatii
sociale.

Aceastd conceptie este redata in cartea sa Din psihologia poporului ro-
mdn**®, care a constituit prima mare monografie asupra sufletului nostru national.
De fapt, cartea lui D. Draghicescu este cea dintdi exegeza menita sa infatiseze
sistematic formula sufleteasca a poporului roman.

Dupa mai bine de un veac de la aparitie (1907), cartea este Inca vie prin
mesajul actual ce iradiaza i patrunde continuu in existenta cotidiand roméneasca
postdecembrista. Prin etica ei, cuprinde indrdzneala autorului de a fi spus

437 Dumitru Dréaghicescu, Ontologia umand, Editura Stiintificd si Enciclopedicd, Bucu-

resti, 1987, pp.166-167, 429.
438 Dumitru Draghicescu, Din psihologia poporului romdn. Studiu introductiv de Virgil
Constantinescu. Ingrijirea editiei si note de Elisabeta Simion, Editura Albatros, 1995.
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adevarul in plenitudinea sa, asa cum 1-a perceput, despre noi, cum suntem ca
popor, cu bune si rele, cu insusiri si defecte. Operand cu elemente luate din etno-
grafie, istorie, lingvistica, sociologie, psihologie, geopolitica si din multe alte do-
menii, Dumitru Draghicescu sesizeaza si identifica izvoarele sanatatii morale a
poporului nostru, peste care s-au asezat, de-a lungul veacurilor, defecte, slabi-
ciuni, traume si alterari ce au mers pana la schilodirea fondului sufletesc initial.
Viazand raul ce s-a abatut si accentuat, in timp, peste societatea romaneasca, au-
torul nu-1 poate trece sub tacere, mai ales ca 1i desluseste cauzele. Dar nu trece
sub ticere nici remediile, nici caile de vindecare, atunci cand le Intrezareste, ci le
analizeaza cu ratiune si discemamant.

Sintetizand sumar continutul cartii lui D. Draghicescu, subliniem ca ea
infatiseaza fazele destructurdrii spirituale a poporului nostru, proces intins pe mai
multe sute de ani, In circumstantele istorice care ne-au fost permanent in defa-
voare (dezmembrarea statald, repetate ocupatii straine, rivalitati interne speculate
de inamicii din afard), pana tarziu, catre mijlocul veacului al XIX-lea, cand,
schimbandu-se in bine pentru noi, cursul istoriei (Unirea Principatelor din 1859,
obtinerea Independentei de stat din 1877), au aparut si sansele unei redresari.
Consecintele cele mai nefericite pentru istoria romanilor, imposibil de evitat, se
explica, dupa D. Draghicescu, prin amplasarea noastra chiar in zona ce desparte
Occidentul de Orient si caderea, pentru multa vreme, sub influenta atotcuprinza-
toare a Orientului. Pecetea negativului si ,,tot raul ce se abatu asupra romanilor
ne-a venit din Est, toatd decaderea, toatd coruperea moravurilor si molesirea vo-
intei de acolo ni se trag”, din imprumutarea obiceiurilor si, pana la un timp, a
institutiilor, a legilor si chiar a modei vestimentare. Pornind de la analiza istorica
si psihologica, cercetatorul roméan ajunge la constatarea ca poporul roman s-a ine-
cat ,,in atmosfera morala a Orientului”, completata cu o contributie substantiald a
unor factori ce au favorizat din interior aceasta ,,inecare”. E1 aminteste, intre al-
tele, lipsa de unitate a romanilor, ruptura adanca dintre boierime si taranime, des-
pre cea dintai Draghicescu avand cea mai rea opinie: ,,(...) n-a fost stpanita, tot-
deauna, decat de cel mai cumplit interes personal si de cea mai orbitoare vani-
tate.”*%

Criticismul lui D. Dréaghicescu, care pune accentul pe relevarea trasaturi-
lor noastre negative, aparute, dupd cum am mai spus, ca urmare a unor Imprejurari
social-istorice ce nu ne-au favorizat, este sincer, pentru a ne cunoaste mai bine si
a ne indrepta. Cu alte cuvinte, el ne sugereaza, prin mijloace pedagogice subtile,
ideeca de a ne asuma recunoasterea unor trasaturi rele, incontestabile, din cursul
existentei noastre.

Una dintre ele ar fi, dupa D. Draghicescu, ,,neispravirea”, ,,pecetea neis-
pravitului” in mai tot ce facem, reflex al faptului ca ,,suntem neispraviti geogra-
ficeste si istoriceste”. ,,Ca si istoria — scria D. Draghicescu —, harta noastra este

439 D. Drighicescu, op. cit., p. 162.
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neispravita, injumatatita abia, si este inca In asteptarea statornicirii a celor de pe
urma contururi adevarate si naturale ale ei”. Aceste randuri, scrise la inceputul
veacului al XX-lea, se raportau, desigur, la situatia din acel moment, anterior Ma-
rii Uniri integratoare a “hartii” din 1918, care nu dura prea mult, dupa cum se stie,
istoria fiindu-ne si azi, din nefericire, impotrivitoare ,,ispravirii”.**°

Tot privitor la unele trasaturi ce ne apartin, D. Draghicescu vorbeste des-
pre pasivitatea romanului, caracterizat prin rezistenta defensiva, resemnata, pa-
siva, supusa, infrantd. Dependenta de altii si neomogenizarea vietii de stat a ro-
manilor, neinchegarea in structuri a trailor spirituale, a ,,mintalitatii”. ,,Continutul
mintii noastre alcatuieste nu un aliaj, ci un amalgam, nu este un tot, ci o suma”.
Mentionand ,,defectele sufletesti”, cercetatorul valcean creioneaza cu realism
»traditionala nostra nepasare”, ,,credinta in fatalitate”, in ,,soartd”, in ideea ca re-
lele vin si trec dupa cum e voia Domnului.

Din nefericire, aceasta filozofie a incetatenit la romani nepasarea, nein-
crederea si ineficienta masurilor de prevedere a raului, explicabile 1nsa si istori-
ceste, ca fiind oricand expusi dislocarilor, risipirii, distrugerii. Cu alte cuvinte, la
ce bun, dacd mereu vin turcii, sa-ti organizezi temeinic gospodaria, sa-{i protejezi
avutul, pentru ca la noi invazii totul se duce pe apa sambetei. De aceea, si formele
de aparare Imbratisate de romani sunt oarecum suspicioase. Astfel, supunerea este
numai aparenta, prin ascunderea gandului, sau spunerea lui pe jumatate, sau mult
ocolitd, amanatd, tergiversatd, nu se spun lucrurilor pe nume despre noi ingine,
intotdeauna ascundem ceva, iar multumirea noastra este aparenta, si aceasta din
motive de prudenta. Progresul societatii se realizeaza, implicit, pe calea reforme-
lor ce creeaza institutii noi, care pot fi inlocuite prea repede cu altele straine, prea
inaintate i complicate pentru noi. Ele topesc tiparele activitatii proprii, ,,dizolva”
caracterul lor si, In cele din urma, ,,dezlanfuie anarhia”. In aceste cuvinte trebuie
vazut totusi numai un indemn la masura si seriozitate, si nu o dezaprobare a re-
formelor. Pentru indreptarea tarii, a caracterului romanilor, alta solutie decat a
reformelor D. Draghicescu nu poate vedea, de aceea ne-o spune in termeni de
actualitate. ,,(...) cei alesi vor fi fauritorii sufletului romanesc, desavarsitorii per-
sonalitatii noatre etnice. Metoda lor nu poate fi decat democratica. Procedurile
lor nu vor putea fi decat reformele si masurile sincer si profund democratice.”*!

Minte deschisd, cuprinzatoare, capabild sa caute adevarul in informatia
directd sau sa puna in lumina scrierile unor precursori si ale unor contemporani,
cu deplina cinste a citatului si a indicarii sursei, autorul ne apare ca un lucid pa-
sionat al adevarurilor istorice. Cum rar se Intdmpla intre oamenii scrisului, D.
Draghicescu, constient fiind de limita demersului sdu (obiectiv si subiectiv), si-a

40 Ihidem, p. 176.
441 Ibidem, cf. Gabriel Dimisianu, Adevarul despre cum suntem, in: ,,Revista 22”, nr 38,
anul VI, din 20-26 septembrie 1995, p. 14.
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de referingh pentru domeniul respectiv

considerat cartea cu de-
plind intelegere si pentru
cei care o vor percepe in
adevarul ei esential, pro-
fund, dar si pentru aceia
care vor cauta in ea numai
erori §i ,,aiureli”, precum
si interpretari ce nu le con-
vin, sau pe care le consi-
derd, din dogmatism, ca fi-
ind ,,daunatoare”. Chiar
dacd par suparitoare,
unele referinte la influ-
entele nefaste venite in
veacuri trecute din Orient
sau din nord-estul, sud-
vestul sau vestul Inveci-
nat, autorul operei Psiho-
logia poporului romdn nu
a fost niciodata ,,sovin”
sau ,,rasist” ci, dimpotriva,
un adevarat si desavarsit
patriot.

Analizata cu luci-
ditate si fara patimi, opera

lui D. Draghicescu reprezintd o dovada vie ca trebuie sa speram, in continuare,
ca Romania se va trezi si cd romanii au resorturile interioare necesare, capabile
pentru a urca din nou si de a ajunge acolo unde au fost odata, priviti cu admiratie

si respect.

Aparut cu titlul: Spiritul creativ romadnesc in universalitate
(11); Dumitru Draghicescu (1875-1945) in spatiul sociologiei
universale, in: ,,Forum V”, Nr.4(17), 2010, pp. 22-23.
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Dimitrie Gusti

S-a nascut la 13 februarie 1880, la Iasi.
A decedat la 30 octombrie 1935, in
Bucuresti

(sociolog, om politic si de stat).

Traim astazi o perioada de continud si masiva ,,restructurare” a constiintei
nationale, o perioadd in care nevoia de model e acut resimtita, ca si nevoia de a
gisi 1n trecut un reazem, un punct de sprijin**, care sa ne dea soliditatea necesara
si speranta pentru a trece peste momentele de neimpliniri cotidiene. Acum, cand
congstiinta istorica este ,,impinsd” in pericolul uitarii, avem nevoie mai mult ca
oricand si ne asezam cu mandrie in fata, ca un simbol, icoana marilor personali-
tati, cu pilduitoarele lor fapte, cu energiile lor care au ,,miscat” tara spre progres
si democratie, asa cum au facut si fac astizi toate natiunile care se respecta. intre
marile noastre personalitdti care au asezat stiinta sociologica romaneasca 1n pei-
sajul peren al sociologiei universale se afla si marele ganditor. Cunoscut si recu-
noscut ca sociolog, in tard si pe mapamond, renumit militant politic, om de stiinta,
pedagog si carturar, Dimitrie Gusti s-a remarcat prin stdpanirea unui intins orizont
teoretic al stiintelor sociale, printr-un pragmatism socio-uman §i o putere siste-
matizatoare uimitoare a proceselor si evolutiilor sociale romanesti. Recunoaste-
rea internationald a meritelor sale pentru sociologia vremii, pentru munca neobo-
sitd in folosul progresului social, civilizatiei si pacii s-a manifestat prin faptul ca
foruri stiintifice din cele mai reputate i-au acordat titluri stiintifice si i-au incre-
dintat functii de indrumare §i coordonare stiintifici de mare prestigiu si de mare
raspundere*®. ,,Ganditorul” roman a fost membru al societatilor de sociologie din
Geneva, Berlin, Londra, al Institutului International de Sociologie, al Societatii
stiintelor Sociale din Tokio, al Societatii de Sociologie «Masaryk» din Praga,
Doctor Honoris Cauza al Universitatii din Leipzig, membru al Academiei de

442 Celebra remarcd a lui Arhimede ,,dati-mi un punct de sprijin si voi ristuma pamantul”.
443 2. Stefan Costea coordonator, Micda Enciclopedie. Sociologi romdni, Editura Expert,
Bucuresti, 2001, pp. 221-227.
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Stiinte Morale si Politice din Institutul Frantei (Academia franceza), al doilea ro-
man cu acest titlu dupa marele istoric A.D. Xenopol.

Tot pline de semnificatii in acest sens au fost si alegerea sa ca presedinte
al celui de al XIV-lea Congres International de Sociologie si, de asemenea, la
conducerea Institutului de stiinte Sociale al Romaniei. El a fost cetatean de onoare
al mai multor localitdti din tard, iar in 1939 a fost ales cetdtean de onoare al
orasului New York. Statul francez 1-a distins cu Legiunea de onoare, in gradul
de mare ofiter. In 1947 devine Presedintele Institutului Social al Natiunilor, pe
care 1-a creat la New York. Sustine conferinte, prelegeri si realizeaza contacte
stiintifice cu institutii de prestigiu de peste hotare. Conferinte si comunicari la:
Sorbona, Paris (1935), Facultatea de Drept, Paris (1935), Congresul Intemational
de Sociologie de la Bruxelles (1935), Congresul International de Stiinte Sociale
de la Paris (1937), Institutul de Sociologie al Frantei (1939), Universitatile din
Wisconsi, Chicago, Harvard, Yale din S.U.A. (1946-1947) etc.**

Cursul vietii

Urmeaza scoala primara si cursurile liceului la lasi (1891-1898), unde are
profesori de prestigiu, ca A.D. Xenopol, Petre Poni s.a. Se inscrie la Facultatea
de Litere, Drept si Stiinte a Universitatii din lasi, pe care o frecventeaza un an
(1898-1899), apoi este student al universitatii din Berlin, audiind prelegerile pro-
fesorilor W. Dilthey, Fr. Paulsen, Georg Simmel, Richard Stumpf s.a. Curand se
transfera la Universitatea din Leipzig, pe care o frecventeaza intre 1900-1904,
urmand cursurile celebrilor profesori W. Wundt, K. Biicher, K. Lamprecht etc.
Obtine titlul de doctor cu teza ,,Egoism si altruism. Asupra motivarii sociologice
a vointei practice”, la Facultatea de Filosofie a Universititii din Leipzig (1904).
In 1905 revine la Berlin, unde studiazi sociologia, dreptul, economia politica si
statistica. Finalizeaza doua etape ale doctoratului in drept si teza asupra funda-
mentelor dreptului de presa (1908) si exegeza din corpus juris si corpus canonici,
renuntand la sustinerea examenului oral.

In 1910 devine profesor agregat definitiv la catedra de istoria filosofiei
antice, etica si sociologie a Universitatii din lasi.

La 1 noiembrie 1920, este transferat la catedra de sociologie, eticd, poli-
tica si estetica a Facultatii de Litere si Filosofie a Universitatii din Bucuresti.
Organizeaza seminarul de sociologie avandu-1 ca asistent pe G. Vladescu-Raco-
roase, si incepe opera de creare a primei scoli de sociologie din Roménia, in in-
telesul modern al termenului.

Este membru corespondent (1918), membru activ (1919) si Presedinte al
Academiei Romane (1944-1946). In discursul de receptie ,,Fiinta si menirea aca-
demiilor” (10 iunie 1925) formuleaza teza socializarii stiintelor sociale si a celor
naturale Inféptuite de cel mai nalt for stiintific din tara, care devine academie
militara.

444 Stefan Costea, op. cit., p. 222.
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Fiindu-i cunscute competenta stiintifica si didacticd precum si tinuta sa
morald, va face parte din guvernul national-taranist (1932-1933), fara sa se afili-
eze politic. Raspunzand solicitarii lui Nicolae Titulescu, va detine functia de mi-
nistru al instructiunii publice, cultelor si artelor, contribuind la crearea nvata-
mantului sociologic in scolile secundare gi normale.

-

Dimitrie Gusti admirdand obiecte de lut

Dupa instaurarea sistemului totalitar si sovietizarea Romaniei, acestui ui-
mitor mesager al gandirii roméanesti i se incheie pe nedrept cariera didactica si
stantificd.

Activitatea stiintifici. Opera

Dimitrie Gusti avea o temeinica pregatire castigatd la scoala sociologica
germana, la Universitatile din Berlin si Leipzig. El nu raméane insa nici in afara
scolii sociologice franceze, iar operele si activitatile lui Le Play, E. Durkheim, G.
Tarde s.a. 1i erau bine cunoscute. Asadar, cu zestrea cultural-stiintifica conferita
de cele mai mari scoli sociologice ale timpului, marele savant roman cuprinde de
la inceput stiinta si activitatea sociologica 1n latura sa stiintific-teoretica, in latura
institutional-organizatorica si In cea practic-empirica. Cu o capacitate imensa de
esentializare 1si propune si desfasoard una dintre cele mai ample activitati de cu-
noastere si transformare in intregul sdu, a realitdtii romanesti. Astfel, el dezvolta
si sustine, cu o perseverentd putin obisnuita, Intemeierea Seminariilor de socio-
logie etica si politica, dezvoltarea Catedrelor respective de la Iasi si Bucuresti,
infiinteaza pe tot cuprinsul tarii filiale ale Institutului Social Roman cu revistele
Arhiva pentru Stiinta i Reforma sociald $i Sociologia Romadneasca. Efortul sau
s-a indreptat, cu rezultate din cele mai bune si inedite, asupra crearii Echipelor de
cercetare, cunoastere si monografiere a satelor romanesti, infiintand si Muzeul

45 1, Badescu, M. Ungheanu (coord.), Enciclopedia valorilor reprimate. Razboiul impo-
triva culturii romane, Editura Pro Humanitate, Bucuresti, 2000.
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Tarani romani la secerig, 1920

satului, caruia-i coordoneaza activitatea pe tot timpul vietii. Prin asemenea acti-
vitati s-a situat in fruntea sociologiei roméanesti, prin care a impus sociologia ro-
méneascd in plan universal.**

Prin conceptia sa sociologicd realistd, ca si prin spiritul sdu practic de
cercetare §i evidentiere a faptelor si activitatilor stiintifice sau empirice, el
reuseste sa creeze un sistem de institute si reviste prin care sa cuprinda si sa dez-
bata toate problemele care privesc realitatea sociala si cea de cercetare concreta
a diferitelor laturi si aspecte ale vietii si activitatilor sociale si de ameliorare a
conditiilor de trai si de munc ale maselor de tdrani, muncitori si intelectuali. In
cadrul discutarii si dezbaterilor marilor probleme ale sociologiei moderne el su-
pune atentiei si aduce in fata specialistilor, a opiniei publice romanesti, marile
teorii si curente sociologice, inclusiv pe cele socialiste si marxiste. Gusti dorea ca
aceste teorii, inca din 1919, sa fie cunoscute si apreciate critic in continutul si
substanta lor stiintifica.

Pornind de la cunosterea practicii vietii sociale, el evidentiaza un acut si
patrunzator simf politic Insotit de un spirit practic realist si o capacitate de cuprin-
dere si organizare a muncii, de cercetare si cunoastere a realitatilor sociale iegita
din comun. A manifestat permanent atagsament fatd de cauza multimilor, cu pre-
cadere a taranilor, o dorin{a si o putere de munca putin obisnuite, pentru amelio-
rarea si ridicarea starii sociale materiale, intelectuale si morale a ,,claselor de

jos .47

446 Miron Constantinescu, Cercetdri sociologice, 1938-1971, Editura Academiei R.S.R.,
Bucuresti, 1971, p. 102.

47 H. Stahl, Actualitatea sociologiei lui Dimitrie Gusti, in: ,,Viitorul social, an IX, nr. 2,
1980, p. 31.
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Intreaga sa activitate s-a concentrat, cu un efort titanic, in a ridica stiinta
natiunii, sociologia, urmarind ca prin aceasta sa ridice natiunea roméana la inalti-
mea natiunilor Tnaintate europene. Prin demersul sau, a creat una dintre cele mai
ample, mai solide si chiar angajante activitati de cunoastere si informare, pe linia
progresului, a realitatilor sociale romanesti.

A ntemeiat si condus reviste de specialitate: ,,Arhiva pentru Stiinta si
Reforma sociala” (1919-1944), organ al Institutului Social Roman, iar in 1937 si
al Federatiei Internationale a Societdtilor si Institutului de Sociologie ,,Calduza
studentului” (1922); ,,Sociologia roméneasca” (1936-1944), organ al Institutului
de Stiinte Sociale ale Romaniei, ,,Affaires Danubiennes”(1938-1944). A fondat
institutii si societati stiintifice si culturale: ,,Asociatie pentru Stiinta si Reforma
Socialda” (1918) din care s-a dezvoltat Institutul Social Roméan (1921-1948, “Ofi-
ciul Universitar” (1929), ,,Muzeul Satului” (1936).

In 1945 creeazi o ,,federatie” a stiintelor exacte si sociale apartinand Aca-
demiei, denumitd Consiliul National al Cercetarii stiintifice, care avea drept obi-
ectiv esential coordonarea si planificarea cercetdrii stiintifice care sd serveasca la

dezvoltarea statului national roman.

Mentionam ca sis-
temul sociologic gustian
este un ansamblu de teorii,
concepte, teze: teoria vo-
intei sociale, teoria cadre-
lor si manifestarilor, con-
ceptele de unitate sociala,
relatii si procese sociale,
legea paralelismului soci-
ologic, conceptul de inter-
disciplinaritate, legea
dreptatii, idealului, circui-
tului social.

Pentru intemeieto-
rul metodei sociologice
monografice ,totul are o
cauzalitate internd” si se
manifestd prin influenta
totului  social  asupra
»partilor”. Luate separat,
viata economicd, politica
etc. sunt numai partile ,,to-
tului social”, adicad ale
vietii sociale, argumen-
teaza Dimitrie Gusti, iar
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rolul individului sau al colectivitatii din care face parte, este de a participa la un
amplu proces de transformare a realitdtii sociale. Tot aici, Gusti subliniaza ca
starea de perfectiune a noii realitdti sociale este dependenta de indltimea valorilor
create, a valorilor din care ea este constituitd, iar prin intermediul acestora se
poate corecta si perfectiona realitatea si asigura progresul social . *#

Interesul
savantului roméan
pentru cercetare si
pentru punerea in
valoare a reali-
tatilor sociale era
intemeiat, intre al-
tele, pe ideea de a
sublinia ,,activita-
tea constienta a
omului”, §i prin
aceasta, locul si
rolul  individului
in cadrul determi-
nismului  social,
caci individul este
acela In care se
plamadeste si prin
care se materiali- '
zeazd vointa soci- e T i S Tl e - :
ald, iar pentru Dimitrie Gusti, savantul care s-a dedicat studierii vietii de
Gusti, acesta este la sate, la o sarbatoare a satului sau
,motor al con-
structiei realitatii si al implinirii existentei sociale.** Marele sociolog si colabo-
ratorii sai, oameni de intinsa cultura si erudita stiintd, dezvolta prin sociologie o
,,constructie linistitd”, bogata in idei, cu o arhitectura aparte, personald, in spatiul
european si chiar mondial. Sociologia romaneascé Intemeiata pe metoda lui Gusti
reprezinta sinteza gandirii pe aceastd temd a marilor personalitati care au format-
o, alaturi de el: Nicolae lorga, Vasile Parvan, Virgil Madgearu, Pan Halippa, Pe-
tre Andrei, Mihai Ralea, Tudor Vianu, Mihai Manolescu si multi altii. Bogata
experientd teoretica i practicd acumulata de Institutul Social Roméan, de Reviste

448 Mircea Maciu, Cunoastere monograficd, in: ,,Academica”, an III, nr. 9, 1993; M. Ma-
ciu, Cultura §i istoriografia romdneasca sub semnul axiologiei, Editura Enciclopedica,
Bucuresti, 2004, p. 294.

49 M. Maciu, op. cit., p. 295; O. Badina, Dimitrie Gusti, Contributii la cunoasterea ope-
rei §i activitatii sale, Editura Stiintifica, Bucuresti, 1965, p. 86.
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si de Muzeu, puse la dispozitia opiniei publice, s-a ardtat a fi un adevarat ,,rezer-
vor de adevaruri si constatari de metode” exprimandu-se, mai ales, in actiunea de
cercetare si monografiere a satelor romanesti.*>

Asa cum a fost conceput de Gusti, acest sistem de insdnatosire materiala
si morala a satelor s-a dovedit a fi o politicad originala culturald vrednica de a fi
urmarita la fata locului si apreciata, mai ales, ,,din pricina invataturilor pe care le
poate cuprinde si pentru alii.”*!

Actionand cu o perseverentd nemaintalnita, prin institutiile sociologice
concepute, intemeiate, organizate si conduse, Gusti §i colaboratorii sdi, au reusit
sa deschida orizonturi nesfarsite teoriei si practicii sociologice. In felul acesta s-
au pus bazele si s-a dezvoltat ,,0 noud doctrind si un nou tel al stiintelor sociale”,
care a cuprins ,,0 intreagd lume in tard”, de invatatori, de preoti, de oameni de
administratie, de studenti, de studiosi practici sau de cititori obisnuiti. Prin apli-
carea stiintelor sociale in cunoasterea, de asemenea, si a stérii satului romanesc,
se exprima un crez national, un ideal izvorat din Insasi truda poporului, crescut in
sudoarea acestuia si pe care marea intelectualitate si-a construit programul sau de
perspectivd, material, politic si intelectual, de ridicare a celor ,,de jos”.*3

Cat priveste monografia sociologica in conceptia lui Gusti, ea nu repre-
zinta o simpla intabulare de date, de Inscrisuri luate de aiurea si puse in paginile
unei carti. Intocmirea ei comporta mai intai, din partea celui care o realizeazi, o
solida pregatire teoretico-stiintificd, o temeinica cunoastere a teoriilor si lucrarilor
strintifice, a ideilor care s-au vehiculat si se vehiculeaza pe o tema sau alta. El
trebuie sd cunoasca pentru sine ,,dialectica interesanta a vietii stiintifice” din toate
domeniile socialului. Asadar, sociologul (ca de altfel si istoricul - n. a.) are nevoie
sd stapaneascd ,,indemanarea si intelepciunea omului de stiintd” pentru ,,a deosebi
cu precizie adevarul de aparentd”. Numai o monografie sociologica astfel conce-
puta poate contribui la intregirea ,,capitalului intelectual al culturii mondiale”, si
astfel, poate face ca sociologia si ,,castige un loc de frunte printre celelalte dis-
cipline strintifice”.*>?

in gandirea lui Dimitrie Gusti, cunoasterea sociologici este menita si
aduca 1n prim-planul vietii sociale si de stat, ,,caracterele generale ale poporului
romanesc si creatiunile lui proprii ivite din dezvoltarea sa Inceatd, seculard,

40 M. Lovinescu, Sistemul sociologic gustian, in: vol. “Istoria sociologiei romanesti”
(coord. Stefan Costea), Editura Fundatia Romania de Maine, Bucuresti, 2005.
41 Mircea Maciu, op. cit., pp. 305; Stefan Costea (coord.), op. cit., p. 226.
452 Mircea Maciu, op. cit., pp. 305-306.
433 H. Stahl, op. cit., p. 122; Mircea Maciu, Cunoasterea monograficd, in: “Academica”,
an III, nr. 9, 1993, p. 128; V. Constantinescu-Galiceni, I. Ungureanu, Teorii sociologice
contemporane, Editura Didactica si Pedagogica, Bucuresti, 1985; Mircea Maciu, Cultura
si istoriografia romaneasca sub semnul axiologiei, Editura Univers Enciclopedic, 2004,
pp. 308-310.
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milenard”,** raportata si la formele de evolutie a altor popoare, cu propriile lor

caracterisitici. El concretizeaza si exprima aceste forme intr-o chintesenta a ,,ad-
mirabilului sat romanesc” oglindit in lucrari monografice, care reprezinta prima
cunoastere cuprinzatoare, sistematica §i profunda a tarii. Asadar, analiza stiingi-
fica a necesitatilor sociale de pe cuprinsul {arii, constituie, dupa conceptia marelui
sociolog roman, singura baza serioasa pentru orice reforma sociala ori politica in
scopul insdnatosirii morale §i materiale a natiunii romane.

Aparut cu titlul: Un titan al sociologiei romanesti, Di-
mitrie Gusti, in: ,,ForumV”, Anul VI, nr.1(18), trim. I,
2011, pp.10-11.

434 1. Bochis, M. Paraluta, V. Spiridon, Pentru orientarea stiintificd in cercetarea mono-
grafica, XXXIX, nr. 11, 1959 ; Mircea Méciu, op. cit., p. 309.
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Simion Mehedinti

S-a nascut la 18 octombrie 1869,
Soveja, jud. Vrancea.
A decedat la 14 decembrie 1962,
Soveja

(sociolog, om politic).

In aceste vremuri tulburi prin care trece astdzi tara noastrd, cand marile
valori care au constituit pilonii de rezistenta ai neamului si au reprezentat cu dem-
nitate tara n universul stiintei de pe mapamond, in mod constient §i organizat
sunt marginalizati, indepartati din ecuatia istorica si impinsi spre uitare, de niste
netrebnici ,,efemeri”, cu concursul unor ,,forte” potrivnice romanismului.

Intre astfel de personalititi al ciror nume se pronunta in ,,s0apta” spre a
nu deranja incompetenta si lipsa de patriotism a celor ce ne conduc de mai bine
de un sfert de secol de amaraciuni, se afla omul cu o larga si profunda deschidere
teoretica in universul stiintific, academicianul Simion Mehedinti, care a elaborat
lucrdri in cele mai diverse domenii ale stiingei si culturii, fiind intemeietorul geo-
grafiei moderne din tara noastra.*>

455 Emil Baldescu, Simion Mehedinti — ganditor social-politic si pedagog, Editura Stiin-
tifica, Bucuresti, 1969, p. 7; Stefan Costea (coordonator), Sociologi romdni — Mica enci-
clopedie, Editura Expert, Bucuresti, 2001, p. 311; M. Chitu, Conceptia etnografica a lui
Simion Mehedinti, Bucuresti, 1969. Simion Mehedinti s-a nascut la 18 X 1869 in satul
Soveja, judetul Vrancea. Dupa terminarea Seminarului de patru clase din Bucuresti, ur-
meazd liceul la Focsani, pe care il termind la ,,Sf. Sava” in Bucuresti si tot in capitala
urmeaza cursurile Universitatii. Dupa absolvire este trimis la studii in strdinatate ca bur-
sier. Isi contiuni studiile la Paris, apoi la Berlin si continui la Leipzig unde si-a prezentat
si teza de doctorat, distinsa cu calificativul Magna cum laude. In anul 1899 este numit
profesor de geografie la Universitatea din Bucuresti unde timp de cincizeci de ani acti-
veaza pe taramul Invatamantului, ca profesor, scriitor, cercetator si pedagog. Opera sa
capitald este Terra. Introducere in geografie ca stiingd. In anul 1915 devine membru al
Academiei Romane. A detinut in repetate randuri functia de parlamentar in guvernul Mar-
ghiloman (5 martie — 24 octombrie 1918); a fost ministru al Instructiunii Publice si Cul-
telor, ocazie cu care a contribuit decisiv la emiterea Legii Eforiei Scoalelor schimbata mai
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Simion Mehedinti face parte din pleiada de oameni de stiintd romani care,
desi de o anumita formatie, a avut preocupari interdisciplinare, dezvoltand astfel
o operd multilaterald de o importantd specifica. Geograf ca formatie si ca preocu-
pari primordiale, savantul romén a avut importante contributii si in sfera pedago-
giei si etnografiei, dar si 1n filosofie, in glndirea social-politica si in sociologie.
Semnificativ este ca in istoria scolii romanesti este prezentat ca ,,pedagogul scolii
muncii §i etnografiei”.

Orizontul sau planetar se completeazd cu omul de culturd, cu moralistul
si teoreticianul artei, cu slujitorul neobosit al Invatamantului, al educarii mai mul-
tor generatii, cu interpretul critic al productiilor literare, istorice, culturale 1n ge-
neral.

Drumul vietii intelectualului

Primele trei clase primare, Simion Mehedinti le urmeaza in satul natal,
iar clasa a IV-a o face in satul Vidra (jud. Vrancea). In continuare, frecventeazi
Seminarul din Roman si Seminarul Central din Bucuresti. Fiind un elev eminent,
dupa terminarea liceului obtine o bursa la Scoala Normala Superioara condusa de
Al. Odobescu, bursa care ii permite frecventarea cursurilor Universitatii din Bu-
curesti pe care o termind, in anul 1892, cu teza de licenta ,,Ideile Iui J.J. Rousseau
asupra educatiei”. Simion Mehedinti isi continud studiile in strdindtate, gratie
unei burse pentru studiul geografiei acordata de institutia lui Al. Odobescu si Titu
Maiorescu, cu sprijinul Societatii Geografice Romane. Isi continua studiile la Pa-
ris avandu-i ca profesori pe Himly si P. Videl de la Blache, apoi la Berlin, unde
il audiaza pe Richthofen si la Leipzig, unde il are ca profesor pe Fr. Ratzel, inte-
meietorul antropogeografiei. In paralel cu geografia, studiazi si filozofia si alte
stiinte, iar Tn anul 1899, Simion Mehedinti isi ia doctoratul la Leipzig, teza sa
fiind distinsa cu calificativul magna cum laude.

Posedand un bogat si documentat arsenal de informatii pe diverse dome-
nii de stiintd, Simion Mehedinti, incepand cu anul 1892, publica in ,,Convorbiri
literare” articole cu o tematica diversa: politica, organizare scolara, educatie po-
pulari etc.

Revenit in tard dupa studiile in strdinatate, pentru scurt timp, Simion Me-
hedinti este profesor la Liceul internat din lasi, iar, la 7 mai 1900, este numit
profesor suplinitor la prima catedra stiintifica de geografie, la Facultatea de Litere
si Filosofie a Universitatii din Bucuresti; in anul 1903, este numit profesor defi-
nitiv. In aceasta perioada isi desfasoara activitatea de elaborare a manualelor de
geografie pentru aproape toate clasele si gradele de scoli, prin Geografia celor
cinci continente si Geografia fizica pentru clasa a V-a secundara.

Opera pedagofica a savantului roman incepe sa prinda contur in special
prin aparitia, in 1907, a lucririi Indardt spre scoald.

tarziu in Legea comitetelor scolare. In anul 1962, la 14 decembrie, se stinge din viati la
venerabila varsta de 97 de ani.
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In anul 1915, eruditul geograf devine membru al Academiei Romane.

Pe parcursul anilor, accepta in repetate randuri functia de parlamentar in
guvernul maghiloman (5 martie-24 octombrie 1918); este ministrual instructiunii
publice si cultelor, ocazie cu care contribuie decisiv la Legea eforiilor scolare,
schimbata, mai tarziu, in Legea comitetelor scolare.

Printre numeroasele articole care 1i apar in ,,Buletinul Societatii Geogra-
fice Romane”, in anul 1916, este publicat si acela cu titlul Chestie orientata din
punct de vedere geografic si etnografic, care se dovedeste a fi interesanta abor-
dare etnosociologica a problemei.

La fel de utile par a fi, din acest punct de vedere si lucrarile:

Caracterizarea etnografica a unui popor prin munca §i uneltele sale
(1920), un studiu deosebit de valoros in ceea ce priveste cunoasterea satului ro-
manesc, Premise etnografice la Istoria Romdniei, aparut in 1922 si Vechimea
poporului roman si legaturile sale cu elementele alogene (1925).

Activitatea publicistica a savantului roman se remarca prin abordarea
unor probleme fundamentale ce vizeaza existenta poporului roman de-a lungul
istoriei, cu accente pe probleme privind etnogeneza poporului nostru, despre or-
todoxia romaneasca, definirea conceptelor de civilizatie si cultura, despre pro-
blema natiunii si a statului, a societatii romanesti etc. In anul 1939 se tipareste
Trilogia stiintei: cercetdator, erudit, savant, lucrare cu caracter filosofic, sinteza a
tot ceea ce a scris si a gandit Simion Mehedinti despre cultura si educatie.

in 1940, apare ultima lucrare din domeniul antropologiei regionale, Ce
este Transilvaania — tradusa in limbile germana, franceza si italiana.

Activitatea stiintifica

Pe langa prodigioasa sa activitate geograficad Simion Mehedinti are o con-
tributie semnificativd in opera sociologicd romaneasca aflatd la nceputul ei,
printr-o serie de studii de etnografie si antropogeografie care ofereau o caracteri-
zare lucida a poporului roméan, a locului séu in istorie §i in spatiul sdu de exis-
tentd.*>® Patrunse de sentimente patriotice si pline de veneratie, sunt paginile
scrise de savantul roman, despre continuitatea romanilor pe pamantul strimosesc,
despre civilizatia acestuia. Desi a fost profesor universitar de geografie, Simion
Mehedinti a scris lucrarea Vechimea poporului roman si legaturile lui cu elemen-
tele alogene, care contine o serie de idei fundamentale cu privire la istoria popo-
rului nostru, de actualitate si astazi. ,,Poporul nostru — scrie Mehedinti — e in pri-
mul rand geto-dac si anume unul dintre cele mai vechi popoare ale Europei; cu

toatd altoirea romand, stratul vechi dureaza si dupd colonizarea Daciei”.*’

436 Cateva lucrari semnificative: ,,Chestiunea orientald din punct de vedere geografic si
etnografic” (1916), ,,Caracterizarea etnograficé a unui popor prin munca si uneltele sale”
(1920), ,,Premise etnografice la Istoria Romaniei” (1922).
457 Simion Mehedinti, Vechimea poporului romdn si legdturile sale cu elementele alo-
gene, Editura Cartea Romaneasca, Bucuresti, 1925, p. 23.
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Renumitul profesor nu neaga rolul pe care I-au avut romanii in procesul de for-
mare a poporului nostru, dar nici nu accepta teza exagerata a rolului lor primordial
in acest proces istoric, subliniind Insemnatatea culturii si a limbii acestora in ac-
centuarea identitatii noastre stramosesti. El a luat atitudine si a combatut pe acei
istorici strdini care au incercat sa puna inceputurile vietii poporului nostru, la mo-
mentul cuceririi Daciei de cétre Traian. Pe daci — spune Mehedinti — ,,nu i-au

invins armele romane, ci limba si cultura latind, precum si Incuscrirea cu colonii
99 458

romani

Prln studierea ortodoxiei roménesti, Simion Mehedinti dezvolta o in-
" - treaga abordare soc1010g1ca a po-
porului roman si a psihologiei
sale. Dupa opinia sa, ceea ce as-
tdzi se numeste ,,romanism”
adica esenta firii noastre ca
neam, nu este altceva decat ve-
chiul dacism peste care s-a altoit
doctrina mai noua a crestinismu-
lui din cauze geografice, etno-
grafice si istorice. Altoirea
aceasta a fost scutitd de o atin-
gere prea directa atat cu Orientul,
bantuit de erezii Inca din primele
secole ale erei crestine, cat si cu
Occidentul, unde Biserica papala
s-a amestecat Intotdeauna in tre-
burile politice. In urma acestei
relative izolari, aratd eruditul ge-
ograf, crestinismul romanesc a
ramas cu o Infatisare arhaica si
scutitd de compromisuri cu viata
laica, si, tocmai acest arhaism al
sau atesta vechimea crestinismu-

: lui roméanesc si a poporulul ro-
man.*° Savantul romén simtea o mandrie si evidentieze in istoria noastrd, si chiar
in istoria universald, locul marilor personalitati, al unor oameni de stiinta si cul-
turd. In unele lucrari face referiri la activitatea politic sau culturala a lui Mihail
Kogélniceanu, Titu Maiorescu, Mihai Eminescu, Spiru Haret etc. ,,Un Mihail

48 Ibidem, p. 21.
49 Ibidem.
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Kogalniceanu sau Titu Maiorescu — scrie el — ar fi fost o podoaba oricarui parla-
ment european”.*¢

In opera sa atit de complexa prin dimensiune dar si prin profunzimea
ideilor abordate, problematica nationald ramane axiald, ea strabatand intreaga
aceastd opera. A fost preocupat sa elaboreze reperele teoretice si istorice ale dez-
voltarii natiunilor, ale celei roméne, cu deosebire, in conceptia sa romanismul
fiind explicat ca forma de nationalism i patriotism si de apararea drepturilor is-
torice ale poporului nostru. Nationalismul ca patriotism, propriu in fond, fiecarui
popor, explica marele savant, ,,nu poate fi o atitudine de ocazie, ci o credinta si,
prin urmare, o virtute. Departe de a se confunda cu sentimentul negativ de ura
zanatecd Tmpotriva altora, el e mai intai i mai presus de toate, o dezinteresata si
statornica iubire pentru neamul din care te-ai nascut”. Ca forma de solidaritate
nationald, acesta este ,,nationalismul real”, si el nu are nimic comun cu ,,nationa-
lismul pornit din urd”. Dimpotriva, nationalismul firesc, pozitiv, impune respect
si pentru celelalte natiuni si obliga totdeauna ,,sa fii drept fata de toti aceia cu care
traiesti impreuna pe fata pamantului”.*¢!

De altfel, gandirea lui Simion Mehedinti se inscrie in viziunea largd in-
terbelica, nationala si democratica ce-1 avea in frunte pe Nicolae lorga, impotriva
nationalismului extremist, indiferent de nuanta sa.

Dupa opinia sa, ca popor si ca natiune, romanii se caracterizeaza prin
continuitatea statald neintrerupti*?, in spatiul geografic straimosesc, tocmai pen-
tru ca intotdeauna ei au fost legati de pamant, infratiti cu mediul, cu codrul. Ro-
manii au rezistat in istorie i pentru ca s-au caracterizat prin capacitatea lor de
inmultire, mentinandu-se astfel ca popor si ca formatiune politica, in ciuda atator
naviliri si a tentatiilor marilor imperii.

Concomitent cu existenta poporului romén in acelasi spatiu geografic,
sublinia eruditul profesor, vijelia vremurilor a aruncat pe paméantul strabun ele-
mente ,,alogene”, etnografice si culturale, care s-au dezvoltat alaturi de romani.
Aceastd convietuire dovedeste ca ,,romanul are o fire exceptional de blanda” si
cd, in fond, el n-a dorit niciodata pieirea celuilalt, a celui diferit de el ca limba,
cultura si neam. Acelasi aspect este reluat si dezvoltat dupa Marea Unire, cand
precizeaza: ,,Voind deci, spre binele nostru, ca «oaspeti» ai acestui pamant, sasii
sd ramana langa noi ca termen de comparatie si model viu de munca tot mai civi-
lizata... Tot asa, ne gandim cu cea mai micd amaraciune, la ungurii navalitori de
acum 1000 de ani. Pretuim insusirile poporului maghiar si consideram ca un
castig material §i moral orice emulatie in viata noastra comuna”.

460 Simion Mehedinti, Politica de vorbe si omul de stat, Editia a I1-a, Editura Librariei
SOCEC & Co., Societate Anonima, Bucuresti, 1928, p. 223.

461 Stefan Costea (coordonator), op. cit., p. 314

462 Mircea Chitu, Conceptia etnograficd a lui Simion Mehedinti, Bucuresti, 1969, p. 28.
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Privitor la relatiile dintre cele doua state roman si maghiar, Simion Me-
hedinti considera ca este mai ,,cu minte” sa plecim de la datele reale, atat ungu-
resti cat si romanesti, indrumand cele doua popoare pe linia interesului comun.
Acesta este un alt aspect al ,,nationalismului” ganditorului roman, respectand si
sprijinind elementele alogene care aduc un spor de putere si folos poporului ro-
man. Evident, cand vremurile s-au tulburat, savantul roman a luat o atitudine ho-
tarata fata de ,,extremismul etnic” al ,,nationalistilor totalitari” condamnand si ca-
racterizand totalitarismul nazist, si nu numai, ca o intoarcere la ,,barbarie”.63

Fiind un cercetator profund al scolii romanesti, la curent cu noutatile din
pedagogia moderna europeand, Simion Mehedinti a fost un cugetator cu o gandire
pedagogica originala, enuntand o serie de idei care au imbogatit patrimoniul pe-
dagogiei moderne. Dupa opinia sa, o pedagogie ,,folositoare” trebuie sa porneasca
de la realitatea romaneasca, de la cunoasterea psihologiei poporului nostru.

,-.. Vreau sa Inlatur admiratia globala pe care unii o au pentru tarile din
apus. De obicei, noi vedem lucrurile de pe acolo prea trandafirii. Rasfoiti cartile
de scoala, observati materialul didactic si veti vedea ca pe acolo minuni nu se
gisesc pe toate cardrile”.** In sprijinul tezei cu privire la specificul pedagogic, la
caracterul ei national, Mehedinti admite o coroborare si cu alte teze avansate ale
pedagogiei moderne, insd ,,nu poate exista, practic vorbind, o scoald universala,
nici un program universal sau carti universale, ci fiecare unitate etnica trebuie sa
croiascd programa sa deosebitd, potrivit cu nevoile sale speciale. Incepand cu
abecedarul si sfarsind cu filosofia, fiecare individ omenesc traieste, vrand sau ne-
vrand, din intuitia unei patrii de care nu se poate desprinde fara a-si anula tocmai
insugirile mai de pret”. Asadar, a instrui, si, mai ales, a educa inseamna ,,a integra
pe copil in neamul din care face parte”.*®® Ideea centrald in conceptia sa pedago-
gica a fost aceea a ,,scolii muncii”, integrata in ,,practica sociald”, solicitdnd un
invatamant mai tehnic, mai atractiv si legarea scolii de munca, educarea respec-
continutul invatdmantului, de metodele de predare cat mai democratice posibil.
Simion Mehedinti lega toate succesele scolii in instructie si educatie de persona-
litatea educatorului, de competenta sa, de inalta lui etica profesionald, de prega-
tirea si performantele sale in vederea ridicarii calitatii invatamantului.

In gandirea pedagogici a lui Mehedinti profesorul este figura centrald in
scoala si, in general, a invatamantului. El ramane un exemplu pentru elevi: ,,El e

463 Simion Mehedinti, Scoala pdicii. Sentimentele Scoalei romdne fatdi de ideea razboiului,
Editura Cultura nationala, Bucuresti, 1928, p. 72; Ion Florea, Simion Mehedinti, /deea
nationala si educatia, in: “Opinia nationala” nr. 108, 23 octombrie 1995, p. 8.

464 Simion Mehedinti, Ce poate face un educator, Bucuresti, 1932, p. 14.

465 Simion Mehedinti, Altd crestere — Scoala muncii, Editura Scoala Romaneasca, Bucu-

resti, 1919, pp. 20, 29.
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scoala, €l e misura, el e modelul dupa care deseneaza copilul viata sa in viitor”.#6

[ustrul pedagog nu s-a multumit sa releve insemnétatea principald a rolului das-
calului 1n Invatdmant, ci a extins aria de preocupari asupra sarcinilor de educator,
cu influente determinante in viata sociala a individului. In lucrarile sale didactice
si pedagogice, un loc insemnat il ocupa necesitatea stimularii judecitii in predarea
lectiilor, dezvoltarea gandirii creatoare, a spiritului de independenta al elevilor.

Casa taraneasca din Doinesti

Ca autor de manuale scolare, Simion Mehedinti aduce in discutie unele
,fenomene daundtoare” in alcatuirea manualelor scolare intre care si copierea
dupa alte lucrari, imitarea din alte tari ,,avansate”.

El critica sever manualele scolare abstracte care solicitd numai memoria
peste puterile elevilor. Distinsul pedagog s-a remarcat prin elaborarea de manuale
scolare de la clasa a II-a primara si pand la cursuri universitare, deci pentru in-
vatamantul de toate gradele, ele fiind scrise intr-o limba cat mai apropiata de

466 Simion Mehedinti, Cétre noua generatie, Editura Libririei SOCEC &Co, Societatea
Anonimd, Bucuresti, 1928, p. 95.
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intelesul scolarilor ,,s-o priceapa si fiul celui din urma sdtean”.*’ Simion Mehe-
dinti a facut din manualele scolare un mijloc de educatie patriotica a tineretului,
in spiritul muncii si al respectului fata de propriul popor si a celorlalte de pe ma-
pamod ,.legandu-i sufletul de toate suferintele noastre din trecut si de toate spe-
rantele Tn viitor”.68
Lucrérile cu caracter
. pedagogic si manualele sco-
lare scrise de Simion Mehe-
dinti sunt patrunse de grija de
a raspunde la problemele pe
care le ridica societatea roma-
neasca la acea vreme, avand
izvorul in experienta sa di-
dactica indelungata si in re-
zultatele cercetdrii In stiinta
pedagogiei universale. Pentru
a dovedi progresul Inregistrat

~7 : in Invatamantul romanesc, nu

) ezitd sa-1 compare cu cel din

Siiien HCRELT | tarile  occidentale, expri-
T 5k mandu-si convingerea cd unii

profesori romani, nu erau mai
prejos decat cei din alte tari,
cu un Invatamant dezvoltat si
modernizat.

in contextul politic si
istoric in care a trait, Simion
Mehedinti a criticat in toate
imprejurdrile ideile totalitare
si sistemul comunist instaurat
de sovietici si, pe de alta
parte, pentru un scurt timp, a
fost adept al miscarii legio-
nare din Romania, la incepu-
turile sale.

Referindu-se la Re-
volutia socialistd, foloseste

47 Idem, Premise si concluzii la Terra. Amintiri si marturisiri, Editura Academia Ro-

mana. Studii si cercetari, Bucuresti, 1946, p. 175.
468 Idem, ,,Ofensiva nationald”, Bucuresti, 1913, p. 6.
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termenul de ,,cataclism” determinat de ,,eroarea marxista a razboiului intern”. Sa-
vantul roman ramane pana la sfarsitul vietii refractar socialismului si comunis-
mului, considerand conceptia despre socialism ca fiind o conceptie cu caracter
distructiv, datoritd negarii ideilor religioase, a traditiilor nationale, a statului
etc. 4

Simion Mehedinti a intrat §i va raiméane in istoria stiintei si culturii romane
prin contributiile Iui concrete in domeniul specialitatii care 1-a consacrat i pe care
1-a onorat peste masura, dar si prin spiritul sdu vizionar, previzionar mai larg.

Cercetarile si reflectiile sale despre evolutia tarii noastre, despre coordo-
natele asezarii sale Intre natiunile civilizate ale lumii, despre cerintele sale suve-
rane si independente sunt de o incostestabila actualitate in contextul actualei glo-
balizari generale. Pornind de la realitatile istorice, iar astdzi, judecand in perspec-
tiva sarbatoririi centenarului Marii Uniri, pentru Simion Mehedinti devenise clara
convingerea ca ,,Dupd unirea intregului neam ntr-un manunchi, incepe maturita-
tea” si ca de acum incolo, ,,Ori ne ridicam pe planul istoriei alaturi de natiile care
au ajuns pe treapta cea mai naltd, lipindu-ne de pamantul noastru prin folosirea
intensa, dar prevazatoare, a tuturor izvoarelor de energie nationala, ori vom fi —
fara doar si poate — intrecuti de altii si eliminati dintre propriile noastre hotare”.

Aceasta concluzie ne releva miezul adevarului si increderea savantului in
virtutile poporului nostru, optimismul sau in fata dilemei a fi sau a nu fi ca popor,
ca natiune. lar acest optimism 1l exprima prin sintagma ,,prin noi ingine”, adica
»datoria fiecarei semintii si a fiecarui popor e sa triiasca prin sine si intdi pentru
sine, dacd vrea sa ajute cu ceva progres omenirea”.*’

Dupa o munca stiintificd titanica, cu numeroase contributii de marca la
dezvoltarea stiintei romanesti, Simion Mehedinti se stinge din viata la varsta me-
morabild de 97 de ani.

Aparut cu titlul: Simion Mehedinti, un om de stiintd si un eru-
dit pedagog (18 octombrie 1869-14 decembrie 1962), 1n: ,,Fo-
rum V”, Anul XI, nr.1/2016, pp.21-24.

469 Stefan Costea (coordonator), op. cit., p.117.
470 Marin Voiculescu, Gdndire aforistica in cultura romdnescd, Editura Academiei
R.S.R., Bucuresti, 1986, p. 148.
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Mihai Ralea

S-a nascut la 1 mai 1896, Bucuresti.
A decedat la 17 august 1964, la Berlin
(filosof, sociolog, psiholog, estetician, critic

literar, memorialist, eseist i om politic).

Cu o formatie intelectuala dintre cele mai complexe, cu o culturd extinsa
pe largi orizonturi si la zi, lui Mihai Ralea nu i-a fost greu sa se plimbe cu farmec
si degajare in mai multe domenii ale culturii. E greu sa prezentam care anume
laturd a personalitatii sale il defineste mai convingator, ce este mai intai de toate
Mihai Ralea: filosof, sociolog, memorialist, critic literar, estetician sau om poli-
tic? Cu o cultura de exceptie in epoca, autorul se impune ca un punct de referinta
si se alaturd marilor figuri ale vietii culturale interbelice: G. Calinescu, Camil
Petrescu, T. Vianu, E. Lovinescu. Era un om al profunzimilor si s-a contopit in
asa masura cu spiritualitatea romaneasca incat si astazi, In pofida unor uitari pre-
meditate, numele lui parca ar fi un concept, o categorie a culturii noastre. Renu-
mitul filosof D.D. Rosca, luand in calcul omul si opera sa, remarca: ,,Dupa pare-
rea mea, intemeiatd pe zeci de ani de experienta, Mihai Ralea a fost cel mai inte-
ligent om pe care 1-am cunoscut. Dar Ralea n-a fost numai o inteligenta rara, ci a
fost un om de o cédldura sufleteasca inimaginabild. A fost generos cu prietenii, ba,
uneori, chiar si cu neprietenii, cu inamicii”.*"!

»Ceea ce izbea 1n primul rand la Mihai Ralea — scrie Valentin Lipatti —
era amestecul, destul de rar intalnit, intre 0 mare inteligenta si o mare bunétate”.
Opera lui de psiholog, sociolog, culturolog, estetician si, nu mai putin, de scriitor
si moralist, impresiona. Cunostintele si puterea lui de judecatd, limbile straine si
realul talent scriitoricesc in stiintd si in literatura, in filosofie, sociopsihologie,

471 Constantin Coroiu, La aniversarea unui ,,mare necunoscut” Mihai Ralea, in: ,,Con-

temporanul”, anul XXV, nr. 10(751), octombrie 2011; Marin Voiculescu, Gandirea afo-
risticd in cultura romdneascd, Editura Academiei R.S.R., Bucuresti, 1986, p. 196.
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erau la el acasa. In toate acestea, , Ralea gandea — cum apreciazi Lipatti — cu o
viteza uluitoare si in tot cazul mai repede decat interlocutorii sdi.*’> ,,Desi critica
literara n-a fost profesiunea lui principald — spune Eugen Simion — pe masura ce
trece timpul, vedem c& opera lui critica rezistd mai mult decét altele. Ce ne place
azi la el, este extraordinara mobilitate a spiritului, amestecul de vigoare si abilitate
in demonstratie. Ideile lui Ralea despre critica literard sunt si azi fecunde.”*’3

Cat priveste conceptia lui politica, in prima perioada, este de factura ta-
ranista, fiind influentat n mare masura de N. Lupu. Spre sfarsitul deceniului trei
ia atitudine contra tendintelor totalitariste, considerand ca civilizatia inseamna
democratie, iar aceasta este europenizarea Romaniei. Ulterior, contra tendintelor
totalitare oficiale, Ralea profereaza ideologia unui stat taranesc. Are contributii
in redefinirea conceptului de revolutie, In perspectiva sociologica, in studierea si
proiectarea unor noi ipoteze privind originile si obiectul de studiu al sociologiei
si, mai ales, 1n elaborarea teoriei generale a succesului.

Cursul vietii*™

Copildria si scoala primara le-a petrecut la Husi, iar Liceul la lasi — sectia
clasicd — absolvindu-1in 1914. Dupa ce si ia licenta in drept si litere la Universi-
tatea din lasi (1918), urmeaza studiile la Paris, intre 1919 si 1923 si obtine doc-
toratul in drept cu teza ,,Proudhon. Sa coception du progres et son attitude soci-
ale”(1922) si doctoratul in filosofie, la Sorbona, cu teza ,,L’idée de révolution
dans les doctrines socialistes. Etude sur 1’evolusion de la tactique revolutionna-
ire”’(1923). Revenind in tard, va fi numit la Universitatea din Iasi, asistent la Ca-
tedra de filosofie condusa de lon Petrovici, apoi conferentiar la Catedra de peda-
gogie sociala (1923-1926), profesor de psihologie si estetica (1926-1938), iar din
1938 este profesor la Universitatea Bucuresti. Discipol al lui Garabet Ibraileanu,
va deveni, din 1933, director la revista ,,Viata Romaneasca”, la inceput impreuna
cu G. Calinescu apoi cu D.I. Suchianu.

Aderi la politica Partidului National-Taranesc al carui secretar era Virgil
Madgearu. Este ales deputat pentru judetul Falciu (1928) si initiaza, in 1932,
sectia de ideologie si doctrind din cadrul Cercului de Studii P.N.T. Este ales vi-
cepresedinte al Camerei in doua sesiuni parlamentare si preia in acest timp, ofi-
cial, de la G. Ibraileanu — cu care era in relatii mai vechi — conducerea revistei
»Viata Romaneasca”, trasand directia democratica a acestei reviste (1933). Din
1934 publica, timp de patru ani, articole in ,,Dreptatea”, al carei director devine

472 Marin Voiculescu, op. cit., p. 204

473 Academia Romand, Dictionarul literaturii romdne (M-Z), Editura Univers Enciclope-
dic, Bucuresti, 2012, p. 371; Stefan Costea (coord.), Mica Enciclopedie. Sociologi ro-
mdni, Editura Expert, 2001, p. 372-377 (374).

474 Mihai Ralea, Scrieri — Explicarea omului, vol. 1, Editie ingrijita si prefatd de N. Tre-
tulian, Editura Minerva, Bucuresti, pp. [-XXXV.
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mai tarziu (1936-1938). Spre deosebire de alti fruntasi ai partidului, In 1939 intra
in Frontul Renasterii Nationale, partid unic, efemer intemeiat si patronat de Carol
al Il-lea, fiind numit Ministru al Muncii si Ocrotirii Sociale (1938), post pe care
il paraseste (4 iulie 1941), facand loc elementelor legionare.

Pentru conceptiile lui de stanga si atitudinea antihitlerista a fost internat o
perioada, in timpul razboiului, in lagarul de la Tg. Jiu. Este fondator al Partidului
Socialist Taranesc, care se
alatura Frontului Patriotic
Antihitlerist (1943). Face
parte din grupul de politici-
eni si intelectuali semnatari
ai memoriului adresat ma-
resalului I. Antonescu pen-
tru iesirea Romaniei din
razboi si ruperea aliantei cu
Germania.

Dupa 1944, ocupa

o serie de Tnalte functii poli-
tice: ministru al artelor in
guvernul Petru Groza, iar in
iulie 1945 este ales vice-
presedinte la Congresul
Frontului Plugarilor, apoi
Ministru al Romaéniei Ia
Washington (din 1946 pana
in 1948), vicepresedinte al
Prezidiului Marii Adunari
Nationale. Este membru al
delegatiei roméane care par-
ticipa la Conferinta de Pace
de la Paris, apoi primeste
insarcinari din ce In ce mai
decorative: Presedinte al
Comisiei Nationale pentru
UNESCO, presedinte al T
Grupului Romaéan pentru Mihai Ralea, in biroul sdu
Uniunea Interparlamentara.
Infiinteaza Institutul de Psihologie al Academiei Romane (1956), al carui director
este pana In 1964, initiaza publicarea ,,Revistei de Pedagogie” si pune bazele Aso-
ciatiei Psihologilor din Romania. Este membru al Consiliului de Stat (1961), iar din
1949 este membru al Academiei Romane.*”

475 Academia Romana, op. cit., pp. 372-377.
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Activitatea si opera

Opera si activitatea lui Mihai Ralea sunt vaste si complexe, dovada ca
timp de aproape o jumatate de secol abordeazd domenii multiple in sociologie,
psihologie, filosofie si politica. Instruit la prestigioasa scoald de psihologie si so-
ciologie franceza, dar si la cea a unor savanti romani ca Dimitrie Gusti si lon
Petrovici, Mihai Ralea este, mai intai, produsul si exponentul gruparii de la ,,Viata
Romaéneasca”.

Increzator in viitorul ideilor sale, autorul nu va intarzia si ia pozitie in
marile probleme in momentele cheie, veghind la destinul revistei atat prin girul
pe care-l acorda o atare personalitate cat si prin exemplul scrisului si al atitudinii
sale. Savantul roman debuteaza in ,,Convorbiri literare” cu studiul ,,Importanta
sociologica a lui G. Tarde (1916), apoi publica, in ,,Studii filosofice”, in acelasi
an, ,,Relatiunile dintre imagine si gandire”. A fost prezent in ,Insemnari literare”,
»Adevarul literar si artistic”, ,,Cuvantul liber”, ,,Dimineata”, ,,Fapta”, ,Revista
romand”, ,,Minerva” iar, mai tarziu, in ,,Contemporan”, ,,Secolul 20” s.a.

Ca doctrinar politic a elaborat studiul ,,Perspectivele taranismului in fata
unor curente sociale” (1934), iar ca psiholog, sociolog, filosof, domeniile sale
principale de activitate, a publicat numeroase lucrari: Formarea ideii de perso-
nalitate, Studiu de psihologie genetica (1924), Contributii la stiinta societdtii
(1927), Psihologia si viata (1938), Introducere in sociologie (1944), Explicarea
omului (1946) — tradusa in franceza in 1949, Studii de psihologie si filosofie
(1955), Istoria psihologiei (I-11, 1955, 1956 in colaborare cu C.I. Botez), iar in
colaborare cu Traian Herseni, Sociologia succesului (1962) si Introducere in psi-
hologia sociald (1966).

Dupa 1944, a publicat lucrari propagandistice, conforme cu ideologia ofi-
cialad. De mentionat ca veritabilul teoretician si eseist se afla si in cartile si studiile
aparute Tnainte de razboi: Fenomenul romanesc (1927), pune in lumina, cel putin
in parte, conceptia criticului literar, continuator al lui G. Ibrdileanu la ,,Viata Ro-
maneasca”, iar in Valori (1935), poate fi descoperit un moralist superior, un spirit
critic si un cugetator de mare finete.

Fara ambitia elaborarii unui sistem filosofic propriu, a unei teorii origi-
nale si definitorii, Ralea reuseste, totusi, sd se impuna prin cateva opere deosebit
de interesante ca viziune si bogate in sugestii, dintre care ,,Explicarea omului”,*’®
opera durabila a gandirii democratice romanesti, poate fi consideratd un adevarat
punct de referinta in istoria gandirii romanesti. Conceptia lui filosofica este, in
esentd, materialista, fapt care conduce la asimilarea fara dificultate a filosofiei
marxiste. Caracteristica sa definitorie o reprezinta, Insa, umanismul cu orientare
de stanga, iar opera si conceptia sa generala se caracterizeaza prin complementa-
ritate, sinteza si integritate. De altfel, teza sa de doctorat ,,Proudhon. Sa coception

476 Mihai Ralea, op. cit., p. XXI; G. Serban, Mihai Ralea, 100 de ani de la nastere. O
existentd pas cu pas, in: ,,Luceafarul”, nr. 18, 1996.
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Mihai Ralea cu sotia si scriitorul Mihail Sadoveanu

du progres et son attitude sociale”, In esenta, este o pledoarie pro domo pentru
revolutie, ca mijloc de realizare a sistemului socialist pe cale revolutionara. Sa-
vantul roméan defineste revolutia drept ,,cucerire a puterii de catre o clasa care n-
a ocupat-o niciodata inainte, cu scopul de a impune grupului intreg un nou etalon
de valori”.*”7 Dintr-o perspectiva mai larga, Mihai Ralea afirma ca in epoca mo-
derna ,,revolutia devine un scop in sine, deoarece se cautd cu orice pret noutatea
si originalitatea atat in filosofie cat si in istorie gi arta”.

Din perspectiva pur sociologica, contributia lui Ralea este dubla: in ge-
neral si in particular, cu elemente de originalitate. In general, sustine ca la origi-
nea sociologiei stau istoria politicd, economia si filosofia istoriei. Ralea concepe
societatea ca fiind o ,,stare de mulfime”, tipizatd prin repetitia in institutiuni,
sanctionata prin reguli de constringere si condusa de valori umane”.*”® Contri-
butia originala a lui Mihai Ralea se centreaza pe ideea necesitatii intelegerii soci-
etatii numai prin actiunea ei de constrangere penala fatd de indivizi, cu ,,Studiul
succesului”, formulat pentru prima data in teza sa de doctorat. ,,Sociologia suc-
cesului” va constitui o realitate sociologicd mult mai tarziu, va aparea in 1962 si

477 Academia Romand, op. cit., p. 373.
478 Ibidem.
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va avea ca autor, alaturi de M. Ralea, pe Tr. Herseni. Succesul are inteles de ,,ra-
sunet social favorabil al actiunii unui individ sau a unui grup”.*”

Pornind de la conceptia sa sociologica, Mihai Ralea realizeaza si o schita
psihologica a poporului roman in ,,Fenomenul roménesc”. Autorul considera ca
trasatura definitorie a acestuia este reprezentatd de adaptabilitatea pasiva mai
apropiata de pasivitatea oriental. In situatii radicale, romanul recurge la spiritul
tranzactional sau incearca o rezolvare pe cale individuala si, cand reuseste, nu-1
mai intereseaza situatia generala. Dupa Mihai Ralea adaptabilitatea presupune o
alta trasaturd — inteligenta dezvoltatd — iar romanul este, inainte de toate, inteli-
gent, bazandu-se pe bunul simt si spiritul critic foarte dezvoltat.

Adaptabilitatea, printre calittile ei presupune tinerete si inclinatie catre
progres. In completarea portretului psihologic, afirma ci romanul are inteligenta
vioaie, supld, ca tiranul e Inzestrat cu un spirit critic foarte dezvoltat, ironic si
filosofic; lipsit de educatie religioasa, acesta nu este mistic, ¢i mai degraba super-
stitios. Formatia sa de sociolog si psiholog 1i impune sa spuna lucrurilor pe nume,
cu riscul de a ultragia orgoliul national, ce 1i place si ce nu, la popor, fiecare cu
caracterul si moravurile care il alcatuiesc, in cele din urma, cu bune si cu rele,
fizionomic.*

Meritul fundamental al lui Mihai Ralea pe taramul gandirii social-poli-
tice, in primele doud decenii ale activitatii sale, ramane de a fi aparat cu abnegatie
si cu o rard profunzime intelectuald, ideile progresului si umanismului democra-
tic, Intr-o lupta darza impotriva tuturor fortelor obscurantismului, rasismului, au-
toritarismului si pseudo-democratiei.

Dupa cum se cunoaste, Ralea si-a castigat dreptul de teoretician al feno-
menului literar, aducand astfel reale contributii la cunoasterea fenomenului artis-
tic prin studii sistematice asupra obiectului si metodei, incercand sa ridice stiinta
esteticii pe aceeasi treapta cu cercetarile din celelalte tari europene. Si aici, ca si
in psihologie sau sociologie, savantul roméan s-a ardtat a fi deosebit de receptiv
fata de ideile si cultura progresisti a veacului. In acest fel, devine, mai mult decat
oricare spirit al culturii roménesti, simbolul constructiei literare fara canon si fara
legi impuse, un autor egal totdeauna cu sine, desi mereu altul.**!Ceea ce a scris
Mihai Ralea e, in cea mai mare masura, durabil, se citeste oricand si se va citi
mereu, cu folos, cu placere si cu admiratie.

Aparut in: ,,Cultura valceana”, aprilie 2021, p. 6.

47 Ibidem.
430 Ibidem.
481 Marin Voiculescu, op. cit., pp. 196-204.
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Constantin Radulescu-
Motru

S-a ndscut la 2 februarie 1868, Butoiesti,
judetul Mehedinti.
A decedat la 6 martie 1957, Bucuresti

(profesor, filozof, om de cultura).

Un reprezentant al filosofiei romanesti in universalitate

Filosof si psiholog, om de cultura si estetician, autorul Personalismului
energetic*®, s-a impus si ca un profund si original cugetator in mari domenii ale
spiritualitatii romanesti. Face parte din elita generatiei interbelice, care publica
lucrdri ce se discutd la Sorbona si dd dovada de puteri creatoare, nu de simpla
eruditie, ci de mari orizonturi in universalitate.

Marele exeget al operei renumitului filosof, Gh.A. Cazan, apreciaza ca:
in aproape saptezeci de ani de activitate filosofica, profesorul Constantin Radu-
lescu-Motru, membru al Academiei Romdne si presedinte al acesteia intre 1938
si 1941, fondator al Societatii Romdne de Filosofie, a cuprins in orizonturile cre-
atiei sale un spatiu problematic care se extinde de la gandirea popoarelor pri-
mitive la filosofia Greciei vechi, de la aceasta la crestinism si Renastere, de la
renastere la filosofie moderna....**> Poposirea mintii sale in vestitele epoci de cul-
turd, civilizatie, filosofie, i-au oferit, solicitindu-i, desigur, o munca de titan, o
cunoastere enciclopedica ce s-a rasfrant in creatia si atitudinea sa.

Un alt mare om de cultura si filosof, al aceleiasi generatii, Mihai Ralea,
vedeain C. Radulescu-Motru singurul gdnditor roman care ne-a oferit un sistem
filosofic unitar si consecvent’, iar eruditul Tudor Vianu aprecia ci filosofia lui

Motru constituie primul nostru sistem original de gandire*”. Amandoi

482 C. Radulescu-Motru, Personalismul energetic §i alte scrieri, Editura Eminescu, Bu-
curesti, 1984, p.v. nr. 18.

483 Gh. Al Cazan, Personalismul energetic si destinul omului creator, in: “Rumanian
Review”, nr. 4-5, 1983.

484 Mihai Ralea, C. Radulescu-Motru, filosof al culturii, in “Revista de filosofie”, nr.
XVII, 1932, p. 36.

45 Tudor Vianu, Conceptul omului in filosofia D.lui C. Radulescu-Motru, in: vol. “Studii
de portrete literare”, Craiova, Editura Ramuri, 1938, p. 89.
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cuprindeau 1n formulérile respective note de mare originalitate ale gandirii lui
Motru, greu sau de-a dreptul imposibil de egalat.

Marele nostru filosof a cercetat istoria filosofiei sub raportul tentativelor
de dezlegare a enigmei fiintei umane, a felului in care, de la popoarele trecutului
la cele contemporane, s-a raspuns intrebarii cu privire la originea, structura si
rostul personalititii umane in Univers. In intreaga sa creatie, Motru s-a impus ca
un consecvent umanist, ca un aparator al virtutilor si puterilor nezagazuite ale
poporului sau. Patrunzand cu discernamant in gandirea lui C. Radulescu-Motru,
nu intdmplator, Gh.Al. Cazan apreciaza: De pe aceasta pozitie umanistd a §i in-
cercat, de altfel, sa elaboreze o stiinta a spiritualitatii romdnesti in special, in
interiorul careia a criticat sever xenofobia, antisemitismul, nazismul, irationalis-
mul si misticismul *%

Alaturi de alti mari filosofi ai nostri, cum ar fi si D.D. Rosca, Mihai
Ralea, Petre Andrei, Dimitrie Gusti, Athanase Joja si altii, C. Raddulescu-Motru
a dat, de pe pozitii rationalist-stiintifice, o replica semnificativa ,,sistemelor” ira-
tionaliste, mistice, obscurantiste, a combatut conceptiile si practicile fasciste, ra-
siste. Totodata, impotriva cultului fortei, al violentei, el a propagat cultul ratiunii,
al logicii, al cunoasterii.

Drumul vietii; activitatea publicistica

Cursurile primare*®’ incepe sa le faca in satul natal, la Butoiesti, le conti-
nud la Craiova, iar liceul - 1n acelasi oras, in 1885. Atmosfera din familie si inde-
osebi pasiunea pentru Culturd au avut o influenta considerabila asupra sa. Ur-
meaza Facultatea de Litere si Filosofie a Universitatii din Bucuresti, ani unde
pasiunea pentru filosofie a fost intretinuta si stimulata de Titu Maiorescu, ale ca-
rui prelegeri de logica si istorie a filosoftei, au deschis lui C. Radulescu-Motru o
lume noua, fascinanta si extrem de complexa.

Perfectionarea lui C. Radulescu-Motru in domeniul cercetérilor de psi-
hologie si in filosofie, va fi continuatd la Munchen si la Leipzig, iar trairile ne-
mijlocite ale atmosferei culturale din Franta si Germania au marcat in mod evi-
dent opera de mai tarziu a ganditorului roman. Reintors in tard in toamna anului
1893, dupa ce isi sustinuse teza de doctorat la Universitatea din Leipzig, C. Ra-
dulescu-Motru lucreaza un timp ca avocat, iar din 1894 este bibliotecar (pana in
1898) la Fundatia Universitara ,,Carol [”, apoi va fi numit conferentiar de istorie
a filosofiei antice si estetica, iar din 1904, va fi profesor defitnitiv, unde va preda
pe langa istoria filosofiei antice si estetice, si cursuri de logica, metodologie, te-
oria cunoasterii si de psihologie.

486 C, Radulescu-Motru, op. cit., p. XV.

47 C. Radulescu-Motru, Personalismul energetic si alte scrisori, studiu antologic si note
de Gh. Cazan, text stabilit de Gh. Pienescu, Editura Eminescu, Bucuresti, 1984, pp. V-
LIX.
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Fiind un profesor de exceptie,
cursurile sale de psihologie si activitatea

laboratorului de psihologie au facut !
epocd, marcand, in esenta, directii noi in

cercetare, cu largi implicatii socio-econo-

mice si culturale.
Sub indrumarea sa a aparut un

numar mare de reviste cu deschideri largi

in cercetarea obiectiva, stiintifica, in pa-
ginile carora au publicat unii dintre cei
mai de seama oameni de stiinta si cultura

o ) . - b

ai timpului: ,Noua revistd romana.

. "I r AN ,-—H

(1900-1902; 1908; 1961); ,,Studii filoso- ‘ ‘m,‘ N RANE .—{/

JULLUUU

fice” — prima revista de filosofie din Ro-
mania (1898), revista ,,Ideea europeand.”
(1919-1929), ,,Anale de psihologie” —cea
mai de seama revistd de psihologie din
Romania, ,,Revista de psihologie prac-
tica” (1931) etc.

Privita chiar si numai sub aspec-
tul editarii de publicatii de psihologie si
filosofie, activitatea lui C. Radulescu-
Motru este fara egal in cultura filosofica
romanescd. A fost un om politic marcant
si un doctrinar profund, cu largi orizon-
turi in definirea ,,politicului” 1n tara noas-
tra; a facut parte din Partidul Conserva-
tor (1904) si din Partidul Conservator-
Democrat (1906) al lui Take lonescu, pe
care l-a reprezentat in Parlament (in
1910); in 1924 este membru al Partidului Poporului al Iui Alexandru Averescu
in 1928 se inscrie in Partidul National-Taranesc.

Ca om politic, a nutrit iluzii si convingeri ,,conservator-democra-
tice”, fiind un aparator al ,,satului romannesc", un pasionat al luminarii tardnimii
ignorate si oropsite, un critic constant si vehement al marxismului, prin numeroa-
sele lucrari si publicatii, reliefand o conceptie dinamica si prolificd despre natura,
viatd si culturd. In domeniul filosofiei si teoriei culturii dezvoltate de C. Radu-
lescu-Motru, o importanta aparte o au lucrarile Siinta si energie (1901), Cultura
romana i politicul (1904), Puterea sufleteasca (1908), Elemente de metafi-
zicd, Principalele probleme de filosofie contemporana pe intelesul tuturor
(1912), Lectii de logica, teoria cunostintei si metodologiei (1914), Personalismul
energetic (1927), Vocatia, factor hotardtor in cultura poporului (1932),
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Romdnismul, catehismul unei noi spiritu-
alitati (1936), Timp si destin (1940), Et-
nicul romdnesc (1942) etc.

De fapt, opera lui C. Radulescu-
Motru se constituie Intr-o cautare perma-
nentd a experientei de natura filozofica a
lumii, 1n care ganditorul roman a vazut in
Univers un tot care isi dezvaluie realita-
tea profunda in structura si menirea per-
sonalitatii umane, iar 1n personalitatea
umana ,enigma dezlegarii Universu-
lui”.**® Marele savant continud sa aiba
meritul de neuitat si incontestabil al cre-
arii pentru prima oara a unui sistem filo-
sofic original roménesc, cel al personalis-
mului energetic, ale carui baze le-a pus in
1908 (Puterea sufleteasca), incununat si
fixat, in 1927, prin lucrarea Personalis-
mul energetic.

Edificarea viitorului prin munca si cultura

Rédulescu-Motru credea cu tarie, ca si Nicolae lorga, ca e posibila si ne-
cesarda o “noud epocd de culturd” si de aceea, cultura romaneasca trebuie sa-si
foloseasca cu precadere energiile sufletesti in conceperea si edificarea viitorului,
o cultura superioard, autentic romaneasca, iar pentru aceasta nu trebuie sa inven-
tam scaderi sau mariri speciale pentru neamul nostru, ci admiratie, ci sd-i cunoas-
tem mai profund si comparativ energiile sufletesti de care dispune (idei, talente,
si, mai ales, caractere).

La aceste imperative Incearca el sa raspunda prin teoria personalismului
energetic, dezvoltata in principala sa lucrare, Personalismul energetic, rezultanta
cea mai de seama a conceptiilor sale despre constiintd si personalitate. Fara a
neglija personalitatea individului, el pune pe primul plan personalitatea poporu-
lui, care se formeaza prin munca si cunoastere de sine, in decursul timpului.

Marele ganditor roman are convingerea cd poporul nostru este inzestrat
de naturd sau istorie cu mai multe daruri sufletesti, strdinii care ne viziteaza tara
— considera el — au cuvinte de admiratie pentru bogatiile pamantului si sufletului
romanesc, dar toate acestea erau departe de a fi puse In valoare.

438 Ibidem, p. XIL.
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Romdnia nu este aceea
care ar fi putut sa fie. Pe pa-
mantul ei atdt de bogat, traieste
un popor sdrac. Pentru o per-
s S e spectiva optimista, personalis-
mul energetic reclama o strate-
gie superioara a dezvoltarii si
educatiei nationale, o agoni-
zare productivd, prin scoala
muncii, a energiilor individuale
si nationale puse in slujba unor
idealuri pe deplin motivate.*®

Cat priveste personali-
CONSTANTIN RADULESCU-MOTRU tatea umand, in logica lui C.

IN CULTURA ROMANEASCA Rédulescu-Motru, in aceasta se

A SECOLULUI XX imbind o parte eminamente bi-

ologica, dependentd de istoria

culturii, in totalitatea ei. Mai

exact, personalitatea este rodul

mediului social — prin functia

de munca a omului, al mediului

biologic — prin structura fizio-

logica si prin functii ale orga-

nismului, al mediului psihic — prin constiinta, si al mediului cosmic — prin enrgie.
Asa cd, personalitatea este ,,energia in actul ei cel mai desavarsit”.**°

Ca un profesor universitar de exceptie, C. Radulescu-Motru este si un
mare pedagog, a carui filosofie activistd se simte in fiecare pagina scrisa. El nu
pierde niciodata prilejul de a incrimina indolenta orientald din sufletul roméanesc,
munca improvizata, visatoare, lipsitd de simtul realitatii. Viseaza la un roman
exemplar a carui energie sa fie canalizata spre binele social, iar acest vis 11 in-
soteste pana la sfarsitul vietii.

Chiar daca si-a pastrat toata viata convingerile sale conservator-democra-
tice ludnd ferme atitudini antifasciste, € un merit care nu trebuie ignorat. Prin
atitudinea si pozitia sa intelectuald, devenise o constiinta tutelara in viata cultural-

hae -

Ve 10 X1 e T8

CDNLANT AABUISC -8 U OBITOAA OMANLASCA A SLCORRUN X8

“B9A1. Tanase, Personalismul energetic si constiinta de sine a poporului romdn, in: ,,Con-
temporanul” , 7.05.1987; Vasile Gogea, Nestorul filosofiei romanesti, in: ,,Astra”, nr. 7,
1987.

490 Al. Sandulescu, Din nou despre C. Rddulescu-Motru, in: “Adevarul literar si artistic”
din 8 ianuarie 2008; lon Mihail Popescu, Personalitdti de vocatie ale filosofiei culturii
romanesti.
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stiingifica si in spiritul public datorita si operelor publicate in revistele si periodi-
cele pe care le-a intemeiat si condus.
Ani plini de tristete si dezamagiri

Pozitia sa de impotrivire constanta fata de fascism si xenofobie, i-a atras
ura oarbi a grupurilor politice si a orientarilor ideologice de extrema dreapta. In
guvernarea acestora din 1940-1941, a fost indepartat din invatamant; el a conti-
nuat s ia atitudine antifascista, semnand, 1n aprilie 1944, celebrul apel al intelec-
tualilor catre Ion Antonescu, pentru iesirea Romaéniei din razboi.

Anii care au urmat au fost plini de tristeti si mari dezamagiri, iar marele
filosof roman a fost marginalizat de noul regim totalitar si impins spre uitare. In
noua Academie Roméana din 1948, nu a mai fost ales, desi fusese membru al aces-
tei inalte institutii din 1923, si, doi ani — 1938-1940 —, chiar presdintele ei.

La o varsta inaintatd, amenintat cu orbirea din cauza unei cataracte, cu
pedeapsa domiciliului obligatoriu in Bucuresti — pentru cé facuse parte din ,,par-
tidele burgheze” si fiindca era socotit ,,mosier” acolo unde 1si avea locuinta, con-
tinud cu mult curaj reflectiile politice (in anii 1950-1952), dand noi definitii sis-
temului totalitar-socialist, socotindu-1 ca o inchizitie, lipsit de orice moralitate,
impunand robia omului printr-un aparat de stat politienesc si printr-o propaganda
diabolica.

Batranul filosof e indurerat de soarta neamului sdu, amenintat in insasi
fiinta lui nationala de intense falsificari ale trecutului, ale originilor poporului
roman, precum si o serie de ,,rastalmaciri” care se produc in majoritatea domeni-
ilor ce tin de cultura si arta. Mijloacele de subzistenta ale academicianului filosof
devin tot mai precare, iar la 2 martie 1950 scrie in ,,Jurnalul” sdu: Dupa ani de
cersetorie, vor urma, astfel, ani de agonie. Vinde tot ce mai are, pana si rafturile
bibliotecii... Odata ce pensia i-a fost suprimata, se socoteste condamnat la moarte
prin infometare. Saracia fiind ucigatoare pentru C. Radulescu-Motru, se ajunge
la o situatie paradoxald, ca intreaga sa biblioteca, adica sufletul sau, sa fie iro-
sitd, ba chiar mistuita de flicari. In notele sale in care isi evoca peretii de carti
unde se aflau ,,aproape toate publicatiile principale 1n care s-ar oglindi mersul
culturii noastre nationale din ultimii 50 de ani” se gaseste o profunda si dureroasa
relatare: A trebuit sa vand din biblioteca pentru a avea cu ce trai. Dar astadzi,
neavand lemne pentru bucatarie §i baie, a trebuit sa pun cartile si revistele pe
foc. De cdteva zile, colectiile, periodicele romdnesti, intretin focul in baie. Si as-
tfel, a disparut si ultima mea avere de capitalist burghez. Posteritatea va judeca
daca aceasta disparitie a fost pentru binele poporului roman (18 mai 1950).%"
Tot din Tnsemnarile sale desprindem regretul sau, la cei 86 de ani, cand scrie ca
n-a facut mai mult, cat trebuia, pentru poporul sau, dar spera sa fie inteles de cei
care vor urma, si sa continue si sa dezvolte gandurile sale.

41 Al. Sandulescu, op. cit.
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In acest patriotism std frumusetea paginilor scrise de un cugetitor pu-
ternic marginalizat si umilit la batranete de guvernantii sistemului totalitar socia-
list. N-am semanat pentru mine, ca sa astept rodul samdntei cu nerabdare, ci
pentru aceia care vor veni dupd mine: si acestia sunt fara sfarsit.*?

Batranul academician aflat inca in deplindtate mentala, continua sa duca
o viata umilitoare, mai mult prin spitale, adesea fiind vizitat de fostii sai elevi,
Mihai Ralea si Tudor Vianu. La 6 martie 1957, s-a stins din viata la varsta inte-
leptilor venerabili, de 89 de ani. Nu a aparut decat un articol in ,,Contemporanul”,
Mihai Ralea fiind singurul care a scris un emotionant ramas bun, vorbind cu stima
despre marele filosof. Atat.

Cat priveste ,,tonusul general” al vorbirilor despre filosofia roména in
1957 si despre C. Radulescu-Motru, in special, ambele ar fi trebuit s dispara, fie
prin ignorare, fie prin denaturare. Dominanta in acea vreme era vointa distrugerii
valorilor care ne-au ilustrat specificitatea, originalitatea si perenitatea noastra. Cu
un ,,avant” diabolic, opera marelui filosof C. Radulescu-Motru a fost ,,masacrata”
pana la transformarea ei in altceva si opusul a ceea ce fusese In constiinta auto-
rului si pentru cultura romanilor. Chiar daca in opera sa se intalnesc unele incon-
secvente din ultima perioada a creatiei sale, ca orice mare personalitate, si cea a
lui C. Radulescu-Motru, care se intinde pe perioade extrem de framantate 1n isto-
ria tarii (la rindul ei extrem de bogata in diverse si adverse conceptii filosofice,
psihologice, estetice, morale), credem ca e mult mai productiv si necesar s pri-
virn mai nuantat unele segmente din opera sa, Intr-un context istoric. Numai in
felul acesta putem intelege adevaratul curs al gandirii sale, indreptat, intotdeauna,
spre gasirea drumului de schimbare spre bine a destinului neamului romanesc.

C. Ridulescu-Motru a fost si a rimas un rationalist*”, a crezut in valorile
stiintei. Asadar, orientarea nationalistd in cugetarea filosoficd roméaneasca, ii
apartine ca o contributie pretioasd la istoria filosofiei culturale roménesti. Din
nefericire, in anii de dupa 1989, s-a petrecut un fenomen similar cu cel din anii
'50 si' 60, cand o serie de ,,impostori” au devastat filosofia romaneasca si pe ,,ti-
tanii” ei. Asa dupd cum bine remarca domnia sa, Gheorghe Al. Cazan, pentru
acesti ,,strigoi si bisgnitari ai taberei filosofice” ... ,leneviti in sloganuri groase, cei
care striga vartos ca ei sunt sarea si piperul lumii filosofice”, pentru acestia, tot
ce nu le seamana si este romanesc, merita sa piard.**Marile idei din opera filoso-
fului romén sunt, insa, atét de actuale, Incéat iritd si deranjeaza. Nu o singura data,
C. Réadulescu-Motru a spus deschis cd in Roménia contemporana lui existd mize-
rie i materiald si spirituald, ca partidele politice practicau un politicianism

492 Mirela Razmoveanu, Un fals confesiv: Ridulescu-Motru, in: ,Roméania literard”, 26
octombrie 1990.

493 7. Ornea, Filosofia rationalistd, in: ,,Contemporanul”, 12 marie 1984.

494 Gh.Al. Cazan, O aniversare ce nu a avut loc: C. Radulescu-Motru, in: ,,Opinia natio-

nald, nr. 133, 6 mai 1996, p. 5.
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desantat, ca existau uriase divergente intre conditiile materiale ale claselor soci-
ale. Daca poposim in zilele noastre, constatam ca societatea romaneasca este scin-
datd ca si atunci, iar aceastd sciziune continud sd se adanceasca dramatic. Cat
priveste discrepanta dintre saracie si bogatie, determinata de jaful avutiei natio-
nale, aceasta Inregistreaza pe zi ce trece o crestere Inspaimantatoare, nemaiintal-
nita in istoria noastra. In loc ca acest popor sa se bucure cu seninatate, de ,,liber-
tate si democratie”, cum o dorea C. Radulescu-Motru, acesta este prabusit in ne-
putinta si disperare.*”> Evocarea marelui filosof, la implinirea a 55 de ani de la
trecerea sa in lumea umbrelor, inca ne da taria morala insotita de speranta ca per-
sonalismul energetic le va ardta romanilor, pe care nu i-a magulit niciodata, ca
este nevoie de o schimbarea a mentalitatii lor despre munca, ordine si disciplina,
iar reconstructia tarii este necesara si imperioasd, prin eradicarea politicianismu-
lui, a mizeriei spirituale ce domind societatea romaneascd; renasterea Romaniei
trebuie sa se facd pe bazele muncii profesionale si ale creatiei vocationale a po-
porului roman.

Aparut sub titlul: Constantin Radulescu-Motru, reprezentant
al filosofiei romdnesti in universalitate, in: ,,Forum V”, nr.1-
2(22-23)/2012 — Partea I, si in nr.3(24)/2012 — Partea a II-a.

45 Gh.Al. Cazan, C. Radulescu-Motru despre sine insusi, in: ,,Opinia nationald, nr. 454,
3 ianuarie, 2008.

*Prezentul material constituie numai un ,,semnal” prin care se pune n atentie actua-
litatea gandirii marelui savant, si, un motiv de pretuire a adevaratului model de intelectual
ce ni-l ofera inaintasii nostri.
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_CARTURARI,
INDRUMATORI
AI INVATAMANTULUI



Mihai Eminescu

S-a nascut la 15 ianuarie 1850, la
Botosani.
A decedat la 15 iunie 1889, Bucuresti

(poet, scriitor, ziarist, pedagog).

Situand scoala nationald la baza dezvoltarii organice a Romaniei mo-
derne, Eminescu efectueaza cea mai adanca analiza a starii reale a invatamantului
romanesc din secolul al XIX-lea, solicitand, Intr-o viziune apostolica, regenerarea
cat mai grabnica a invatamantului din tara noastra.

Scolii avea sd-i acorde o atentie deosebita in timpul activitatii pe care a
desfasurat-o printre dascéli, cdnd a depus eforturi pentru indreptarea unor stari de
lucruri, in vederea propasirii invatamantului roméanesc.

Intrebat de Titu Maiorescu — pe atunci Ministrul Instructiunii Publice, la
15 iunie 1875, daca accepta postul de revizor scolar pentru judetele lasi si Vaslui,
raspunsul poetului a fost afirmativ, nu pentru castiguri materiale, ci pentru a ,,in-
tra in contact cu populatia rurald, singura care — precizeaza el — ma intereseaza
indeosebi**. In perioada scurti de timp de numai un an de zile (1875-1876), cat
a functionat ca revizor scolar in judetele mentionate, Eminescu s-a dovedit a fi de
o0 constiinciozitate exemplara, inspectand toate scolile zonei respective, unele de
mai multe ori, astfel incat el a ajuns cunoscatorul deplin al intregii problematici
a Invatdmantului romanesc. Numeroasele lucrari si situatii iesite din cancelaria
revizorului precum procesele verbale de inspectii, tabelele de organizare a sco-
lilor, rapoartele catre M.L.P., ,,adresele” citre dascali ori catre diferitele autoritati
comunale si judetene, toate acestea, executate de mana ilustrului poet cu admira-
bila lui scriere caligrafica, reprezintd, putem spune, o adevaratd cronica a
invatamantului primar, cu luminile si umbrele lui, pentru anii 1875-1876.

Referitor la Tnvatdmantul primar, intr-o adresd cétre minister, scrutand
trista realitate, Eminescu marturisea cu sinceritate: ,,Impresia generala care mi-a
facut scoalele rurale din acest judet (Vaslui) a fost rea. Pretutindeni frecventa

49 E. Toroutiu, Studii si documente literare, vol. V, Editura Institutul de Arte Grafice
,Bucovina”, Bucuresti, 1984, pp. 119-120.
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mica si neglijenta administrativa mare, pretutindeni sardcia muncitorului agricol,
mortalitatea adesea inspaiméntitoare, greutdtile publice si angajamentele de
munca nascute din aceste greutati aproape insuportabile. Atat mediul social, cat
si administratia fac ca scoala sa fie aproape un lucru de prisos...”*’

Iar mai departe, poetul scrie: ,,Nu cutez inca a ma pronunta asupra cau-
zelor acestei stari de lucruri, insa cred de pe acuma ca ea nu se poate schimba
decat prin un alt sistem de dari si prin organizarea mai liberd a muncii”*®. lar ,,un
alt sistem de dari” si ,,organizarea mai libera a muncii” trebuiau sa conduca im-
plicit la suplinirea ,lipsei absolute de mijloace pedagogice”, la alegerea sub-
prefectilor dintre ,,oamenii care sa stic administratie, finante §i economie
politica”, la transformarea Invatatorilor in pedagogi s.a.m.d. Scoala romaneasca
era, astfel, evaluatd in cea mai cuprinzatoare perspectiva sociald si in legatura
organica cu destinul poporului roman. Mai mult decat oricare dintre specialistii
timpului, Eminescu judeca scoala in conexiunile ei sociale multiple, in functiunile
ei unitare si in consecintele hotaratoare asupra procesului de formare a personal-
itatii in cadrul unui invatimant modern.

Tot in raportul sdu, sunt consemnate reclamatiile invatatorilor din mai
multe comune (Vaslui) impotriva primarilor: ca nu aplicad obligativitatea in-
structiunii, nu se Tngrijesc de nevoile scolilor, sicaneaza pe dascili, ba, 1si permit
sd ,,permute” unele scoli dintr-un sat in altul dupa interese proprii, iar la una din
comune si instaleze un invatator ,,care nu poseda nici macar 4 clase primare”.*”

Cu prilejul numeroaselor inspectii facute in scolile rurale si urbane, Emi-
nescu a putut constata situatia reald a invatdmantului primar. Din procesele ver-
bale de inspectie si din diferite adrese si rapoarte reiese ca unele constatari 1-au
multumit, iar altele 1-au revoltat. Peste tot a cautat sa trezeasca interes pentru dez-
voltarea invatdmantului, pentru stimularea morald si materiala a dascalilor si
pentru imbunatatirea metodelor de predare la clasa. De asemenea, a criticat auto-
ritatile locale care nu se ingrijeau de bunul mers al scolii, de asigurarea frecventei
ori ii persecutau pe invatatori>®.

Din corespondenta lui Eminescu cu Ministerul Instructiunii, cu auto-
ritatile locale ori cu institutorii si invatatorii se observa ca el cauta sa tind o evi-
denta exacta a problemelor scolare si se straduia ca acestea sa fie solutionate, cat
mai repede, in interesul bunului mers al invatdmantului. Marele nostru poet era
extrem de meticulos si punea cite o apostila pe fiecare hartie primita si apoi ,,0
randuia” intr-un anume dosar. Cele mai frecvete apostile erau cu trimiteri spre

97 Mircea Stefan, Mihai Eminescu revizor scolar, Editura didacticd si pedagogica,
Bucuresti, 1956.
498 Mihai lordanescu, Eminescu in actualitatea scolii romdnesti, in: revista “Opinia
nationald” nr. 156, din 25 noiembrie 1996, p. 4.
499 Mircea Stefan, op. cit. p. 196.
39 1hidem, p. 208.
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rezolvari imediate si riguros documentate: ,,S-au luat masurile cuvenite", ,,S-au
facut pasii cuveniti”, ,,S-au mijlocit la prefectura”, ,,S-au raspuns”, ,,A se vedea
adresele”, ,,Se va recomanda Ministerului”. Pe unele cereri de supliniri, Eminescu
scria: ,,Inainte de a se numi suplinitoriu trebuie ca acest revizorat sa vada actele
candidatului etc”.

Cunoscand direct realitatile scolii romanesti, Eminescu considera ca
indreptarea ,,raului” din instructie si educatie, ca de altfel din viata sociala, se
poate face prin implicarea Intregului sistem economico-social si politic in ,,regen-
erarea” natiunii, dar numai prin eliminarea discrepantelor dintre principiile de
innoire si incapacitatea celor chemati sa le aplice. Tocmai de aceea, la temelia
recomandarilor sale de indreptare a scolii, Eminescu asaza cartea didactica de
buna calitate, cartea de citire capabild sa sintetizeze intreaga bogatie de ganduri
exprimate 1n limba romana.

,Datu-si-a organul guvernamental,
candva, seama de ceea ce este o carte de citire
pentru clasele primare, o carte in care se cu-
prind descrieri ale tarii proprii, istorisiri din
trecutul ei, caracterizarea personajelor mari ale
poporului, bucdti de literaturd populard si de
arte? O carte de citire nu e numai o enciclope-
die nationala, ci, daca e buna si cu ingrijire lu-
cratd, precum au inceput a se lucra, ea revarsa
in mii de capete aceleasi cunostinte, fara de nici
o sila, cdci nu se-nvatd pe de rost, ea inspira la
zeci de mii de cetdteni viitori aceeasi iubire

pentru trecutul si brazda pamantului lor, ea Mihai Eminescu in anii ma-
preface, dupa o justd observatie, o masa de in- turitdtii
divizi, ce se-ntampla a trai pe aceeasi bucata de

pamant, intr-un popor ce mentine o tard*."!

In multe din rapoartele si articolele sale, M. Eminescu ia atitudine Tmpo-
triva felului de organizare a invatdimantului, criticd programa scolard, metodele
folosite, lipsa de preocupare a administratiei fata de problemele scolii, mai ales
ale celor din mediul sitesc. In acelasi timp, ca revizor scolar, el da invatatorilor
valoroase indrumari pedagogice, de activitate metodica. Critica Invatatura me-
canicd, deoarece indeparta pe copil de scoald si-i producea dezgust fatda de carte.
»Supuindu-si memoria la Invatatura pe de rost, a mii de cuvinte neintelese, scria
Eminescu, elevul roman se distinge cu drept cuvant prin lipsa de interes pentru
invatatura”. Vorbind de programa scolara din timpul ministrului Chitu (1878), el
arata ca aceasta este prea Incarcatd si ca va avea ca rezultat ,,sila si scarba copilu-
lui, de carte”.

391 Mihai Torddnescu, op. cit., p. 4.
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Pentru a asigura o Insusire constienta a invataturilor, M. Eminescu reco-
manda invatatorilor si profesorilor
aplicarea  principiului  intuitiei.
Acordand o deosebita importanta
scolii in opera de ridicare culturala
a poporului, el sublinia rolul
invatatorului, afirmand ca acesta
este singurul de la care ,clasa
taraneasca ar avea un folos”. Emi-
nescu cerea Invatatorului pregatire
profesionald, cinste, constiinci-
ozitate, dragoste de profesie.

De o mare atentie s-a bucu-
rat la Eminescu studiul limbii
romane in scoala, limba fiind ,,or-
ganul prin care neamul isi cunoaste
fiinta sa proprie, ,,organul prin care
acest neam mosteneste avutul in-
telectual si istoric al stramosilor
lui”. In preocuparea geniului poez-
iei romanesti a intrat si problema
o manualelor scolare. Asupra unora
o AR dintre ele intocmeste si referate

(,,Metoda noua a lui Creangd” etc.).

<1, 3

b4y Ry n

Mihai Eminescu, bronz, 1963, sculptor N
Gheorghe D. Anghel, Atheneul Romdn Urmar-lnd ) ca
invatdimantului sa i se acorde o

atentie meritata, Eminescu, 1in

rapoartele sale, semnala o serie de nereguli si abuzuri ce existau in relatia scoala
si autoritatile locale, insistind ca organele judetene si ministeriale si ia ,,cu-
venitele masuri de indreptare”. Continutul si aprecierile sale rezultate din
rapoarte, nu erau agreate de cei in masurd sa dea curs unei activitati cat de cat
normale in scoli, si astfel, au aparut unele animozitati si dezacorduri intre poet si
autoritati. In urma raportului sau din 4 mai 1876, in care Eminescu arita modul
cum gasea de cuvinta sd-si faca datoria prin competenta, autoritate si demnitate,
dar si greutatile prin care trecea invatamantul romanesc, membrii Consiliului Per-
manent al Ministerului, simtindu-se ofensati de tonul aspru si de continutul rapor-
tului sau, au dispus ca necesar ,,de a se destitui Domnul Eminescu din postul de
revizor”. Mai tarziu, la 4 iunie 1876, Eminescu a fost pus in ,,disponibilitate”,
odata cu alti revizori ,,rebeli” din tara, intre care si ,,Domnul D. Constantinescu
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de la districtele Dolj si Vilcea

29502

, care In anii mandatelor lui Spiru Haret la

M.LP. (1897-1910) a ridicat invatimantul si cultura valceana la nivelul
asteptarilor performante din primele doua decenii ale secolului al XX-lea. Prezen-
tarea succinta a episodului eminescian ca revizor scolar, ne sugereaza cat de ac-
tuale sunt remarcile poetului referitoare la evolutia si starea prezenta a
invatamantului roménesc. Cumplita ingrijorarea ce ne domind astazi este ca

Mihai Eminescu
spre sfasritul vietii

frecventarea scolii a scazut drastic in localitatile
rurale tocmai ca rezultat al saracirii familiilor, al
confruntdrii parintilor cu somajul si al mor-
talitatii infantile. Si ceea ce este mai grav, a
scazut astazi Insasi motivatia sociala a stiintei de
carte, ca urmare a coruptiei generalizate si a ile-
galitatilor de tot felul. Daca alte generatii aveau
in fatad un ideal pe care il urmareau cu acribie
prin cultul muncii si al pretuirii neamului
roménesc, astdzi acest ideal a disparut. $i daca
ne intoarcem, in final, tot la Eminescu, consta-
tam cat de actuala este remarca sa dintr-o
Scrisoare de acum 138 de ani, despre nivelul
macrosocial romanesc: ,,Obligativitatea
invatamantului e o iluzie. Leafa nvatatorului e
adesea egala cu a unui vatasel, Intretinerea lo-
calului proastd, pe cand alaturi cu mizeria sco-
lasticd traieste o clasda de scribi netrebnici sub

forma de primari, ajutori de perceptori etc., care sunt tot atatea organe de apasare
si de sicana in comuna si care nu aduc buneistari a taranului nici atata folos catu-

i negru sub unghie” .33

Aparut cu titlul: Eminescu despre scoala romdneascad, in:
»Seniorii”, Anul VI nr.1(8), februarie 2014, pp. 9-10.

392 Arhivele Statului, Bucuresti, fond M.C.1.P. dosar 3098/ 1876, f. 99-100; cf. Nichita
Adaniloaie, Istoria invatamantului primar (1859-1918), Editura Cris Book Universal,

Bucuresti, 1998, p. 139.
303 Mircea ITordanescu, op. cit.
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lon Ghica

S-a nascut la 16 august 1816, Bucuresti.

A decedat la 22 aprilie 1897, Ghergheni,
jud. Dambovita

(inginer, economist, sociolog, om politic,

scriitor).

Ton Ghica®™ se inscrie in marea galerie de personalitati publice si cultu-
rale romanesti, care, a actionat timp de sase decenii cu vorbe, fapte si cu condeiul,
pentru progresul poporului si dezvoltarea culturii noastre.

Personalitate enciclopedica, Ion Ghica se manifesta in domenii stiintifice
multiple: matematica, economie, istorie, Invatdmant sociologic, politica, fiind
considerat ca un profund deschizator de drumuri in varii activitati productive si
creative.

S-a afirmat ca unul dintre fruntasii vietii politice si culturale ai epocii
premergatoare revolutiei pasoptiste, activitatea sa fiind impletita cu aceea a Soci-
etatii Filarmonicii, cu infiintarea ,,Fratiei”, a Asociatieie literare, si a Societatii
studentilor roméni de la Paris.

In centrul preocupirilor sale a stat promovarea scolii in limba romana si
dezvoltarea presei progresiste ca instrument de raspandire a cunostintelor stiinti-
fice in popor.

S-a remarcat ca un aparator abil la Constantinopol al cauzei Revolutiei
de la 1848 din Tara Romaneasca, prim-ministru in mai multe randuri si Ministru
al Instructiunii Publice, primul presedinte al Academiei Roméane, primul director
general al teatrelor, functie prin intermediul céareia a promovat literatura drama-
tica nationald, si, in sfarsit, creator al unei opere memorialistice neegalate, denu-
mite unul din monumentele de seama ale literaturii roméane. Intelectual cu largi
orizonturi stiintifice, priveste atat succesiunea prefacerilor socio-economice, ca
fenomen de anvergurd macro-sociald, cat si evenimentele in derularea lor, in

594 Jon Roman. Viata lui Ion Ghica, Albatros, Bucuresti, 1970: D. Pacuraru, Ion Ghica,
Editura pentru Literatura, Bucuresti, 1965. Ion Ghica, Scrisori catre V. Alecsandri, Edi-
tura Humanitas, Bucuresti, 2014, pp.5-8.
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interactiune, fiind unul dintre initiatorii studiilor pluridisciplinare. lon Ghica ra-
mane una din figurile proeminente ale epocii zbuciumate in care s-a inchegat sta-
tul national unitar modern romanesc.

Drumul vietii

Originar dintr-o familie cu vechi traditii in istoria noastra care a dat Prin-
cipatelor roméne zece domni®®, a invatat, mai intéi, carte greceascd. Apoi, carte
romaneasca de la oamenii din casa tatdlui sau si de la Ion Heliade Radulescu.
Urmeaza cursurile scolare la Bucuresti, iar la varsta de 14 ani incepe sé studieze
franceza la ,,Sf. Sava”, in anul 1830 (cand s-a infiintat). Din 1835 este la Paris,
unde urmeazi literele si dreptul. Isi ia bacalaureatul in litere la Sordona (1836),
apoi si pe cel In stiinte matematice si se inscrie la Scoala de Mine. Ion Ghica
frecventeaza saloanele Parisului si stabileste legaturi cu intelectualitatea franceza
in voga. Publica articole si brosuri menite sa aduca in atentia opiniei publice eu-
ropene problema Principatelor. Actiunea tinerilor roméani este conjugata cu cea a
Partidei Nationale din tard, adunata in jurul lui Ion Campineanu, i urmareste
contracararea ambitiilor Rusiei prin intarirea vocii Imperiului Otoman in concer-
tul european.

Se intoarce in Bucuresti cu dorinta de a incepe o activitate in folosul pa-
triei. Solicita catedra la ,,Sf. Sava”, pe care n-o obtine si refuza un post de prefect
ce i se oferise de Tnalte oficialitati. Suspectat de activitati ostile puterii, la indem-
nul lui Ion Campineanu, pleaca la lasi, unde obtine o catedra la Academia Miha-
ileand, si predda matematica, mineralogia, stiintele naturale si economie poli-
tica. >

In anul 1843, participa alituri de Nicolae Bilcescu si Cristian Tell la in-
fiintarea Societatii ,,Fratia”. Ceva mai tirziu, in 1846, 1l gdsim la Paris, unde ia
parte la Infiintarea Societatii Studentilor Roméani, care isi propune sustinerea in-
tereselor Principatelor, si este ales presedinte.

Ca membru al ,,Fratiei” si al Comitetului de Conducere a acesteia, parti-
cipd la pregitirea miscarii pasoptiste, iar din mai 1848, se afld printre fruntasii
revolutionari, alaturi de Nicolae Bélcescu si Al.G. Golescu si accepta sa se de-
plaseze la Constantinopol ca ,,agent cu misiunea s obtina asentimentul Portii fata
de miscare, unde rdmane 10 ani de zile. Treptat se Indeparteazd de problemele
politice urmand sa-si péstreze o atitudine independenta. Prietenia cu puternicul
Mahmed Resid Pasa i aduce, in 1854, numirea ca guvernator al insulei Samos
(Principat autonom in cadrul Imperiului), cu misiunea de a starpi cuiburile de
pirati greci care periclitau navele franceze si engleze in drumul lor spre teatrul de
razboi, in timpul Razboiului Crimeii (1853-1856). Guverneaza cu abilitate, dar
cu o mana de fier, si lasd amintirea unui administrator eficient gi luminat: in 1856,
este primit de sultanul Abdul-Medjid, care il decoreaza si 1i confera titlul de

305 Ton Ghica, op. cit., p. 5.
306 Titu Georgescu.
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principe (bei) de Samos. In toatd aceastd perioadi se interesa de problemele si
destinul Tarilor Romane, actionand in favoarea Unirii (1859).5"” Dupa inscduna-
rea lui Alexandru Ioan Cuza, devine prim-ministru in Moldova, inaugurand cari-
era politica agitata pe o Intindere de 12 ani, fiind de mai multe ori prim-ministru.

Este unul dintre arhitectii ,,monstruoasei coalitii” (dintre liberali si con-
servatori), care se opune reformei agrare si electorale si care izbuteste, in cele din
urma, lovitura de la palat din 11 februarie 1866, fortaindu-l pe domn sd semneze
abdicarea intr-un moment in care acesta se afla in corespondenta cu Napoleon al
III-lea pentru aducerea la tron a unui principe dintr-o dinastie europeana. Preia
conducerea guvernului, iar semnatura sa se afla pe actul juramantului domnitoru-
lui Carol I, de la 10 mai. Apoi pleaca la Constantinopol pentru a-i obtine acestuia
recunoasterea. Curand, va fi numit din nou in fruntea guvernului (1870), insa se
afla Tn miezul intrigilor antidinastice ale liberalilor care vor duce la demisia din
fruntea guvernului (1871), iar cariera sa guvernamentala va lua sfarsit pentru tot-
deauna®®. Din acest moment, lon Ghica se va manifesta cu precddere in cAmpul
stiintifico-publicistic, ca membru de seama al Academiei Romane, iar intre 1876
si 1895 va fi in patru randuri presedinte al acestui for. Este primul director general
al teatrelor si al Teatrului National din Bucuresti (1877-1881). Si aici, ca si la
Avademie, si ca in toate functiile pe care le-a ocupat de-a lungul vietii, se dove-
deste un bun organizator. intre 1881 si 1890 este ministru plenipotentiar al Ro-
maniei la Londra, fiind o figura marcanta a corpului diplomatic din Regatul Unit.
Dupa renumirea 1n tara igi reia activitatea culturald, actiondnd ca redactor la ,,Re-
vista Noua” a lui Bogdan P. Hasdeu.

Cei din urma ani si-i petrece, cu o sanatate tot mai precara (o paralizie
partiald) la mosia de la Ghergheni. Se stinge din viata in varsta de 81 de ani, ultim
reprezentant al generatiei pasoptiste si este inmormantat cu onoruri de stat in ca-
pela conacului sau.>®

Activitatea. Opera

Inca din perioada studiilor sale la Paris, pe baza unor note trimise de un-
chiul sau, Ion Campineanu, scrie si tipareste brosurile ,,Coup d'oeil sur 1'état ac-
tual de la Valachie, et la conduite de la Russie relativement a cette province”
(1835) si ,,Poids de la Moldovlachie dans la question d'Orient; coup d’oeil sur la
derniére ocupation millitaire russe de ses provinces” (1838), in care dezviluie cu
surprinzatoare maturitate politicd, abuzurile savarsite de domn, valul nefast al
imixtiunii puterilor strdine n treburile tarilor romane, si necesitatea unor reforme
menite a schimba structural infétisarea principatelor. Tot in aceastd perioada,

307 Ton Ghica, op. cit., p.7.

508 Stefan Costea (coordonator), Mica Enciclopedie. Sociologi romdni, Editura Expert,
Bucuresti, 2001, p. 199.
309 Ton Ghica, op. cit., p.8.
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Ghica face sa apara in ziarul ,,Le national” o schita de articole sub titlul ,,Le Co-
respondance de Bucharest (1840).

in tara, in revista ,,Propasirea” articolul sdu, Unirea vremilor dintre Mol-
dova si Valahia, in care subzista ideea Unirii, este interzis de cenzura. Corespon-
denta purtatd 1n rastimpul petrecut la Constantinopol cu exilatii romani va fi in-
manunchiatd in 1889 in cartea Amintiri din pribegia dupa 1848.

Dupa infaptuirea Unirii Principatelor si inapoierea in tara, lon Ghica con-
tinud sa aiba interventii pe teme politice, economice, sociale in “Independenta”,
“Opinia constitutionald”, in “Presse”, “Taranul roman”, ,,Revista Dunarii”.

A scos manuale practice pentru ingineri, comercianti si agricultori. A re-
dactat in franceza o istorie a roméanilor dusa pana la finele secolului al XVIII-
lea’'?. Este printre cei dintai care trateaza in romaneste, chestiuni economice.

Scrierile sale stiintifice, de popularitate, sunt alcatuite intr-o forma acce-
sibild, cu un stil simplu si clarvazator.

Se dovedeste un adept al economiei burgheze liberale si un admirator al
protectionismului, promovand ideea de circulatie libera, neingradita, a marfuri-
lor.

Ion Ghica, prin structurd, este un memorialist®!!. Scrisorile sale au ince-
put sa fie redactate tarziu, In 1879, la indemnul prietenului sau Vasile Alecsandri
si sunt o capodopera a literaturii noastre memorialistice.

In 1879, in urma unei vizite la Mircesti, planuieste cu Alecsandri seria de
scrisori care i va asigura posteritatea literara. Scrisorile copiate de Alecsandri la
primire si expediate astfel lui lacob Negruzzi la Iasi vor fi publicate, pe rand, in
,,Convorbiri literare”, apoi adunate in 2 editii, in 1884 si 1887. In 1889 isi va
intregi opera memorialisticd cu Amintiri din pribegia dupd 1848, mai sus menti-
onatd in care arunca o lumind asupra relatiilor dintre revolutionarii romani, printr-
o ampla colectie de scrisori inedite publicate in volum.

De remarcat ca activitatea sa teoretica si practica include si domeniul so-
ciologiei’'?, pe care il abordeaza in functie de structura pozitiva a gandirii sale,
cat si de racordarea sa la evenimentele internationale la care participa sau pe care
le tréieste.

Gandind ca un om de stiinta sau ca ,,tehnocrat”, lon Ghica considera ca
dezvoltarea societatii trebuie facutd pe baza cunoasterii stiintifice, a societatii
reale Intruchipatd in natiune, iar elementele constitutive ale oricarei natiuni sunt
oamenii, adica ,,acei care lasd urme in trecerea lor pe pamant... care s-au luptat
pentru o idee”, iar sursa esentiald a progresului social este ,,munca”.’"® Iar mai

310 Stefan Costea, op. cit., p. 199.

S''Mihai Voinicu, fon Ghica, memorialistul epistolier (I), in: ,,Romania literard”, numarul
42/29 septembrie, 2017, p.16.

512 Stefan Costea, op. cit., p.199.

313 Idem.
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departe, subliniind rolul natiunii in progresul social i in relatiile cu comunittile
extinse, memorialistul recurge la cateva precizari semnificative:

,Ca un stat, o natiune sa existe si sd aiba viitor, se cere, mai cu seama, ca

intre oamenii ce 1l compun sa existe o

solidaritate produsa prin identitatea de

~ ~ idei, de aspiratiuni si de credinte, Tnsusiri

IO N (J H IL A care sunt rezultatul comunitatii de ori-

gind, de limba, de religie si de obiceiuri.

OPERE Natiunile au interese, aspiratiuni si am-

bitiuni sociale Intocmai ca si individele;

si interesele lor, fie ele generale, fie ele

numai ale unui partid, 1si esercitd actiu-
b nea lor in contra altor societdti si altor
state prin tot felul de mijloace, prin pre-
siuni politice si, de multe ori, prin pute-
rea armelor; cele mari cauta sa absoarba
1 I u

pe cele slabe. Statele cele mici si slabe
SRERICAES | SRR CORTIONCRETS isi pastreaza independenta lor prin patri-
CONVORBIRL  DOCUMINTY otismul si prin intelepciunea oamenilor
RSN politici ce poseda, si prin interesul ce
ofera celorlalte state”.>'*
in elaborarea conceptiei sale so-
ciologice, Ion Ghica a valorificat cele
mai avansate achizitii ale gandirii soci-
ale si politice apusene ale epocii, pe care
le-a cunoscut si le-a asimilat. Din aceasta perspectiva, el a militat pentru o con-
structie economica si sociald nationala care sa se situeze la nivel european si in-
ternational.
Esentializeaza ideea cad societatea nu este abstractd, cd este o realitate
concretd, intruchipata in natiune, dupa cum s-a mai subliniat, si sustine ca idea-
lurile sociale si nationale isi pot gasi implinirea fireascad numai prin ,,progresul

rationalismului”.>'?

ACADEMIA ROMANA
Fundafia Napionalll pentru $tingd 51 Artd
Muzeul National al Literaturti Romiine

Organizator al invitiméntului
Ion Ghica a sustinut, ca toti reprezentantii pasoptisti, organizarea invatamantului
public pe baze noi, considerand, in spirit iluminist, cd acesta, alaturi de alte re-
vendicari de ordin social si cultural, poate contribui la imbunatatirea situatiei

514 Ton Ghica, Schite politice, in: Opere, I, Editura de stat pentru literaturd, Bucuresti,

1956, p. 361.
515 Stefan Costea, op. cit., p. 201.
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materiale si culturale a intregii populatii. In cadrul dezbaterilor cu privire la re-
gulamentul de reorganizare a scolilor, Ion Ghica elaboreazd un plan amanuntit,
care prevede largirea retelei de scoli de diferite grade, punand un accent deosebit

T - - _ e b
Fotografie ilustrandu-i pe lon Ghica si Costache Negri la Con-
stantinopol in anul 1850 (provine din colectia lui Ion Ghica)

pe Imbundtatirea invatdmantului rural. Multe din propunerile sale au fost publi-
cate 1n revista ieseand ,,Propasirea”, editatd la inceputul anului 1844 de M. Ko-
gélniceanu si Vasile Alecsandri, 1n redactia careia Ghica raspundea de sectorul
stiintific. in mod semnificativ, aceste propuneri aveau ca motto cuvintele lui Lei-
bniz: ,,Acel ce cArmuieste educatia, tine in mainile sale soarta lumii”.>!¢ A acordat
o atentie speciald invatdmantului din mediul rural, pentru a deveni un Invatadmant
democratic, realist si practic, pe care 1l dorea cat mai apropiat de necesitatile

516 Titu Georgescu, op. cit., p. 118.
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romanesti din acea vreme. A sustinut cé toate cheltuielile instructiei si frecventa-
rea scolii, trebuie sa fie, treptat, gratuite. lon Ghica preconiza, astfel, principiul
gratuitatii care a fost inclus Tn programul revolutiei pasoptiste din tarile romane.
”Frumos lucru este sa vada cineva toate scolile primare deschise pentru toti fara
plata — spunea Ghica. O asemenea pilda nu este nici in Englitere, nici in Olanda,
nici In Germania, locurile unde instructia publica primara a luat cea mai mare
dezvoltare...” ’"

Prin functiile pe care le-a avut de-a lungul anilor, a influentat pozitiv, in
mare masurd, mersul scoalei romanesti. Potrivit viziunii sale, pentru cursurile pri-
mare se prevedeau trei ani de studii (de la 7 la 10 ani), dupa care absolventii erau
obligati ca in fiecare zi, timp de 2 ani, sa citeasca in biblioteca scolara 2-3 ceasuri,
inclusiv o publicatie periodica — “Foaia sateasca” —, in care ar fi gasit cunostinte
de agricultura si noile descoperiri in acest domeniu. El concepe in proiectul sau
functionarea unor case de ,,adapostire”, un fel de camine sau gradinite de copii
de varsta prescolard ai cdror parinti lucrau la cAmp in timpul zilei.*'8

Programa celor trei ani ai scolii primare rurale trebuia sa cuprinda atat
cunostinte de ordin general, cat si elemente de agrotehnica, cresterea vitelor, no-
tiuni de contabilitate si cunostinte necesare de pregatire pedagogica a viitorilor
invatatori, promovand in planul de invatdmant al scolilor normale proiectate de
el un curs intitulat Arta didactica si pedagogica, cuprinzand notiuni generale de
pedagogie, psihologie, didactica si metodica. Tot in cadrul propunerilor se inscriu
si organizarea pe langa scolile normale a unor ferme model, unde viitorii Tnvata-
tori sa-si poata Insusi, in mod practic, cunostinte de agricultura cat mai mixt, nu-
marandu-se, astfel, printre precursorii mixtarii invatamantului la noi. in proiectul
sdu, lon Ghica a avut in vedere si invatamantul. El isi exprima convingerea ca ,,A
trimite fetele la aceeasi scoald cu baietii nu se pare o masura care sd aiba vreo
necuviintd, nsa fiindcad dezvoltarea intelegerii lor este mai timpurie, ar trebui ca
varsta lor de gcoald sa fie cu cativa ani mai Inaintata si sa se trimita intre zece si
doisprezece ani”.>" Pentru scolile primare din mediul urban el considera ca este
necesar un program mai variat si mai bogat de cunostinte.

Tindnd seama de necesititile epocii, proiectul sau prevedea organizarea
unui numar mai mare de scoli industriale si de meserii pentru a contracara efectele
negative ale scolilor teoretice care pregateau mai mult functionari.

Pentru organizarea si extinderea invatamantului la sate, lon Ghica cerea
printr-o circulara proprietarilor sa-1 sprijine inzestrandu-I cu cele necesare. “Este

517 Yon Ghica, Insemndri asupra invétaturii publice: in: ,,Scrieri”, IV, Bucuresti, 1965, pp.
307-312.

318 Anghel Manolache, Gheorghe Parnutd, Istoreia invatamantului din Romania, vol. 11
(1821-1918), Editura Didactica si Pedagociga R.A., Bucuresti, 1993, p. 214.

519 Ton Ghica, Insemndri, editie Marta Anineanu, in vol: ,,Scrisori ale lui Ion Ghica citre
Vasile Alecsandri”, IV, Editura pentru literatura, Bucuresti, 1965, p. 312.
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drept, spunea el, ca fiecare mosier sé contribuie cu mult pentru scoala din sat si
sa contribuie dupa numarul familiilor ce are pe mosia lui, pentru ca el ar trage un
folos adevarat material de la asemenea intocmire”.’?* Acelasi mentor al invata-
mantului romanesc mentiona importanta ce trebuia acrodata limbii romane (gra-
matica si lectura literard) in scoli, ca si istoriei patriei, spre a arata scolarilor ,,fapte
vrednice de lauda ale strimosilor nostri”.>!

Ca o contributie a lui lon Ghica la istoria Invatdmantului romanesc este
si realizarea unui tablou al scolii din timpul sau, cu continutul, cu metoda si cu
dascalii ei, cuprins in ,,scrisorile” sale de V. Alecsandri. Sunt cunoscute evocarile
»ocoala acum 50 de ani” si ,,Dascali greci si dascali romani”. Pentru ilustrare
reddm un fragment din ,,Scoala acum 50 de ani’??, prezentindu-le ,,Dascilul
Chiosea”, In timpul unei lectii de clasa.

Dascalul Chiosea, batrdn cu anteréu de calemcheriu, la cap cu cauic de
taclit vargat cu cearsaf alb, se plimba pe dinaintea baietilor inarmat c-o varga
lunga, arzand cand pe unul, cand pe altul, dupa cum i se parea; se oprea dinain-
tea fiecaruia, la unii le asculta lectia, la altii le mai addoga cdte un ucu scurt pe
ici, pe colea, sau cdte o aruncaturda-doud pe deasupra, ca sa fie slova mai cio-
coiascd. Apoi sd fi dus sfantul pe vreunul sa nu-gi stie lectia, cd daca nu-l ajungea
cu nuiaua, apoi scotea imineul din picior si-l azvdrlea dupa dansul cu un: ,,Fir-
ai al dracului cu tact-to si cu ma-ta, ca n-ai invatat mdatima”. Dascalul Chiosea
nu era om rau, dar se necdjea, pentru ca-l durea inima cind vedea ca nu se silesc
copiii la invatatura. El nu era civilizat, ca sa nu-i pese daca elevii invafa sau nu.
Pentru el scoala nu era o chiverniseald, nu se gandea la: treci, zi, treci, noapte,
apropie-te, leafd. Nu sta cu ceasornicul deschis pe catedra ca nu cumva minuta-
rul sd treacd peste semn.

La Chiosea, ca la Chirita, ca la Stan, lucrurile mergeau altfel; viata lor
era cu copiii din scoald, nu stia nici sosea, nici cafe-santan, nici deputdtie. Di-
mineata buchiile, Oftoicu si Psaltirea, dupa pranz Psaltichia. Chiosea avea un
pa, ou, ga, dia care-i iegea pe nas cale de o posta.

De pe la de-alde Chiosea ieseau dieci de visterie si calemgii; la de-alde
el au invatat sa scrie romdneste logofatul Greceanu, Vacarestii, Anton Pann, Na-
nescu, Paris Momuleanu etc.

Acei bieti dascalasi cari au fost depozitari limbei si nationalitatii noastre
duceau o viata zdruncinatd, plind de privatiuni si de coate-sparte, fara bene-me-
renti §i fara recompense nationale, fara pensii si parapensii; platiti ca vai de ei
cu un codru de pdne, traiau §i mureau necunoscuti, fard sa banuiasca mdacar ca
erau patrioti, impinsi numai de un instinct bun.

320 Titu Georgescu, op. cit.

321 Idem

322 Ton Ghica, Scrisori ale lui Ion Ghica catre V. Alecsandri, Editura Humanitas, Bucu-
resti, 2014, pp. 71-72.
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Cu formatia lui de stiinte practice si cu un optimism sanatos, cu incredere
spre viitorul spre bine al tarii, lon Ghica era cu adevarat liberal si progresist. In
el se intdlnesc practicianul constient de saltul material enorm facut de vremea lui
in istoria umanitatii si omul politic incantat de consecintele modernizarii asupra
mentalitatii sociale. El vedea progresul tarii sale prin invatatura si cultura cetate-
nilor, dispusi la 0 munca prospera si continud in cadrul civilizatiei europene.
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Spiru Haret

S-a nascut la 15 februarie 1851, la Hanul
Conachi din tinutul Putna.
A decedat la 17 decembrie 1912,
Bucuresti
(matematician, sociolog, pedagog, om

politic si de stat).

Intotdeauna, cand ne propunem si evocam figura unui precursor celebru,
cautam — implicit sau explicit —, sd descoperim 1n el si un model uman. O astfel
de personalitate, atat de apropiata (prin gandire, opera si prin vastitatea domenii-
lor abordate) de marii enciclopedisti europeni, este intruchipata de Spiru Haret.
Numele marelui savant a fost dat, in 1976, de Uniunea Internationala a Astrono-
milor, unui crater de pe fata nevazuta (de pe paméant) a Lunii, pentru contributia
adusa cu teza sa de doctorat din 1878, la cunoasterea macrocosmosului, despre
care Gh. Titeica — un alt mare precursor — spunea ca a fost ,,una din cele mai
frumoase teze din cate s-au tinut la Sorbona”.’** Cel dintai roman ce-si primea
titlul de doctor in matematici sub cupola Universitatii din inima Parisului, era
preocupat, asadar, de o lectura stiintifica a hartii ceresti, de stabilirea prin calcule
savante, a osiilor care sustin bolta planetei si a umanitatii.>**

Spiru Haret n-a fost numai matematician, ci si un luminat om politic, cu
vederi democratice si liberale, deputat si de trei ori ministru, mare profesor si
reformator al scolii romanesti, parintele instructiunii publice moderne. Fiind un
om de stiintd si autentic reformator al pedagogiei, purtator al culturii in toate me-
diile sociale, mai ales in randul taranimii, el a contribuit in mod hotarator la Tm-
pletirea destinului scolii cu acela al intregii natiuni. De aici, ideea de scoala natio-
nala care izvora din conceptia haretiana, care sustine ca existenta si dezvoltarea
unui popor sunt asigurate numai in conditiile unirii si unitatii sale n jurul unor
inalte idealuri consolidate prin ,,simtirea comuna a iubirii de tard si neam”, iar

523 Radu Voinea, Numele lui, pe harta Lunii, in: “Opinia nationala”, nr. 431, 20 februarie
2006, p. 5.
524 Spiru Haret, Mecanica sociald, Editura stiintifica, Bucuresti, 1969, p. 133.
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sistemul scolar reuseste sa fie ,,oglinda fideld a trebuintelor, aspiratiilor, caracte-
rului national al poporului”. De aceea, Spiru Haret cerea scolii si slujitorilor ei
“sd fie propagatorii cei mai aprigi ai idealurilor nationale, incalzitorii patriotis-
mului si lumindtorii poporului asupra gloriei tarii lui in trecut i in prezent si a
increderii nestrdmutate ce trebuie sd aiba in viitorul €i”%%. El era convins cd un
asemenea ideal nu se poate implini decat “prin cultura, prin viatd mai buna, prin
intelegerea cat mai exacta a rostului nostru in lume, prin dezvoltarea cat mai mare
a simtului de iubire si mandrie de neam. Cine vrea sa scurteze cursul vremii pe
alte cai isi pierde timpul si munca in zadar si din cuvantul pe care-1 seamana, nu
va culege decat furtund” - se ex-
prima el polemic si constructiv,
aparandu-si ideile, combatand pe
cei care, pe teritoriul romanesc sau
in afara lui, propovaduiau si practi-
cau atitudini izolationiste, separa-
tiste si chiar antinationale, inclusiv
in privinta organizarii si desfasura-
rii In acea epoca, a invatamantului.

Cu o perseverentd nemai-
intdlnitd, el a realizat prima re-
formda a sistemului de educatie
nationald. Prima si, pana acum,
singura reforma dusa pana la capat.
Cine compara scoala romaneasca
de la jumatatea secolului al XIX-
lea, asa cum ¢ ea descrisa de Ion
Creanga in ,,Amintiri din copila-
rie”, cu scoala de la inceputul seco-
lului XX, isi da seama ca intre cele
doua vérste ale sistemului nostru
educational nu se afld numai o ju-
matate de veac, ci o Intreagd modi-
ficare de viziune si structuri. Ma-
rele matematician a izbutit, in doar cativa ani, si acordeze Invatimantul roma-
nesc, pand atunci greoi si supus unor principii conservatoare, la suflul innoitor al
instructiunii europene. lar scoala noastrd a izbutit, gratie lui Spiru Haret,

Spiru Haret aldturi de sotia sa, Ana

325 Operele lui Spiru Haret, vol. 11, Oficiale, 1901-1904, p. 164: cf. Aurelian Bondrea,
Perenitatea unei mosteniri, in: culegerea ,,100 de ani de la adoptarea Legii Spiru Haret”,
Editura Fundatiei “Romania de maine”, Bucuresti, 1998, p. 25; idem, “Opinia nationala”,
nr. 297, 26 februarie 2001, p. 7.
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performanta de a se inscrie intre cele mai autoritare vetre de cultura si de civli-
zatie, fapt consemnat si de specialisti striini in sociodinamica invitdmantului>?®.

Marele reformator roman a focalizat rosturile scolii catre ceea ce insemna
legarea ei de practica in sensul imediat si superior al cuvantului, facand din ea si
din slujitorii ei — Tnvatatorii — parghiile imbunatatirii soartei tiranului roman, al
desteptarii constiintei acestuia. Pentru ameliorarea situatiei materiale si spirituale
a satenilor, Spiru Haret a contribuit intr-o masura coplesitoare la luminarea sate-
lor si la crearea unei intelectualitati rurale cu o exceptionala inzestrare®?’. Invata-
torii i institutorii pregatiti sub privegherea mentorului lor au fost cei dintai ves-
titori ai necesarului proces de innoire a scolii societatii romanesti. ,Intocmai ca
radacinile unui arbore puternic — scrie Spiru Haret — corpul didactic isi intinde
ramificatiile peste tot, patrunzand in paturile natiunii si confundandu-se cu dan-
sele”. Era necesar ca invatatorii, prin munca la clasa cu elevii, sa desfasoare si o
activitate extragcolara. ,,invatatorul intr-un sat — spunea el — trebuie sa fie nu nu-
mai Invatatorul copiilor, el trebuie sa fie, in acelasi timp, si sfatuitorul bun si lu-
minat al sdtenilor”, incat pana tarziu, in timpul cind reprezentantii generatiei
noastre trecute incepuserd campaniile de ,,monografii”’, cei mai devotati din
sustinatorii nostri locali au fost ,,haretistii”, dascalii nostri, pe care 1i recunosteai
de indata, prin felul lor de a gandi, prin vocabularul folosit i, mai ales, prin su-
fletul pe care il puneau in actiunile lor, cuvintele de ,,apostolat”, ,,misionarism”
fiind calificativele obisnuite prin care aratau natura oricérei actiuni culturale.
Adresandu-se corpului profesoral si subliniind raspunderile educative ale dasca-
lilor fata de tineri, Spiru Haret 1i iIndenma: ,Juptati pentru a nu lasa sd prinda
radacina la dansii deprinderea de a gési rau tot ce vad si tot ce-1 Inconjoara in tara
lor. Combateti din toate puterile tendintele unei scoli nenorocite, care lucreaza
pentru a distruge 1n sufletele lor orice avant generos si orice Incredere in oamenii
si institutiile tarii, iarba veninoasa care paralizeaza tocmai ceea ce face puterea si
bucuria tineretii: credinta in bine”.>*

Cine cerceteaza azi documentele epocii, va descoperi aprecierile contem-
poranilor lui sau ale urmasilor fata de personalitatea si contributia lui Spiru Haret,
pentru care convingerea de capatai era cea potrivit careia ,,cel dintai act al oricarei
actiuni nationale este tirdmul scolar”;>* in acest sens, vorbind despre starea tara-
nimii §i nevoia acutd de a-i ,,Jumina viitorul prin scoald, considera o prioritate in

326 Radu Voinea, op. cit.
327 Directia Judeteand Vilcea a Arhivelor Nationale (in continuare D.J.V.AN.), Fondul
Revizoratului Scolar, dos. Nr. 7/1900, f. 108.
328 C. S. Popescu, Omul scolii romdnesti, in: Lui Spiru Haret, Ale tale dintru ale tale, la
implintrea a saizeci de ani, Bucuresti, 1911, p. 38; v. si Z. Sandu, Spiru Haret — organi-
zatorul Invatamantului national, Tipografia scolii militare INF. nr. 2, “Principele Carol”,
Sibiu, 1930, p. 11.
329 Constantinescu Eliodor, Spiru Haret, in “Revista generala a invatatorului”, anul X
(1914), nr. 1-2 iunie-iulie, pp. 54-55.
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Spiru Haret (in stanga, pe scaun), alaturi de mai mulfi liberali, printre care lon I.C.
Bratianu, Emil Costinescu, Misu Pherekide si V. Mortun

demersul national de a scoate tiranimea ,,din intuneric, nestiin{d si sdracie”.
,,Omul scolii”, cum a fost numit in epoca Spiru Haret, semnalase cu amaraciune
si luciditate diferenta dintre mediul urban si rural In domeniul invatamantului,
militdnd pentru eliminarea unei deosebiri ,,ce face aproape imposibild pentru co-
piii de sateni patrunderea in scolile secundare”. Era si unul din motivele pentru
care un principiu intemeietor al Legii haretiene consta In gratuitatea “,,instructiu-
nii secundare si superioare”.>*°

De la ,,Reformatorul scolii roménesti” ne-a ramas o emotionanta proiec-
tie a Romaniei viitoare: ,,In ochii mintii mele, Romania viitoare nu se prezinta
sub figura unui razboinic, cu coiful in cap si cu ména inarmata, ci sub aceea a
geniului tarii si al luminii, propagand limba si cultura romaneasca numai prin
farmecul inteligentei si geniului propriu national”.>*!

Tot de la Spiru Haret, avem o impresionanta dovada de demnitate inte-
lectuala si morala adusa in sprijinul culturalizarii intregului popor romén. Acuzat
ca prin demersurile sale reformatoare in favoarea taranimii, ar fi instigat-o sa se
rascoale in anul 1907, Spiru Haret precizeaza intr-o scrisoare deschisa catre Petre
P. Carp: ,,Va declar ca am instigat si inainte de 1907, ca instig, atat cat pot, si voi
instiga cét voi avea zile. Am instigat i mai instig pentru scoaterea taranimii din

330 Joan Scurtu, Din activitatea social-politicd a lui Spiru Haret, in: “Studii si articole de

istorie”, anul XIII (1969), pp. 1-17.

31 Operele lui Spiru Haret, vol. 11, Oficiale, 1901-1904, Editura Comunicare.ro, p. 448.
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intuneric, nestiinta i saracie, scoaterea ei de subt robia strainilor si a camatarilor,
a acelora a caror parte o luati dvs., astazi, prin persecutarea bancilor populare si
obstilor satesti. Instig pentru ca masa celor dezmosteniti de soarta, de vitregia
timpurilor si de o oligarhie fara suflet, sa se ridice ea in rAndul oamenilor”.>*?
Marele carturar a fost un OM care a simtit ca nimeni altul cerintele vremii sale si
a prevazut ce trebuia facut pentru viitorul statului nostru. N-a stralucit prin dis-
cursuri rasunatoare, prin volute oratorice, prin efecte de tribuna. A lucrat cu te-
meinicie, cu spirit al realitatii pe care multi din cei aflati in jurul lui, prinsi in
vartejul sfasierilor politice, atenti la ceea ce clipa la putere aduce profitabil, nu 1-
au avut. Pretuindu-i daruirea si crezul in binele tarii, [.G. Duca spunea despre
Haret ca osebea oamenii nostri politici (...). El a inteles ca daca faci ceva trainic
trebuie sa pardsesti politica de suprafatd, in care se complaceau contemporanii
sdi; ca trebuie sa inlocuiesti artificialitatea distrugatoare printr-o politicd de rea-
lism si ca acest realism nu poate consta decat in ridicarea si intarirea pe toate caile
a taranimii. Acestui ideal — sublinia — cu entuziasm si cu o sublima dezinteresare,
toata inteligenta si toatd munca lui. Tot ceea ce privea viata satelor i-a trudit si pe
toate aceste ogoare gisim urmele puternice ale gandirii si ale straduintelor
sale”.>* Ton Al. Britescu-Voinesti mirturisea, la randul siu ca intr-adevar ,,avem
un singur om politic cu totul superior”. El era singurul om in fata caruia ma
simteam umilit. Ma umilea masura lui, constiinta lui de datorie, curatenia sufle-
tului lui evlavios si uriasa lui putere de munca (...). Era singurul om pentru care
realitatea sufleteascd era mai presus de realitatea materiald, singurul suflet de
apostol pe care pusese complet stapanire marea §i fara de pret credintd ca mantu-
irea neamului nostru nu std in Imbogatirea lui, cat in insufletirea lui”.>*

Este pe deplin justificat s sustinem ca experienta trecutd a scolii noastre,
mai cu seama aceea pe care o reprezintd opera §i activitatea lui Spiru Haret, con-
stituie izvorul unor sugestii valoroase si utile pentru ce avem astazi de facut. Con-
tinud sd ramana o certitudine faptul cd nu numai ideile ce se desprind din opera
sa, ci si viziunea lui Haret si atitudinea sa privind construirea unui sistem scolar,
sunt surse de invatiminte pentru orice reforma scolara intreprinsa in timpul nos-
tru, pentru ca activitatea lui Haret ca reformator al invatantantului, oferd un exem-
plu stralucit de fructificare si continuare a ideilor si experientei din acest dome-
niu. Procentele de analfabeti inregistrate de ultimele statistici ale invatamantului
actual, ar trebui sa-i faca sd rogeasca de rusine pe contemporanii nostri, in primul
rand pe guvernanti, si, indeosebi, pe cei din domeniul invatimantului, care au

332 Constantinescu Eliodor, op. cit., p. 55; v. si Mihai lordachescu, Spiru Haret contem-
poranul nostru, in: “Opinia nationala”, nr. 296, 19 februarie 2001, p. 8.

333 1.G. Duca, Haret se deosebeste de toti oamenii nostri politici, in: “Viata romaneasca”,
nr. 1, ianuarie 1913, p. 14.

3341, Al. Britescu-Voinesti, Stilet de apostol, in “Viata romaneascd” nr. 1, ianuarie 1913, p. 18.
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datoria sa pastreze macar la aceeasi indltime stacheta instructiunii publice ridicata
de celebrul lor inaintag! Prin reformele intreprinse de acest autentic manager al
instructiunii nationale si nu numai, Romania si-a intemeiat infrastructura intelec-
tuala menita sa-i confere dreptul la o nobila si neuitata inscriere in concertul na-
tiunilor moderne. Caci Spiru Haret n-a fost numai un corifeu al scolilor de la noi,
ci si un artizan priceput al acelei sublime realitéti pe care o definim astazi drept
educatie europeana. Cat de drepte, de adevarate si actuale se dovedesc cuvintele
unui alt mare titan al culturii romanesti, Nicolae lorga, rostite la Congresul Cor-
pului Didactic ce a avut loc in 1907, la Focsani! “Acel care a lucrat atat de mult
si de bine pentru ridicarea si intarirea dumneavoastra, a scoalei si taranimii, si
caruia 1i datorati, in cea mai mare masura, puterea pe care o reprezintd in opera
de luminare a poporului, este fostul ministru al scoalelor, Spiru Haret. Si cand va
vorbesc despre el, in semn de respect, sculati-va in picioare!”
O biografie si activitate stiintifica de exceptie

Spiru Haret s-a nascut la Hanul Conachi din tinutul Putna. A inceput
scoala primara 1n casa parinteasca, apoi a urmat catva timp cursurile unei scoli
din Dorohoi, iar ultimele doua clase le-a urmat la Scoala primara din Sararie-Iasi.

in septembrie 1862, a intrat la renumitul Liceu ,,Sfantul Sava” din Bucu-
resti, unde a terminat studiile cu calificativul “eminentia”. Precocitatea sa stiinti-
fica a fost probata de elaborarea a doua manuale — unul de algebra si altul de
trigonometrie — si publicate inci de pe bancile liceului. Inca din clasa a IlI-a de
liceu, cand s-a ivit prilejul sa citeasca primul articol despre Luna, a prins gustul
pentru astronomie, care l-a pasionat si fascinat. in anul 1869, dupa sustinerea ba-
calaureatului, s-a inscris la Facultatea de Stiinte a Universitatii din Bucuresti,
sectia Fizico-Matematica, ludndu-si licenta In matematici, la Bucuresti, in anul
1874. In spiritul vremii, a avut sansa si urmeze o pregitire de nivel superior in
strainatate, beneficiind din plin de preocuparile celor doud Universitati infiintate
in timpul lui ALIL Cuza (la Iasi — in anul 1860, precum si la Bucuresti — in anul
1864), pentru formarea unor specialisti de marca, la nivel european, si de a-i tri-
mite pe cei mai merituosi studenti in striinatate, pentru a-si pregati doctoratul. in
anul 1874, in urma unui concurs initiat de catre Titu Maiorescu, a primit un “com-
pendiu de 3.000 lei anual pentru a studia in acest timp stiintele matematice teore-
tice la Facultatea de Stiinte din Paris”. Astfel, a devenit doctorand la cea mai
renumita Universitate a vremii — Sorbona — unde cursurile cele mai interesante
erau cele de mecanica cereasca.

In anul 1875, si-a luat licenta la Paris Tn matematica, in anul 1876, alta
licenta, in fizica, iar, la 18/30 ianuarie 1878, a sustinut teza de doctorat intitulata
,»Sur l'invariabilite des grands axes des orbites planetaires” (,,Asupra invariabili-
tatii axelor mari ale orbitelor planetare™) in fata unei comisii prezidate de renu-
mitul profesor V.A. Puiseux (aceasta a fost publicatd in Tomul XVIII al Memo-
riilor Observatorului din Paris).

Astfel, Spiru Haret a devenit primul romdn care a obtinut titlul — doctor
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in matematici la Paris. Teza sa a produs o mare surpriza in lumea stiintifica a
epocii, deoarece a adus elemente neasteptate, de mare noutate, Intr-o problema
care facuse obiectul cercetarilor celor mai mari matematicieni si mecanicieni eu-
ropeni, precum francezii Laplace, Lagrange si Poisson.

El a fost, in acelasi timp, dascal, inspector scolar si om politic, a lucrat
necontenit in favoarea scolii si a educatiei. inca din anul 1879, a fost solicitat de
catre Ministerul Cultelor si instructiunii pentru a pune umarul la construirea unui
sistem national de invatamant de calitate. In acest sens, s-a implicat cu o energie
demna de admirat, a inspectat scoli si a facut rapoarte, a prezidat comisii de ex-
aminare. Pentru rezultatele sale de exceptie, in anul 1882, a fost numit membru
in Consiliul Permanent de Instructiune, iar in anul 1883, a devenit Inspector al
scolilor.

Convins de necesitatea imediatda a dezvoltdrii in Romania a
invatamantului de toate gradele, Spiru Haret si-a sacrificat Tn mod constient ac-
tivitatea de cercetare stiintifica, inceputa atat de stralucit, pentru activitatea pe
taram obstesc. In calitate de inspector general, apoi de secretar general al Minis-
terului Instructiunii Publice (1885), precum si de Ministru al Instructiunii Publice
(functie detinuta intre anii 1897-1899, 1901-1904 si 1907-1910), a dovedit o en-
ergie de neegalat in domeniul legiferdrii si organizarii invatdmantului, dar, mai
ales, pentru ridicarea culturala a paturilor mai putin favorizate de soarta. in par-
alel, s-a preocupat permanent atit pentru ridicarea constiintei profesionale a
invatatorilor si profesorilor, cit si pentru ameliorarea conditiei lor morale si ma-
teriale.

Meritele sale pe tairam cultural national au fost recunoscute, din anul 1892
devenind membru activ al Academiei Romane. Ca urmare a activitatii sale, au
fost cladite aproape 2.000 de localuri de scoli si au fost infiintate 1.700 de posturi
de invatatori. Numarul elevilor inscrisi in scolile elementare a crescut de la
300.000, Ia 600.000, iar numarul stiutorilor de carte din vechea Romanie a cres-
cut de la 22% la 39%. Ca recunoastere a activitatii sale, el a fost supranumit
»Omul Scolii” — ,,cel mai glorios titlu cei s-a putut da” — dupa cum afirma Gheor-
ghe Titeica. Crezul sau despre rostul scolii a fost redat astfel, intr-o Circulara din
aprilie 1897, adresatd conducétorilor de scoli: ,,Cea dintdiu datorie a scoalei,
care trece inaintea oricarei alteia este de a forma buni cetateni si cea dintdiu
conditie pentru cineva bun cetdtean este de a-si iubi tara fard rezerva, de a avea
o incredere nemarginita intr'insa si in viitorul ei. Toatd activitatea §i toata ingri-
Jirea celor insarcinati cu educatia tinerimii, acolo trebue sa tinda”.

El a fost sufletul necontestat al scolii roménesti intre anii 1890-1910,
dovedindu-se a fi cel mai mare reformator al scolii romanesti din secolul al XIX-
lea.
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La 3 decembrie 1870, pe cand era student, a fost numit profesor cu titlu

Statuia lui Spiru Haret din Bucuresti

provizoriu, la catedra de matematici a Seminarului Central ,,Niforn ” din Bucuresti
(a demisionat din acel post in anul 1872). In acele vremuri, pentru ocuparea unui
post in Invatamantul secundar se cereau numai bacalaureatul si un examen-con-
curs. Cursul sau de trigonometrie elaborat in anii de liceu, a fost revizuit, publicat
in anul 1873 si republicat in anul 1874 sub titlul Elemente de trigonometrie,
devenind manual de liceu timp de mai bine de o jumatate de veac. Tot in anul
1874 a mai redactat un Curs de geometrie elementarad pentru clasa a IV-a primara
si Clasa I secundara. Din anul 1878, a devenit profesor la Universitatea din
Bucuresti, la Facultatea de stiinte, sectia fizico-matematici, predand mecanica
rationala pand in anul 1910. Din anul 1881, a predat mecanica rationala si la
Scoala de ofiteri de artilerie si geniu (la sectia de artilerie si geniu, atunci infi-
intatd), pana in anul 1890. De asemenea, a fost numit profesor la Scoala de poduri
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si sosele, la anul preparator, predand trigonometria, geometria analitica, geome-
tria elementara plana si Tn spatiu si geometria descriptiva, pana in anul 1885. Din
acel an si pana in 1910 a predat la Scoala de poduri si sosele numai geometria
analitica. A fost profesor pana in anul 1910, cand s-a pensionat, ba, chiar si dupa
aceea, tinand prelegeri de popularizare la Universitatea Populara.

Atat cat sarcinile obstesti i-au permis, Spiru Haret s-a straduit ca, prin
preocuparile stiintifice la Universitate, sa-si indeplineasca si misiunea de pionier
al invatamantului superior al mecanicii din Romania. Lectiile lui erau deosebit de
captivante, ideile prezentate cu precizie si claritate, el fiind, in acelasi timp, si un
model de punctualitate pentru studentii sai.

Contributii remarcabile la dezvoltarea stiintei. Dupa intoarcerea in tara,
in anul 1878, ar fi dorit, ca si ceilalti doctoranzi in mecanica cereasca, sa-si poata
continua cercetdrile de astronomie Incepute in Franta, intr-o institutie similara din
tard, insa, in acel moment, In Roménia nu exista asa ceva. In schimb, existau
preocupari din partea Invatatilor roméani si bune intentii din partea guvernantilor.
Astfel, Spiru Haret a devenit unul dintre cei mai ferventi sustinatori ai infiintarii
in Romania a unui Observator de Astronomie, continuand sa publice unele studii
referitoare la acceleratia seculara a Lunii (1880), la pata rosie de pe planeta Jupi-
ter sau la meteorul luminos din 30 noiembrie 1912. Astfel, el poate fi considerat
primul astronom teoretician din veacul al XIX-lea si a avut onoarea de a purta
numele de fondator al Observatorului de Astronomie din Bucuresti.

A fost un mare om politic si activist pe plan national

Prin initiativele si masurile sale, in cei 10 ani si jumatate cat a detinut functia de
ministru, el si-a pus 1n aplicare planul de reorganizare a invatamantului pe noi
baze, adecvate conditiilor sociale si economice ale Romaniei la sfarsitul secolului
al XIX-lea, cand economia romaneasca trecea de la caracterul preponderent agrar,
la una pe cale industriald. De numele sau sunt legate trei legi de referinta: Legea
invagamantului secundar §i superior (din anul 1898), Legea invagamantului
profesional (din anul 1899) si legea care a reglementat problemele instructiunii
si educatiei pentru copiii de varsta prescolara (din anul 1909).

Ideea care 1-a cilduzit in Intreaga sa activitate a fost educatia in spiritul
unitatii culturale. Din aceasta perspectivd, Spiru Haret a avut o mare contributie
la crearea bazelor spirituale ale unui invatdmant national care sa formeze ,,buni
cetdteni, buni cunoscatori ai traditiilor nationale”. Din aceste considerente, el a
acordat o importantd exceptionald studiului istoriei si limbii roméne, devenite ob-
ligatorii in ciclul primar. A introdus pentru prima oard obligativitatea
invatamantului la scoala primara si aceleasi programe scolare la sate si la orase,
si a contribuit la dezvoltarea educatiei fizice si a culturii muzicale in scoli. A
reorganizat invatamantul secundar si profesional pe baze moderne, pe niveluri
(inferior si superior) si pe domenii — clasic, modern si real, punand accent pe
invatarea meseriilor si agriculturii la sate.

Prin Legea invatamantului secundar si superior s-au instituit gradele
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didactice, autonomia universitara, senatele universitare, formele de perfectionare
a tuturor cadrelor didactice, odata cu medalia onorificd Rasplata muncii pentru
invagamantul primar. A fost si un mare sociolog. in anul 1910, a publicat Mecan-
ica sociala, la Paris si la Bucuresti, utilizand, pentru prima oara, matematica in
explicarea si intelegerea fenomenelor sociale. Prin aceastd opera, poate fi consid-
erat ca un pionier si In domeniul stiintelor sociale, in Incercarea sa de a descrie si
explica stiintific fenomene sociale importante i complexe, pe baza unor analogii
matematice intre legile mecanicii si legile carora le sunt supuse fenomenele so-
ciale. ,,Acest om de bine, care a trait pentru dreptul si suferinta altora” — cum 1-
a caracterizat Nicolae lorga — a ramas in memoria sociala ca mare romdn, om de
cultura si reformator al invatamantului romdnesc. O preocupare continud a lui
Spiru Haret a fost luminarea poporului prin culturd si educatie. Pentru accesul
larg Tn lumea cartilor si a cartilor spre cititor a sprijinit colectia Biblioteca pentru
toti si colectia Biblioteca pentru popularizarea stiintei, a Indrumat si a sustinut
activitatea Casei Scoalelor (Infiintatd in anul 1883), pentru dotarea scolilor,
pentru publicarea cartilor. A sustinut infiintarea Seminarului Pedagogic Univer-
sitar, in anul 1898, in scopul perfectionarii profesionale a corpului didactic prin
conferinte, schimburi de experientd, publicatii si a creat primele biblioteci satesti
de stat (1898), care indeplineau si rolul de biblioteci scolare. A infiintat cercuri
culturale si scoli pentru adulti, a editat reviste culturale precum Albina,
Semandtorul, Revista generald a invdatamantului (1905), a sustinut miscarea
teatrald, organizarea societdtilor culturale si a Universitdtii Populare Bucuresti,
precum si Infiintarea Ligii Culturale, in fruntea careia s-au aflat Nicolae lorga si
Dimitrie Onciul.

Spiru Haret a ramas in memoria sociala si ca personalitate a culturii
universale. El a jucat un rol important in organizarea si modernizarea
invatamantului primar, secundar si superior romanesc, precum si in studiul ma-
tematic al vietii sociale, prin opera sa intrand 1n lumea nemuritorilor. Bibli-
otecile ii pastreaza cartile, istoria 1i consemneaza opera.

Numele sdu si-a gasit imortalizarea in ceruri cu ocazia obtinerii primei
fotografii a Lunii din spatiul cosmic, cand s-a constatat ca Luna are si alti munti
si vai decét ceea ce se vazuse de mii de ani de pe Pimant. Comunitatea stiintifica
intenationala a fost solicitata atunci sd propund numele celor mai prestigioase
personalitati din lume, demne de a figura pe harta Lunii, pentru fiecare detaliu
descoperit. Uniunea Astronomica Internationala a acceptat ca printre numele pro-
puse si fie si cel al romanului SPIRU HARET. In anul 1976, cu prilejul implinirii
a 125 de ani de la nasterea lui, un crater de pe harta Lunii, pe coordonatele: lati-
tudine 59 grade sud si longitudine 176 grade vest, in partea lunard invizibild, a
primit numele lui Spiru Haret. El a fost primul romdn care a demonstrat valoarea,
confirmata mai apoi, a scolii romdnesti de matematica.

Spiru Haret s-a stins din viata in Bucuresti, chinuit de o boala incurabila,
dupad ce cu cateva luni mai inainte facuse, la Academia Romana, panegiricul lui
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Henri Poincare, marele savant francez. Desi n-a trait decat 61 de ani, peste 37 de
ani i-a inchinat scolii, care i-a fost ,,casa si familie”.

Inainte de stingerea sa din viata, in anul 1912, putea sa scrie cu vadita
multumire sufleteasca: Plec din viata cu multumirea ca nu am pierdut, ca mi-am
indeplinit datoriile atdt pe cdt puteam sa mi le indeplinesc in imprejurarile in
care am trdii §i in marginea puterilor mele fizice si intelectuale. indemnul sau
pentru urmasi a fost astfel sintetizat: Fifi harnici, onesti, devotati binelui public,
mai presus de toate, iubiti-va sfanta patrie! A muri pentru ddnsa, a pune o piatrd,
mdcar cat de mica la edificiul intaririi si gloriei ei, a inchina binelui ei munca,
inteligenta, trebuie sa fie regula vietii voastre!

Aparut cu titlul: Spiru Haret, apostol al constiintei nationale,
Editura “Fantana lui Manole”, Ramnicu Vilcea, 2008, pp. 23-
44,

Spiru Haret si “ucenicii” sii, dascalii
Rolul covarsitor de mare pe care 1-a avut Spiru Haret in procesul pentru
,formarea formatorilor” ca o recunoastere a prestigiului acestora si a rolului lor
determinant in asigurarea calitatii Tnvatimantului, rezultd din Intreaga legislatie
haretiana. Cine parcurge astdzi ,,Legea Spiru Haret” sau urmareste activitatea
acestuia in slujba scolii va remarca tréinicia principiilor, a exigentelor si preocu-
parea constanta
pentru promo-
varea prestigiu-
lui social-stiin-
tific si moral al
dascalului, inte-
resul  consec-
vent al lui Spiru
Haret  pentru
- progresul inte-
o Kl < B T 55 aa” 4 lectual al natiu-
Scoala primara de tipA haretian, in patr.imoniul Muzeul Satului nii romane. In
Valcean, Bujoreni, Vilcea intreaga sa le-
gislatie, ne dez-
véluie preocuparea constantd pentru infiintarea si dezvoltarea Scolii nationale,
pentru formarea unui corp profesoral luminat si competent, care sa aiba la inde-
mana mijloace spre a se perfectiona continuu, dar si conditii materiale pentru a-
si exercita menirea de a fi apostolii neamului roménesc. Pornind de la unele rea-
litati din scoli constatate personal pana a fi ministru, Haret a militat ulterior pe
toate cdile, pentru a se acorda importanta cuvenita personalului didactic si pentru
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aducerea 1n atentia guvernatorilor a nobilei misiuni pe care o au in formarea vii-
torului generatii si asupra responsabilitatii acestora In fata natiunii.

Urmarind continuu pregatirea corpului didactic, Spiru Haret a introdus in
lege anumite reglementari concrete si a creat structuri adecvate. Astfel, au fost
introduse prin legea din 1898 cursuri de pedagogie la facultati, si a infiintat semi-
narii pedagogice pentru calificarea viitorilor profesori si invatatori, apoi a infiintat
conferintele (consfatuirile), pe specialitati, ale cadrelor didactice. Pentru continua
perfectionare a initiat ,,Biblioteca Pedagogicé a Casei Scoalelor”, ,,Biblioteca Re-
vizoratelor Scolare” in fiecare judet, precum si o colectie de traduceri din operele
unor pedagogi striini de renume. n acelasi timp s-a ingrijit de stimularea moral-
profesionala si de imbunatatirea conditiilor de viatd materiala a cadrelor didac-
tice. Din aceasta categorie de masuri fac parte constituirea ,,Casei Profesorilor
Secundari” si a ,,Casei de Economii, Credit si Ajutor a Corpului Didactic”, insti-
tuirea unor medalii onorifice, trimiterea in fiecare an, in straindtate, a unui numar
de Invatatori si profesori pentru a-si imbogati cunostintele si metodele de lucru
cu scolarii. Pentru corpul profesoral din judet, a Infiintat Casa Corpului Didactic
menita sd contribuie atat la perfectionarea acestora, in cadrul conferintelor peda-
gogice, cat si individual. Ea servea ca mijloc de atractie si solidaritate de breasla
in scopuri umanitare.

Multi dintre contemporanii sai apreciau in literatura vremii ca nici un alt
ministru de pand atunci nu lucrase atat de mult cat lucrase si se daruise el pentru
ameliorarea si Imbunatatirea starii materiale si morale a corpului didactic.

Stau marturie cursurile de perfectionare pentru ajutorii de Invatétori, masurile in-
treprinse pentru stimularea invatatorilor si institutorilor pe calea ,,inaintarii pe
loc”, sprijinirea acestora prin acordarea unor terenuri pentru case precum si
pamant pentru a fi cultivat, pentru a-si intemeia gospodarii personale, si acestea
sunt doar cateva dintre masurile ce trebuie amintite in sublinierea comportamen-
tului sau fata de slujitorii scolii. Cei care l-au cunoscut spun ca ,,Omul scolii” era
de o mare noblete, era distins prin intelegerea ce o manifesta fata de dascilii scolii
carora, cu rigoarea sa caracteristica, le analiza cu atentie activitatea, dar si pasu-
rile, apoi 1i ocrotea parinteste. Pe invatatori si preoti, acest om rece in aparenta, i
insufletea pana la entuziasm si abnegatie ca nimeni altul. Colabora sincer cu ei si
primea cu seriozitate gandul bun pornit din cunoasterea realitatii, gand venit din
,.fundul satelor” a caror viata adevarata nu patrundea decat atenuata, falsificata
uneori, pand in ,,Jarmarul” birourilor centrale. El 1i primea pe fiecare cu aceeasi
blandete, citindu-le cu atentie gandurile nabusite de tristetea locurilor de unde
veneau. Pe cei buni stia sa-i faca partasi la bucuria lui, incredintdndu-i ca ideile
lor dar si ei insisi vor fi cunoscuti in localitatea din care proveneau. Daca el con-
stata ca nu era ,,potrivit”, nu manifesta nici cel mai mic gest de dezabrobare, ci i
raspundea blajin si cu mare delicatete.

Spiru Haret are o bogatad corespondentd, deopotriva trimisa si primita
pentru ci el, ca nimeni altul, ,,a avut ideea si, mai mult decat atat, a avut indemnul
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inimii, sa raspunda fiecarui invingator care i se adresa direct (si nu numai invata-
torilor)”. Si raspundea cu ,,domnule invatator” si inchidea cu ,,al dumitale devo-
tat”. E usor de inteles ce simtea invigitorul caruia i se adresa astfel. Ii didea im-
presia clard cd e un om util societatii. Aveau acest sentiment si cei care nu-i scriau,
dar stiau ca-i pot scrie, ca e cineva din lumea nalta, de acolo din Bucuresti, care
se intereseaza de ei, de munca lor. Scrisorile lui Haret depaseau nivelul individual
al celui caruia 1i scria si ,,se constituiau intr-un fenomen pentru intreaga invata-
torime” si pentru multi altii: preoti, profesori, cooperatisti etc.

Cu felul sau de a fi, Spiru Haret a dat demnitatea de care avea nevoie
profesiei de Invatator, intr-o vreme in care profesorul era marginalizat si banuit a
fi instigator, pentru ca era purtatorul de lumind in masa nevoiasilor. Corespon-
denta sa a ramas pentru posteritate ca un model in ceea ce priveste ordinea si
problematica ei, nelasand fard raspuns in orice ,,chestiuni” chiar si pe cel mai
neinsemnat corespondent (petent). Scrisorile lui Haret sunt pastrate cu sfintenie
si astdzi, trecute mostenitorilor ca un adevérat talisman; ele pentru Haret erau
mijlocul de a se apropia sufleteste de cei departati, de a destepta energii obosite,
de a rasplati omeneste o actiune care destepta alte actiuni. Prin prestigiul sau de
om de stiintd, prin tinuta sa elegantd, sobra dar distinsa, prin sfaturile date dasca-
lilor inspectati in gcoli, Spiru Haret era un ministru iubit si apreciat ca un adevarat
om de carte si al scolii. In materialele documentare aflate in ,,Fondul Spiru Haret”
de la Biblioteca Academiei Romane, se afla sute de scrisori primite de ministru
de la inspectori scolari, profesori, invatatori si chiar simpli sateni, precum si de la
copii. Dupa raspunsurile transmise de acesta, pretuirea fatd de Spiru Haret era asa
de mare incat oamenii pastrau cu grija scrisorile cu semnatura lui, fotografia sa
era pusd, adesea, langa icoana din casi, ca un obiect de mare valoare, aproape
sacru, iar directorii din scoli tineau, pe masa cancelariei sau intr-un loc vizibil, un
bust din bronz, de dimensiuni reduse, cu chipul lui Haret, ca un simbol de indemn
spre harnicie si demnitate.

Spiru Haret a fost preocupat intotdeauna de cresterea prestigiului das-
calilor 1n localitatile unde 1si desfasurau activitatea, astfel incat acestia sd devina
persoane respectate, atat de cetatenii de rand, cit si de autoritati. In frecventele
sale vizite pe care le facea In scoli, Haret nu ingaduia sa fie Insotit de profesori
sau alti demnitari, ci doar de revizorii scolari. Se crea astfel o anume intimitate,
iar dascalii inspectati puteau sa-si spuna deschis punctele de vedere, opiniile in
diverse probleme, ca unui parinte drag si respectat. Este de la sine inteles ca dupa
0 asemenea vizitd, primarul, prefectul si ceilalti oficiali 1i priveau cu alti ochi pe
dascadli, tratdndu-i cu respect si solicitudine. La randul sau, Invatatorul sau profe-
sorul se simtea Incurajat in munca sa pentru binele obstesc, iar interventiile sale
la autoritati pentru rezolvarea problemelor scolii, nu mai erau amanate, ci soluti-
onate imediat. Cultura stiintifica 1i facea sa pund pret pe o activitate continua,
fara preget. Inaintea tuturor, constituia un exemplu de munca metodica, prea me-
ticuloasd, uneori. Punctualitatea lui era legendara, iar urméatorul episod ni se pare

323



extrem de semnificativ. In anul 1907, se implineau 25 de ani de cand Spiru Haret
fusese angajat ca profesor la Scoala Nationald de Poduri si Sosele, a avut loc
sarbatorirea acestui eveniment, iar profesorul Gh. Titeica, celebrul matematician,
in cuvantarea pe care a tinut-o cu acest prilej, evocd un moment in care Spiru
Haret, fiind numit ministru in guvernul liberal, trebuia sa se prezinte 1a Palat, la
ora 9, impreuna, bineinteles, cu toti membrii Guvernului, pentru a depune jura-
mantul. Dar Haret, cu politetea-i cunoscutd, dar cu fermitate, a aratat suveranului
ca la ora 9 avea curs la Universitate. In aceasta situatie, regele Carol, care fixase
el Tnsusi ora mentionatd, apreciind importanta invatamantului universitar si pe
cea a celui care profesa, a amanat ora de depunere a juramantului de 1a 9 1a 11.
Este, poate, un simplu detaliu, dar un detaliu care spune mult in ceea ce priveste
modul 1n care isi indeplinea misiunea de dascal ,,Omul scolii”, cum era apreciat
invatamantul nostru, si, mai ales, acest mare titan care il conducea. Pe vremea
cand a fost ministru, nu si-a schimbat sau recrutat colaboratorii de serviciu sau
directorii de scoli, pe criterii politice. N-a Intrebat pe nimeni ce politica face si nu
a constrans pe nimeni s faca politica liberala.

De aici continuitatea pe baza de competenta si reusita reformelor sale.

Implicandu-se constant in problemele majore legate de ,,prosperitatea”
tarii, nu trebuie sa ne mirdm ca moartea sa, acum un centenar, la varsta de 61 de

AR e SR T
Bustul lui Spiru Haret din curte

AL _ 5

a liceului care-i poarta numele, din Suceava

ani, a Indurerat Intreaga tard iar cei care l-au plans cu sinceritate au fost vajnicii
sdi ,,ucenici” — dascalii scolii. ,,O tard intreagd, un neam intreg te va binecuvanta

324



acum si 1n vecii vecilor”, rosteau Invingatorii, colaboratorii lui, prin glasul unuia
dintre ei, In fata mormantului deschis. Este regretabil cad la comemorarea ,,Cen-
tenarului lui Spiru Haret”, oamenii puterii nu s-au invrednicit sa zaboveasca ma-
car o clipa pentru a aduce un omagiu celui care si-a inchinat viata pentru binele
dascalilor, taranimii si patriei. in schimb, trebuie si-i felicitim pe valceni, care
au stiut cum sa-si manifeste pretuirea si recunostinta fata de titanul invatdmantu-
lui modern romanesc. Asadar, Spiru Haret a fost una din cele mai luminate si
cumpatate minti ale neamului roméanesc, din intreaga sa istorie. Gandul si faptele
sale, indreptate, In primul rand spre binele cetatii, 1-au asezat intre marii dascali
ai neamului, dar si intre reperele sale morale. De aceea, datori suntem s omagiem
omul, ideile si faptele sale nepieritoare, dintru care s-au addpat mereu generatii
de romani in dorinta lor de a-gi lumina mintea la flacira vesnic vie a cartilor.

Aparut in: ,,Seniorii”, An V, nr.1(7), mai 2013, pp. 6-7.
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Gheorghe Lazar

S-a nascut la 5 iunie 1779, Avrig —
Transilvania.
A decedat la 17 septembrie 1823,
Avrig
(inginer, jurist, teolog, pedagog).

Gheorghe Lazar, un simbol al redesteptarii nationale

De mai bine de 30 de ani, asistam la faptul ca evocarea unor evenimente
istorice importante precum si a unor personalitati remarcabile, ale caror contri-
butii testamentare la faurirea Romaniei moderne sunt recunoscute (prin faptele
lor memorabile), nu prea a mai fost simtita in mediile oficiale si nici a institutiilor
culturale, care au datoria de a pastra treaza o astfel de mandrie nationala. Tot aga
s-a Intamplat si cu unul dintre ctitorii cei mai reprezentaivi ai invagamantului ro-
manesc, Gheorghe Lazar.

Desigur, nu este exclus ca personalitatea celui ce a reintemeiat invata-
mantul nostru national, in primul rand prin lupta lui de emancipare de sub tutela
sufocantd a unor influente strdine, sa fie resimtita in contratimp cu demersurile
noastre actuale, lipsite de demnitate si Tnsotite de o crasa indiferenta si slugarni-
cie, de aliniere a scolii romanesti la modelele elaborate sub alt cer ,,ocrotitor”
decat al nostru. Practic, s-a resimtit mai mult abandonarea totala a traditiilor in-
vatamantului educativ romanesc, a oamenilor onesti §i creativi, care au tras o
brazda adanca 1n solul productiv si sanatos al constiintei roméanesti.

Nici chiar ,,Juminismul” apusean n-a putut conduce la organizarea unui
tip de scoald ca matca a individualitatii noastre. In locul unui proces de modelare
se realiza unul de imitatie, care adancea si mai mult prapastia dintre patura con-
ducatoare, cea mai permeabila influentelor straine, si ,,prostimea” analfabeta.

Este evident ca mediul social si moral impotriva caruia s-a ridicat Ghe-
orghe Lazar, aduce 1n unele privinte cu cel specific zilelor noastre, cand scoala
nationald roméneasca a devenit cenusareasa societatii, cu un analfabetism cronic
care se accentueaza pe masura ce sunt tergiversate masurile ferme de corectare a
drumului confuz si sinuos, fard niciun orizont, capabil sa ne conduca la o agezare
a scolii Intr-o perspectiva benefica viitorului tarii.
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Se stie ca puternica influentd greceasca, resimtitd la inceputul secolului
al XIX-lea ca un corolar al domniilor
fanariote, nu avea puncte comune cu
spiritul renasterii nationale propagat
de Scoala Ardeleand, din care se re-
vendica, cu mandrie, si Gheorghe La-
zar. In ciuda stapanirilor striine si a
unei atmosfere cosmopolite, Gheor-
ghe Lazar scria, atunci, cu multa ama-
riciune si clarviziune: ,rusine vine
unui popor §i neam, ce este asa de
vechi, asa vestit, proslavit si inzestrat
cu toate rodurile pdmantului [...] sa nu
aiba si el o scoala mai de treaba, o
Academie cu stiintd, chiar in limba
maicii sale, ci sa se lase mai slab, mai
scazut si mai batjocorit decat toate ce-
lelalte limbi i popoare ale fetii pa-
mantului”.>*

Conditiile Tmplinirii unui adevarat sistem de educatie cereau atunci, ca si
acum, cultivarea si afirmarea prin scoala a constiintei nationale. Din acest punct
de vedere, actiunea lui Gheorghe Lazar a fost i riméane un argument de seama in
favoarea ideii, uneori si astazi ignorata, ca rosturile scolii nu se epuizeaza cu vo-
lumul si noutatea informatiilor difuzate. Actiunea ei, spre a se situa neintrerupt in
linia progresului, se cere integratd idealului national.

Prin intreaga sa activitate intelectuald, bogatd, complexa, prin vastitatea
si varietatea cunostintelor insusite in domeniul ingineriei, dreptului, teologiei si
pedagogiei, prin stralucita lui inteligenta, Gheorghe Lazar este el insusi un exem-
plu gréitor privitor la marile resurse naturale ale poporului roman, care, Infrun-
tand toate vicisitudinile istoriei sale atat de zbuciumate, si-a creat o cultura natio-
nala impunétoare, cu reale contributii la cultura universala, si-a imbogétit perma-
nent limba strdmogeasca, capabila, astfel, sd exprime orice notiune din acest do-
meniu al existentei, al stiintelor si al gandirii. Neindoios, numele lui Gheorghe
Lazar se leagd indisolubil de un moment de seama din istoria stiintei, culturii si
invatamantului romanesc, un moment de rascruce, care echivaleaza cu o adeva-
ratd redesteptare nationald, cu un moment esential in lupta poporului romén pen-
tru dreptul sau sacru la existentd demna, liberd, in deplind egalitate cu toate po-
poarele europene.

Sava Hentia, Portretul lui Gheorghe
Lazar

535 Ton Dodu Bilan, Gheorghe Lazdr intemeietor de scoald romdneascd, in: “Opinia
nationala”, nr. 338, 27 mai 2002, p. 4.
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Statuia lui Gheorghe Lazar, din Sibiu
Viata si activitatea>*

Transilvanean de origine, s-a nascut intr-o casa modestd, asemanatoare
cu a celor mai multi nevoiasi. in satul natal, Avrig, si-a petrecut copilaria, ca
martor de o schioapa al razvratirilor taranesti conduse de Horia, Closca si Crisan.

Tanarul care se remarcase la invatatura in anii scolii elementare a fost
trimis 1n ultimii ani ai veacului optsprezece, la liceul din Cluj, unde va cunoaste
multe greutati, ca toti copiii romanilor porniti sd infrunte furtunile asupririi si
umilintei. Aici studiaza latina, elina §i germana, istoria, filozofia, matematica si
geografia. Curand, va fi trimis la Viena spre studii inalte (1806).

Aflandu-se la Viena, scrie parintilor sai despre un episod care 1-a afectat
profund, privitor la imaginea ,,rauticioasd” care circula acolo, defavorabild roma-
nilor. ,,Un batran, care auzise de rascoala lui Horia, cdnd i-am spus ca sunt roman,
a cascat gura de mirare, acesta socotind ca romanii sunt to{i mancatori de oamenti,
talhari si hoti, cu ochii cufundati si cu gura pana la urechi, pentru ca asa spuneau
acestia de aici, care au fost in Ardeal sa aduca stiri despre romanii lui Horea”.%’

Gheorghe Lazar, care trecuse cu putin peste 25 de ani, i-a raspuns cu amabilitate

536 Gh. Bogdan Duica, Gh. Popa Lisseanu, Viata si opera lui Gheorghe Lazdr, Cluj-Na-
poca, 1982, p. 35.
337Titu Georgescu, Emil Badescu, Ctitori de scoald romdneascd-sec. XIX, Bucuresti, Edi-
tura Didactica si Pedagogica, 1975, pp. 20-22.
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si demnitate ca ,,Romanii sunt cei mai blanzi oameni din toata tara Imparatului,
dar cand i pui unghia in gat i se cam largeste si lui gura si i se incrunta ochii”.>*
Cu sprijinul financiar al Episcopiei Sibiului, din bani strangi de la taranii roméani,
a Inceput studiile intr-o Viend prinsd in mrejele suflului democratic al Frantei
revolutionare. Tandrul romén isi desdvarseste pregatirea in aceastd atmosfera,
trecand de la studiul filosofiei si teologiei la studiul fizicii si matematicii. Tot in
aceasta perioada de mare entuziasm izvorat din necesitatea promovarii limbii au-
tohtone, incepe si traducerea in limba romana a unor carti de Invataturi morale,
de geografie, de religie, de istorie.

Pentru cunoasterea si pastrarea limbii romane si a mesajului de continui-
tate a acesteia 1n spatiul transilvanean, la Sibiu, traduce in limba romana carti
folositoare educatiei tineretului roman, intocmeste o gramatica romano-germana,
un compendiu de geografie, deci carti scrise in limba proprie, pentru romani.
Printr-o activitate perseverenta si curajoasa reuseste sa transforme amvonul Epis-
copiei din Sibiu in tribuna de raspandire, prin predici, a ideilor inaintate ale epo-
cii, de luminare si rezistentd pentru pastrarea identitatii romanilor din Transilva-
nia. Fara a fi preot, Gheorghe Lazar, ca profesor la Seminarul Ortodox din Sibiu,
va instrui dascali de scoala, insistand ca Invataceii sai sa devina nu simpli canta-
reti de strand ci raspanditori de Tnvatatura spre binele neamului romanesc.

Urmare a unei astfel de atitudini referitoare la libertatea poporului roman
si la dreptul roméanilor de a-si alege reprezentantii lor, ori la cultura proprie a
romanilor, Gheorghe Lazar devine indezirabil pentru autoritatile habsburgice, iar
in 1815 este pus sub anchetd. Contele Teleki hotardste indepartarea sa din
functiile pe care le detinea, cerand sa fie depus sub supravegherea polifiei ca un
suspect periculos®®’.

Fiindu-i suspendate toate activitatile si fiind urmadrit pentu a fi arestat,
Gheorghe Lazar va pleca de la Sibiu la Brasov, iar de aici, dupa scurt timp, trece
muntii in Tara Romaneasca, unde, in conditii deosebit de grele, va incepe lupta
pentru intemeierea primei scoli in limba romaneasca. Actiunea sa era deosebit de
anevoioasa intr-o lume cosmopolita, aservita culturii grecesti, ostila spiritului ro-
manesc si redesteptarii noastre nationale.

Venind la Bucuresti (1816), el va fi sufletul scolii romanesti la Academia
greceasca de la ,,Sf. Sava”, care era si cel mai important centru de cultura din
oras. Reuseste, in 1818, sa deschida o scoala superioard in limba roméana in ca-
merele manastirii ,,Sfantul Sava”. Prin programul scolii elaborat de el insusi,
urma si dea tinerelor generatii cunostinte in limba nationala, despre istoria pa-
triei, precum si din domeniul stiintelor naturii, ale fizicii si matematicii, spre a fi
de folos progresului tarii.

338 Ibidem.
339 Ibidem.
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Inainte de inceperea cursurilor, Gheorghe Lazir a stabilit continutul si
structura Invataimantului in limba romana. Noua scoald urma sa aiba trei grade de
invatamant. La gradul I se predau: ,,cunoasterea slovelor si slovirea cuviincioasa;
cunoasterea numerelor si Intrebuintarea lor; cetirea desavarsit; scrisoarea cu or-
tografia; katehismul si istoria vivliceasca, testamentul vechi si nou; gramatica si
aritmetica si alte stiinfe mai mici folositoare pruncilor”. La ciclurile doi si trei se
adauga: ,,geografia globului pamantului; retorica §i istoria neamului cu a patriei
dimpreund; gheometria teoreticeasca, trigonometria, algebra [...], gheodezia sau
initierea campului cu iconomia si arhitectura”, precum §i ,,alte stiinte ce sunt cu
trebuinta spre intelesul acestora”.

Continuand traditiile progresiste ale Scolii Ardelene, Gheorghe Lazar
afirma si el originea latind a poporului romén si a limbii sale, drepturile noastre
inalienabile asupra acestor paméanturi, insufldnd elevilor sdi un cald si puternic
patriotism. El s-a straduit sa redea romanilor increderea in propriul lor destin is-
toric, sa-i inalte la binefacerile culturii si civilizatiei intr-o vreme cand clasele
suprapuse 1i tineau pe cei multi in jugul greu al nestiintei seculare.

Dupa cum s-a mai aratat, trasatura dominanta a personalitatii sale era dra-
gostea sa de patrie si de natiune. ,,Toata destoinicia avea acest invatator de facator
de bine roménilor” scria despre el Eliade Radulescu, discipolul sdu apropiat.
,Pare ca era intr-adins preursit — continud el — pentru a deschide drum de regene-
ratie. El isi simtea vocatia sa. Cand se afla n clasa, el vorbea insuflat. Catedra lui
semana cu un amvon: vede cineva cum i se bate pieptul. Cu maini pline, in orice
ocazie, arunca semintele romanismului si nationalitatii”.>* Nu imtamplator scria
George Baritiu ca ,,numele lui Gheorghe Lazar ajunsese sa fie sinonim cu epoca
renasterii natiunii roméanesti din tara noastrd*!, iar Nicolae lorga l-a definit ,,cel
dintéi invatator de ideal national” pe ,,nemuritorul Lazar” — aprecierea fiind fa-
cutd de aceastd datd, de citre Alexandru Papiu Ilarian®¥,

Cu alte cuvinte, pentru Gheorghe Lazar telul cel mai inalt al invataman-
tului era formarea tinerilor in asa fel incat interesele supreme ale patriei sa fie
implinite. ,,Cand e vorba de nationalitatea romanilor — isi aminteste Petrache Po-
enaru, elev al sdu — facea sa se cunoasca luptele si virtutile patriotice ale barbatilor
care au ilustrat natiunea, unii cu eroismul lor, ca Mihai Bravul, Stefan cel Mare,
Vlad si Mircea cei mintosi, altii prin cuvantul ce au dat limbii roméne in cultura
ei, ca Vacdrestii, Petru Maior, Sincai si alti apostoli ai regenerarii romanilor”.
Lectiile lui Lazar nu-i atrdgeau numai pe tinerii séi elevi, ci interesul era mult mai
general, Eliade amintind de faptul ca ,.tArgul intreg venea sd-1 auza”.>** Datorita

340 Gh. Bogdan Duica, Gh. Popa Lisseanu, op. cit. p. 257.

4 Ibidem, p. 260

342 Gh. Parnutd, Gheorghe Lazar. Contributia sa la dezvoltarea invatamantului,

Bucuresti, 1973, p. 7.

4 1. Eliade Radulescu, Curs intreg de poezie generald, vol. 111, Bucuresti, 1870, p. 36.
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muncii sale fard preget, scoala condusd de Gheorghe Lazér va dobandi repede un
mare prestigiu, atragand la cursuri fiii inzestrati ai celor mai diferite cercuri ale
populatiei Capitalei, devenind, aga cum va spune mai tarziu Petrache Poenaru,
,.un centru de lumini de unde se raspandira raze care inflacarara in inimile roma-
nilor zelul de culturd a limbii lor”.3* Aici au fost pregétiti primii organizatori ai
invatamantului national de la judete, precum si primii ingineri hotarnici romani.
Tot pe bancile acestei scoli a invatat si s-a format noua generatie de raspanditori
ai culturii neamului, in frunte cu silitorul scolar al lui Lazar, Ion Heliade Radu-
lescu.

Odata cu izbucnirea revolutiei de la 1821 condusad de Tudor Vladimi-
rescu, Lazar isi intrerupe cursurile si merge la tabara pandurilor de la Cotroceni,
indeplinind sarcina ca ,,dascalul manuitorilor de tunuri”. El a jucat rolul unui in-
structor de artilerie invatand pe panduri ,,cum sa dea cu tunul” In timpul confrun-
tarilor cu cei care ,,nesocotesc libertatile patriei”. Petrache Poenaru, implicat di-
rect in evenimentele din 1921, evoca detaliul semnificativ al strangerii elevilor
lui Lazar 1n jurul Iui Vladimirescu, Intrucat invatasera de la dascalul lor ,,a cu-
noaste vocea patriei” si mai adduga cd, in acele imprejurari ,,inima lui Lazar silta
de satisfactiune ca vedea realizate dorintele sale de redesteptare a roméni-
lor” 3Curand revolutia va fi indbusitd, iar mentorul redesteptarii nationale va
cunoaste, la Bucuresti, furia turcilor si a boierilor.

Venirea in fruntea tarii a unui domn pamantean, i-a dat noi sperante spre
binele neamului sau, iar in discursul tinut cu prilejul Inscaunarii, Lazar ii amintea

Liewsl .Gl Laxdi®. Veders dis Bulwvanful Schiv Magweons

Liceul ,, Gheorghe Lazar”

3% Titu Georgescu, op.cit. p. 22.
345 Gh. Bogdan Duica, Gh. Popa Lisseanu, op. cit. pp. 291-292.
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lui Grigore Dimitrie Ghica perspectiva mai marilor conducatori, ,.,tot cel ce se
inalta, acela poate cadea”, iar ,,acei care se carmuiesc de mandrie si viclesug, se
prabusesc”.34 Nadejdile sale de mai bine pentru tard se vor diminua curind, iar
sperantele sale de ,,schimbare” vor fi desarte. Dupa revolutie, Lazar va redeschide
scoala 1n 1822, insa oboseala anilor de munca istovitoare se va resimti in sanata-
tea sa tot mai fragila. Bolnav, simtind ca i se apropie sfarsitul, va porni spre satul
sdu natal, petrecut de scolari §i parintii lor pdna departe de marginea Bucurestiu-
lui, aducandu-se astfel, inca o datd, omagiul de recunostintd marelui ctitor de
scoald roméneascd. S-a stins din viatd In singuratate, in casa de la Avrig, la o
varsta tanara, dar de o rodnica activitate, la numai 44 de ani. Acolo unde s-a ridi-
cat un monument funerar, de catre Scarlat Rosetti, discipol al sdu, care avea sa
cuprinda in inscriptie o elogioasa remarca si anume cd Gheorghe Lazar ,,destep-
tase din somn”>*’ Romania.

Aparut cu titlul: Gheorghe Lazar, un simbol al redesteptarii
nationale, in: “Cultura valceana”, 30 august 2021.

3% Titu Georgescu, op.cit. p. 22.
547 Gh. Bogdan Duica, Gh. Popa Lisseanu, op. cit. p. 298.
332



lon Maiorescu

S-a nascut la 28 ianuarie 1811, Bucevdea,
Cranoaia, jud. Alba.
A decedat la 2 august 1864, Bucuresti
(carturar, filolog, diplomat, pedagog).

/,

Reprezentativ pentru inteligenta ardeleneasca a epocii pasoptiste, ctitor
de scoald si unul dintre primii nostri diplomati, Ion Maiorescu a fost, Tnainte de
toate, un mare roman. Prin ascendenta sa de dincolo de munti, a fost un luptator
consecvent, un om al faptei implinite si al datoriei, cu o mare vointa si o inalta
constiintd morald. Cu pretul unei existenta bantuite de mari restristi, el a inteles
sd se implice total in lupta nationala, fiind, dupa expresia lui Tudor Vianu — un
,,cap politic”.>*

La 1848, ca si in anii premergatori Unirii de la 1859, a desfasurat la Fran-
kfurt, ca si la Viena, o activitate diplomaticd impresionanta, care-1 situeaza intre
protagonistiii politici ai generatiei de la 1848, care lupta cu abnegatie pentru ca-
uza romanilor din Transilvania si pentru Unirea Principatelor.

Fara o pregitire filologica sistematica, a avut o bogata informatie apu-
seana, iar articolele sale, majoritatea polemice, demonstreaza, pe langa o reala
deschidere spre stiinta moderna a limbii roméane si un remarcabil spirit stiintific.

Ion Maiorescu dobandeste merite suplimentare prin aportul sau in sfera
teoriei generale a limbii si are o prima tentativa de abordare a unor chestiuni de
lingvistica indo-europeana, cu accent pe dezbaterea pertinentd a originii romanice
si realizeaza unul dintre primele studii semnificative in domeniul dialectologiei
romanesti (Itinerar in istoria si vocabular istriano-romdn).>* La aceeasi impor-
tanta se ridica si contributia sa in domeniul invatdmantului roméanesc.>*

8 H. Andrei si Gh. Parnutd, Istoria invatamdntului in Oltenia, vol. 1, Editura Scrisul
Romanesc, Craiova, 1977, pp. 231-233; Dictionarul scriitorilor romdni, M-Q, Editura
Albatros, Bucuresti, 2001, pp. 24-26.
349 Maria Prot in Dictionarul scriitorilor romadni, M-Q, Editura Albatros, Bucuresti, 2001, p. 25
330 M. Stoica, Activitatea si ideile pedagogice ale lui loan Maiorescu, in: ,,Revista de Pedagogie”,
nr. 4, 1965, p. 20
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Discipol al luministilor ardeleni, animat de idealurile politice si democra-
tice ale pasoptismului, Ion Maiorescu vede 1n scoala pivotul vietii nationale. Cu
o reala vocatie de intemeietor si sprijinit de domnitorul Al. Ioan Cuza, care-1 nu-
meste director al Eforiei Instructiunii Publice, el edificd un adevarat sistem de
invatamant, modern si democratic. De la scoald, interesul sdu se extinde la in-
treaga culturd nationala.

invititura si activitatea

Ion Maiorescu, prin mamad, se inrudea cu Petru Maior, adoptand astfel
numele de Maiorescu. El a fost tatal celebrului om de culturd Titu Maiorescu.>"

A urmat gcoala primara in satul natal, fiind Inscris apoi la gimnaziul din
Blaj, unde va absolvi in 1829 cursul de filozofie si continua la Cluj ca student tot
in filozofie, apoi la Seminarul din Pesta, pe care il termina in 1935. Fiind un stu-
dent eminent, va primi o bursi si incearca sa obtind doctoratul in teologie la Co-
legiul ,,Sf. Barbara” din Viena, insa, nedorind sa se dedice carierei preotesti pa-
raseste orasul. In anul 1936, trecAnd muntii, primeste postul de profesor la scoala
din Cerneti, se casatoreste cu Maria Papuzu din Brasov, mama celor doi copii:
Emilia si Titu-Liviu.

Intre 1837 si 1847 este numit inspector scolar si profesor de istorie si de
,»stilul national” la Scoala Centrala din Craiova. Ion Maiorescu se distinge prin
sinceritate si promptitudinea opiniilor, dar stirneste si multe antipatii. in 1838
tipareste in ,,Foaie pentru minte, inima si literaturd” o violenta critica a vietii cul-
turale din Tara Roméaneasca si 1si atrage, cu acest prilej, numeroase inamicitii. Ca
urmare, va fi destituit din invataméant in 1842. Chemat in Moldova, accepta un
post de profesor la Seminarul din lasi, dar 1l va parasi curand (1843) in urma unui
conflict cu directia, si se reintoarce la Craiova unde este pus in drepturi.

In 1847 este numit inspector al scolilor celor 5 judete din Oltenia.

De pe aceste meleaguri ii scrie Iui Simion Baritu. ,,N-am venit pentru
mine Tn pamantul acesta. Tu stii bine. Am venit s lucrez si eu pentru renasterea
neamului.”*?

Inca din primul an de activitate, la Scoala Craioveana, Ion Maiorescu ob-
tine rezultate din cele mai bune. Vizitdnd scoala din Craiova, la sfarsitul anului
1847 domnitorul Alexandru Dimitrie Ghica a rdmas multumit de progresul reali-
zat la invataturd de catre elevi. Aprecieri frumoase si stimulative despre ,,mersul
scolii” facuse si directorul Eforiei scolilor, valceanul Petre Poenaru. Lui lon Ma-
iorescu i s-a datorat ridicarea primului local propriu al ,,Scolii Centrale din

351 Maria Protase, Dictionarul scriitorilor romdni, vol. 1, A-C, Editura Fundatia Culturala,
Bucuresti, 1995, p.24

552 Anghel Manolache, Gheorghe Parnutd, Istoria invatimdntului din Romdnia, vol 11
(1821-1918), Editura Didactica si Pedagogica, Bucuresti, 1993, p. 208
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Craiova”, organizarea bibliotecii ajungand ca marime si importanta, imediat dupa
cea a colegiului ,,Sf. Sava” din Bucuresti.***
La 1848, participa la evenimente si joacd un rol de prim-plan in tara, dar
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Liceul ,,Ion Maiorescu”, Giurgiu
Sursa giurgiuro.blogspot.com

mai ales 1n straindtate: in iunie 1848, da citire, in curtea Scolii Centrale din Cra-
iova, Proclamatiei de la Islaz. Trimis In Transilvania pentru a stabili legaturi Intre
revolutionarii din Tara Romaneasca si cei de acolo, primeste responsabilitatea de
agent al Guvernului Provizoriu pe langa ,,Diata din Frankfurt”, unde raméne pana
la infrangerea Revolutiei din Principate, desfasurand o intensa activitate diplo-
maticd. Este angajat translator la Ministerul Justitiei din Viena, post din care este
indepartat prin pensionare in 1857, din cauza activitatii politice. In vara anului
1857 intreprinde o célatorie la romanii din Istria, pe care o va repeta In 1861,
despre care va scrie in ,,Itinerar in Istoria si Vocabular Istriano-roman”, lucrare
editata postum, de Titu Maiorescu, in 1874.

Stabilit 1a Bucuresti (1859), este devotat domnitorului Al. loan Cuza. Va
fi numit director al Comisiei Centrale a Principatelor Unite, profesor de istorie
critica la “Sf. Sava”, apoi director al Eforiei Instructiunii Publice, post din care

353 Nicolae Andrei, Ani de lumind, Istoricul liceului ,, Nicolae Bdlcescu” din Craiova, 1976, p. 6.
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se pensioneaza (1861). Din anul 1863 va fi profesor la Scoala superioara de Litere
din Bucuresti.

Cu exceptia lucrarii mai sus amintite, ,,Itinerar in Istoria si Vocabular is-
triano-roman” opera lui lon Maiorescu se reduce la articole publicate, majorita-
tea, in ,,Foaie pentru minte, inima si literatura”. El abordeaza 1n spirit critic o serie
de aspecte despre istoria romanilor din Ardeal, asupra limbii roméane, si ia atitu-
dine cu privire la imitarea nesabuita a strainilor, fuge dupa forme care imbraca cu
un continut neadecvat, anticipand teoria junimista a ,,formelor fara fond”. Ion
Maiorescu, prin scrierile sale, avertizeaza asupra consecintelor acestei false mo-
dernizari (,,0 spoiturd dinafara”), superficialitatea si formalismul culturii (,,masca
frumoasa fara fond”), alterarea specificului national, stricarea limbii.>**

La fel de nociva, imitarea literaturii franceze mediocre primejduieste li-
teratura nationala, perverteste gustul cititorilor si altereaza judecata critica. incer-
cand sa contracareze curentul ,,occidentalizarii”, lon Maiorescu propune compa-
triotilor studierea clasicilor antichitatii greco-latine, si, asemenea lui Mihail Ko-
gilniceanu, justa proportionare a raportului traditie-inovatie.”

Un bun organizator al invatiamantului

Contributia sa a fost importantd in dezvoltarea scolii romanesti printr-o
mai bund organizare in functionalitatea sa, ca si prin imbunatatirea metodelor de
predare a cunostintelor. Din scoala de la Cerneti care, asa cum scria el, semana
cu 0 ,,casa parasita, de ciuma, fard geamuri si cu pereti stricati™*, el a reusit ca
pe parcursul a numai catorva ani, s formeze un adevarat centru de cultura.

Locuitorii din Cerneti solicitau cu insistentd Eforiei scoalelor sa-1 nu-
meascd acolo ,,pentru totdeauna”.>’ Impresionat de munca si rezultatele obtinute,
ocarmuitorul judetului Mehedinti spunea ca Ion Maiorescu ,,este patruns de cal-
durd”, om ,,cu dragoste catre natia sa” si cu dorinta fierbinte ,,de fericirea ei”.

Din activitatea sa pedagogica si din scrierile sale, reiese ca lon Maiorescu
a cunoscut unele lucrari ale lui Comenius, Rousseau, Leibnitz, Spinoza, Hevdev,
precum si miscarea pedagogica germana din vremea sa. Multe din ideile acestor
mari pedagogi ai timpului au fost folosite si aplicate in activitatea sa de organizare
a invatdmantului romanesc.

In invitimantul roméanesc, lon Maiorescu ocupa un loc distinct ca unul
din promotorii organizérii scolilor de la sate. El a acordat o atentie speciala pentru
recrutarea si pregdtirea nvatatorilor si asigurarea conditiilor de functionare a
acestora etc., militdnd pentru ridicarea culturala a poporului, pentru o culturd

334 Maria Protase, Dictionarul scriitorilor romani, vol. I, A~C, Editura Fundatia Cultu-
rala, Bucuresti, 1995, p.25.
355 A. Manolache, Gh, Dumitrascu, Gh. Parnutd, Gdndirea pedagogica generala de la
1848, Bucuresti, 1968, p. 152.
5% H, Andrei, Gh. Parnutd, op.cit., p. 231.
57 Idem, p. 233.
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noud, care sa raspunda aspiratiilor sociale si nationale, pentru o instructie in limba
nationala. Stiind ca la sate nu existau cladiri pentru scoli, iar casele de stat desti-
nate pentru invatdmant erau folosite de subcarmuitori sau de arendasi pentru a
depozita cereale sau a organiza claca de munca pentru ei, iar Invatatorii erau prost
platiti si rau tratati, lon Maiorescu a reusit sa insufle invatatorilor veniti la prega-
tire in Scoala Normala din Craiova interes pentru Tnvatatura si responsabilitate
pentru raspandirea stiintei de carte in randul fiilor de tdrani pentru care fusesera
alesi a fi invatatori.

Pentru o mai buna organizare a scolilor, el a Tntocmit un indreptar, meto-
dic intitulat Reguli si chibzuiri pentru scoalele elementare si comunale.>>® Una
din astfel de ,,reguli” se refera la importanta metodelor de predare, in special a
metodei conversatiei, prin ajutorul cireia se usureaza intelegerea cunostintelor
predate deoarece, avand loc o ,,familiaritate”, profesorul se va cobori la nivelul
de intelegere al elevului.

Folosind aceastd metoda, autorul acestei ,,reguli” considera ca scolarul se
deprinde ,,a se dezrobi de text”, ludnd din carte “numai intelesul” si in felul acesta,
invatarea mecanica va putea fi inlaturata.’> Convins cd apropierea ,,sufleteascd”
a invatatorului de elev va da roade ,,educative”, el cere invatatorilor ca o zi pe
saptamana sa converseze cu elevii asupra ,,.bunei cuviinte”, asupra relatiilor lui
cu scolarii si in ,,societate”. lon Maiorescu a reusit, in perioada in care a fost
director al Eforiei Scoalelor (1859), sa introducé un sistem eficace de control si
de indrumare a invatdmantului, o mai buna organizare a pregatirii invatatorilor
prin scoli normale infiintate in fiecare judet, punand accent pe studierea pedago-
giei si metodicii. Ca urmare a depunerii unei activitdti cu multe zile, in timpul
mandatului sdu, numarul scolilor si al elevilor a crescut. Astfel, la sfarsitul anului
scolar 1859/1860, Tara Romaneasca avea 2.435 de scoli (2.129 la sate) cu 65.346
de scolari, dintre care 53.580, in scolile sitesti. In privinta fragmentarii in scoli
de fete se inregistreazad, de asemenea, un progres important. De la un numar de
966 de fete, cat urmasera cursuri in anul scolar 1859/1860, numarul lor ajunsese
la 2.464 in anul scolar urmator.>*

Convins ca indrumarile metodice si cele pedagogice pot contribui la efi-
cientizarea lecturilor, ctitorul nostru a publicat o serie de Instructiuni pentru in-
vatatori, Instructiuni pentru inspectorii generali de judete, subinspectorii de pldsi
si plaiuri §i pentru invatatorii comunali, Instructiuni pentru directricile si insti-
tutorii externatelor de fete si Reflexiuni fugitive asupra modificarilor si reforme-
lor ce se introduc in remul instructiunii publice prin bugetul pe anul 1863, care

558 Anghel Manolache, Gh. Parnutd, op. cit., p. 209.
39 Idem, p. 210.
360 Titu Maiorescu, Starea instructiei publice din Roménia la finalul anului scolastic,
1859-1860, Bucuresti, 1860, p.3.
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au servit ca materiale indrumatoare pentru organizarea scolii, socotitd ,,institutul
cel mai de frunte si interesul cel mai mare al unei natiuni civilizate™.5¢!

In opera de organizare a invatimantului, Ion Maiorescu a fost condus de
increderea in puterea transformatoare a educatiei si in creativitatea poporului nos-

tru, iar scoala trebuia strans legata de viata Intregii natiuni.

Bustul lui Ion Maiorescu, Craiova © https://audiotravelguide.ro/en/

Programele scolare publicate de el dovedesc preocuparea pe care o avea
de a moderniza continutul invatdmantului prin punerea lui de acord cu progresele
stiintei si culturii din acea vreme, iar organizarea invatdmantului sd se facd pe
baza unor principii de invatimant democratic si de stat de toate gradele in limba
roména, egal pentru ambele sexe, gratuit si obligatoriu pentru scoala elementara.

De remarcat sunt indrumdrile privind metodica inspectiei scolare si reco-
manddrile cu privire la comportarea inspectorilor in timpul activitatii de control
si Indrumare. Aldturi de alti carturari Tnaintati ai perioadei in care au trait, a sub-
liniat importanta limbii romane in lupta pentru realizarea unitatii nationale si a
inteles, militand prin scris, ca limba este mijlocul prin care circula ideile, senti-
mentele si nazuintele poporului, iar gradul de culturd si civilizatie al acestuia se
manifesta si in dezvoltarea si bogétia limbii. Ideile cu privire la originea limbii si

361 Stoica M., Contributia unor oameni de culturd la realizarea unitdtii nationale §i cul-
turale a poporului romdn, in: ,Revista de pedagogie”, nr. 2 (1967), p. 65.
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a poporului romén, pe care le-a pus in circulatie prin foile lui George Baritiu, au
contribuit la emanciparea noastrad nationala. lon Maiorescu a subliniat necesitatea
rolului educator al literaturii, datoria ei de a contribui la educatia patriotica a ti-
neretului studios, a poporului, si la raspandirea si apararea idealului national. A
luat permanent atitudine Impotriva influentelor straine exagerate care nu se potri-
veau cursului gandirii autohtone a acelor vremuri. Maiorescu acordd o mare pre-
tuire criticii si a preconizat ca aceasta sa se indrepte, mai ales, impotriva superfi-
cialitatii si mediocritatii In societate.

Ion Maiorescu si-a daruit intreaga viata stimularii procesului de afirmare
a propriului sdu popor prin invatiturd continua si cultura, in cadrul lumii civilizate
europene.
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Titu Liviu Maiorescu

S-a nascut la 15 februarie 1840, Craiova.
A decedat la 18 iunie 1917, Bucuresti
(om politic, critic literar, sociolog,

pedagog).

Titu Maiorescu este una dintre cele mai proeminente personalitati ale
epocii sale, cunoscut in special ca om politic si critic literar cu o opera impre-
sionanta prin continutul sdu armonios.

S-a remarcat §i a ramas cunoscut intre marii nostri creatori prin spiritul
sau critic, aplicat cu toata rigoarea si strilucirea, care, completat cu un gust
artistic dezvoltat, i-a permis sa recunoasca talentele reale si sa respinga falsele
valori. Prin conceptia sa deschisa tuturor orizonturilor cunoasterii, Titu Maio-
rescu se inscrie in istoria politicd a tarii prin Incercarea de a reglementa ,,in-
structiunea publica” prin intoarcerea la realitate, spre Tnvatimantul practic, ca si
prin conceptia politica potrivit careia nu legile trebuie schimbate, ci moravurile,
pentru ca legile trebuie sa consfinteascd moravurile existente si nu sa le antici-
peze.

Titu Maiorescu a fost consacrat in istoria culturii drept cel dintai repre-
zentant al criticii literare romane moderne, primul care a introdus aici spiritul de
scoald. Prin studii de prestigiu reunite ulterior in cele trei volume de Critice
(1792-1893), a delimitat obiectul artei de cel al stiintei, al moralei, al istoriei si al
politicii. A intervenit cu succes si in probleme de limba, a 1asat numeroase tradu-
ceri, a incurajat culegerea si studierea folclorului, iar prin cele cinci volume de
discursuri parlamentare (1897-1915), a dovedit el insusi reale calititi literare. In
toate functiile si imprejurarile vietii sale a militat pentru o largd deschidere catre
cultura europeand si pentru asimilarea organicéd a acesteia, in primul rand prin
invatamant.

E convins ca un ideal nu e atins fara stradanie spirituald, sinonima cu
studiul. Dovada ca invatd la Colegiul Theresianum din Viena, isi ia doctoratul in
Filosofie si Drept la Berlin si apoi la Paris.
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Pasionat de o cunoastere univesala vrea a ceti in toate limbile europene
si, numai dupa un an de studii, i scria unui prieten ca vorbeste bine frantuzeste,
nemteste, latineste, greceste, destul de bine italieneste si englezeste, la care se
adauga elemente ale limbii spaniole. Si-a impus un program de viata riguros, cu
studii de la 6 dimineata la 12 noaptea. Totul era programat, chiar si pauzele de
odihnd. Era un model pentru colegii si prietenii sdi, pe care-i ambitiona asigu-
randu-i ca ,,omul creste odata cu telurile lui”, iar acestea se realizeaza printr-o
continud invatare. Contactul sdu permanent cu problemele scolii incé din tinerete
a fost benefic, deoarece, marele carturar, in urma unor studii si analize minuti-
oase, a dat o mai riguroasd atentie orientarii conceptiei sale de politicd scolarad in
concordanta cu mersul invatamantului occidental, adaptat la realitatile romanesti.
Conceptia sa apare destul de conturatd inca din 1868, cand publica faimosul stu-
diu In contra directiei de astazi in cultura romdnd, studiu in care fundamenteaza
cunoscuta sa teorie cu privire la unitatea dintre fond si forma, si in care critica
existenta formelor fard fond 1n viata culturala romaneasca.

Cunoscand prea bine mersul invatdmantului nostru, unele din exemplele
formelor fara fond erau culese chiar din domeniul activitatii de instructie.

,Inainte de a avea invatatori sitesti, am facut scoli prin sate, si inainte de
a avea profesori capabili, am deschis gimnazii si universitati si am dezvoltat in-
structiunea publica”. Tot aici, apreciaza, in spirit junimist, ca ,,singura clasa reala
la noi este taranul roman si realitatea lui este suferinta sub care suspind de fantas-
magoriile claselor superioare”. ,,Este mai bine — adauga el — sa nu facem o scoala
deloc, decat sa facem o scoala rea”.

Conservatorismul sau politic a imprimat, Insd, o anumita orientare con-
ceptiei sale evolutioniste: el credea — impotriva cursului istoriei — intr-un ritm
mult mai lent al evolutiei romanesti la sfarsitul secolului al XIX-lea.

Vocatia sa de educator s-a manifestat nu numai la catedra universitara ci
si atunci cand se afla la conducerea Ministerului Cultelor si Instructiunii Publice,
in trei rAnduri: prima data intre 7 aprilie 1874-29 ianuarie 1876, a doua oara intre
22 martie 1888-28 martie 1889, iar a treia oara intre 16 noiembrie 1890-20 febru-
arie 1891. Activitatea lui s-a dovedit deosebit de rodnicd mai ales in primul mi-
nisteriat — care a fost cel mai lung, dar si cel mai fructuos. Este de precizat ca
dintre ministrii conservatori ai instructiunii, eruditul om de cultura a fost singurul
care a acordat o mare atentie si invatimantului primar. In acea vreme, Romania,
la putin timp dupa adoptarea legii instructiunii din 1864, se situa printre cele din
urma tari ale Europei 1n ceea ce priveste progresul instructiunii publice. Starea
morald i materiala a celor mai multe scoli satesti era ,,deplorabild”, iar scolari-
zarea se afla intr-o continud scadere. De aceea, chiar in 1866, au fost elaborate
diverse proiecte de legi, fie pentru completarea celei din 1864, fie pentru Inlocu-
irea multor parti ale ei. Meritul lui Maiorescu este de a fi pus in centrul proiectelor
sale probleme de fond ale scolii romanesti. La 7 aprilie 1874 cand i s-a incredintat
portofoliul Ministerului Cultelor si Instructiunii Publice, Titu Maiorescu avea
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deja proiectele sale pe care le va pune in aplicare din toamna anului 1875, ince-
pand cu reorganizarea temeinicd a invatamantului rural, conditionand infiintarea
scolar 1874-1875 numarul scolilor primare infiintate a corespuns cu acela al ab-
solventilor din scolile normale. Concomitent a initiat intocmirea unui proiect-tip
de cladiri scolare, a numit o comisie pentru aprobarea manualelor, a creat cateva
gimnazii reale, in scopul orientdrii unor tineri spre institutiile de invatdmant su-
perior cu profil practic. De fapt, cea mai importanta realizarea a lui Maiorescu o
constituie introducerea limbii romane si geografiei patriei ca obiecte de nvata-
mant in gimnaziu si liceu. Desi pare a fi un paradox, pana in 1875 limba roména
nu a figurat printre disciplinele de studiu in scoala secundara. Urmarind formarea
unor adevarati profesionisti competenti in toate domeniile de activitate ,,cerute”
de Tara, Titu Maiorescu este cel care a deschis larg drumul tinerilor talentati pen-
tru studii in strainatate, cu burse pe seama statului.

Preocupat de imbunatatirea instructiunii primare, la 15 noiembrie 1875,
Maiorescu a fnaintat domnitorului Carol I un amplu raport privitor la situatia in-
vatamantului si la masurile ce mai trebuiau luate, punand accent pe ridicarea ca-
litatii acestuia. Subliniind cad invatamantul rural ,,este fundamentul instructiunii

Guvernul Titu Maiorescu

publice in stat”, vizionarul ministru atragea atenfia cd obligativitatea instructiei
primare ,,devine iluzorie dacd nu se dau si scolile trebuitoare si dacd acestea nu
sunt distribuite astfel incat sa poatd fi frecventate de toti copiii ajunsi In varsta
prevazuta de lege”.

Pentru ridicarea calitatii nvatamantului primar a numit in functia de re-
vizor scolar oameni de culturd cu studii superiore si cu aplecare spre sufletul ti-
nerilor scolari (M. Eminescu revizor scolar la judetele lasi si Vaslui etc.). De
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asemenea, acelasi ministru a instituit comisii pentru revizuirea manualelor scolare
si pentru elaborarea altora mai bune, recomandand totodatd si manualele lui I.
Creanga, ce-i fusesera semnalate de M. Eminescu.

Ca Ministru al Instructiunii Publice, Maiorescu a Intocmit un proiect de
lege care sa dea o noud organizare invatdmantului romanesc, cuprinzand idei in-
teresante reprezentand pasi inainte in problema obligativitatii invatdmantului pri-
mar, pe linia Tnvatamantului secundar, cat si o serie de prevederi privind salariul
lunar al invatatorilor, care se fixa la 60 de lei pe luna, al institutorului la 200 de
lei, al profesorului secundar la 360 de lei si al celor universitari la 700 de lei. Se
propunea, de asemenea, perfectionarea sistemului de internate gratuite prin acor-
darea de burse elevilor merituosi, iar profesorii s nu se amestece in agitatiile
politice. Luat in discutie si pus la vot, proiectul n-a Intrunit numarul de voturi
necesare pantrua fi adoptat, iar la 31 ianuarie 1876, ministrul si-a prezentat demi-
sia.

Ca o ironie a sortii, pentru bogata sa activitate desfasurata la M.C.L.P.,
eruditul ministru n-a fost ocolit de critici si acuzatii grave din partea adversarilor
politici, privind cheltuielile din buget pentru scoli, burse, salariile personalului
didactic, socotite ca acte de coruptie. In ianuarie 1878 insd, cand frictiunile si
rafuielile politice s-au mai atenuat, la interventia domnitorului Carol I, ministrii
conservatori, inclusiv Maiorescu, au fost scosi de sub acuzare, cu scuzele de ri-
goare. Revenit in fruntea Ministerului Instructiunii in 1888, desi pentru o peri-
oada scurtd, a sprijinit asigurarea fondurilor pentru buna functionare a scolilor si
pentru cresterea si extinderea scolilor normale, iar in ceea ce priveste invatdman-
tul gimnazial si liceele reale, Maiorescu considera cd scopul lor era de pregatire
a tineretului scolar pentru carierele practice si pentru studiul stiintelor exacte.
Eruditul ministru se inscrie, astfel, printre cei ce s-au impotrivit scolii intelectua-
liste, fabricantd de functionari.

Titu Maiorescu aprecia rolul important al educatiei in formarea omului
de caracter, cu constiinta cetateneascd, disciplinat, i care sd-si puna toata price-
perea 1n slujba intereselor statului. Educatia tineretului se realiza, dupa opinia sa,
prin continutul intregului proces de invatamant. Marele critic literar si om politic,
care fascuse temeinice studii in Austria si Germania §i asimilase sistemele de
gandire ale marilor filosofi ai vremii sale, a fost printre primii care a popularizat
ideile lui Herbart, fiind convins cd didactica preconizata de acesta corespundea
tendintei de a da o bund organizare procesului instructiv in scoala.

A sustinut, de asemenea, obligatia titlurilor si a lucrarilor stiintifice pen-
tru profesorii universitari i a contribuit la introducerea unor noi obiecte de studiu
in scolile secundare si in facultati, intre care limba romdnda ca disciplind separatd
in liceu, ceea ce a determinat cresterea eficientei sociale si a prestigiului invata-
mantului romanesc. Unele din ideile sale, cum marturiseste in 1903, ,,s-au si rea-
lizat prin legile altora, caci ideile nu erau personale, ci culese si adaptate din
tezaurul comun” — proba a modestiei si superioritatii sale morale, dar si a faptului
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ca Maiorescu luptase pentru imbunatatirea scolii roméanesti in numele mai multor
generatii. De aceea, sub o forma sau alta, asemenea idei isi vor gasi cu necesitate
reflectarea in legile adoptate ulterior.

Cu o bogata experienta didactica in invatamantul universitar, el considera
ca acest invatamant avea misiunea de a forma cadre cu inalta calificare si care in
acelasi timp aveau misiunea de a contribui la dezvoltarea stiintei. Tributar con-
ceptiei conservatoare, insd, Titu Maiorescu a pledat pentru diferentierea scolii
elementare urbane de cea rurald, diferentiere reflectatd atit in ceea ce priveste
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Titu Maiorescu — Conferinta de Pace de la Bucuresti, 1913

limitele de varsta si programa scolara cat si in pregatirea cadrelor didactice pentru
fiecare dintre cele doua categorii de scoli, si salarizarea in cadrul acestora. Reve-
nit pentru a treia oara la minister (16 noiembrie 1890), Maiorescu Intocmeste un
nou proiect de reforma a invatdmantului care viza ameliorarea legii din 1864,
urmarind s pund de acord legea in vigoare cu situatia de fapt, cu schimbarile
petrecute intre timp 1n invatamant. Dupa o dezbatere furtunoasa in senat, in cursul
lunii februarie 1891, proiectul lui Maiorescu a cézut ca si cel din 1876, iar emi-
nentul om de cultura s-a retras definitiv de la conducerea Ministerului Instructiu-
nii Publice, la 21 februarie 1891.

Mai térziu, in cele trei ministeriate ale lui Spiru Haret (1896-1899; 1901-
1904; 1907-1912), multe dintre proiectele lui Titu Maiorescu au fost incluse
in legile promovate de ,,Omul scolii”, iar fostul ministru al instructiunii traia
acum satisfactia ca o mare parte dintre intentiile sale, de care a fost animat atatia
ani pe taramul politicii scolare, se inféptuiau Intr-o inteleaptd continuitate si in
alte conditii politice, de astadata sustinute de Partidului Liberal.

Desigur, nu intotdeauna regésim in aceste legi radicalismul din vederile
unor scriitori inaintasi. Asupra deschiderii sociale, ca fond de raportare dintot-
deauna atribuit invatamantului, se fac presiuni permanente; Maiorescu insusi, ne-
intelegand activitatea extragcolara a invatatorilor rurali, o situa printre cauzele
rascoalei din 1907; in plus, se aratd refractar la influenta in Invatamant a ideilor
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sociale moderne. Atentatele asupra democratismului reformei de la 1864 nu oco-
lesc aceste legi, iar spiritul instructiei de castd se resimte inca puternic. Dar evo-
lutia de ansamblu a invatamantului romanesc ramane pozitiva, iar influenta scolii
asupra celor ce vor fi chemati sa infaptuiasca, pe campiile de sange, marile idea-
luri ale unitatii nationale, apare astazi si mai impresionanta.

Ministrul Titu Maiorescu si Instructiunea Publici din Vilcea: mai 1875

Cel care, inca din anii tineretii gi-a atras numeroase invidii dar si proteste,
pentru ca s-a ridicat contra directiei de atunci in cultura roména, a reusitin
cursul vietii sa dobandeasca un prestigiu fara egal pana la el prin ,,noua directie”
datd nu numai poeziei, cisi culturii din tara noastrd in general, cu efecte si
asupra invatamantului. Titu Maiorescu a fost i a rimas un monument de profun-
zime si claritate in filosofie si logica, in tinuta sa teoretica, in gradul de abstracti-
zare §i legatura inedita, originald, de idei. A fost profesor, critic literar, gazetar si
nuvelist, spirit enciclopedic. Maiorescu a trezit constiinte si a impresionat prin
seriozitate, prin bogatia documentarii, prin stil. Toate acestea au contribuit la
formarea unei gandiri proprii si de perspectiva a invatdmantului romanesc.

Prin conceptia si proiectele sale legislative, a fost unul dintre organizato-
rii reprezentativi ai Tnvatamantului din tara noastra in ultimul patrar al secolului
al XIX-lea, si a actionat pentru realizarea unui sistem de invatdmant eficient, co-
respunzator necesitatilor si obiectivelor ce avea de realizat statul national roman
independent. Era convins ca eficienta invatamantului este determinata de compe-
tenta cadrelor didactice.

Titu Maiorescu, ca ministru al instructiunii publice in trei randuri (1874-
1876; 1888-1889; 1890-1891), a depus mai multe proiecte pentru organizarea in-
vatamantului, a sprijinit asigurarea fondurilor banesti pentru buna functionare a
scolilor, in special a scolilor normale. In sistemul de invatamant pe care l-a con-
ceput, scoala rurala era socotitd ca fundamentul instructiunii publice de stat”,
deoarece ea servea patura majoritaii tarii din vremea respectiva.>®?

Titu Maiorescu aprecia rolul important al educatiei in formarea omului
de caracter, cu constiinta cetateneasca, disciplinat si care sd-si pund toatd price-
perea in slujba intereselor statului. In gandirea sa, educatia tineretului se realiza
prin continutul intregului proces de invatamant.

Dintre ministrii conservatori ai instructiunii, Titu Maiorescu a fost singu-
rul care a acordat o mare atentie invatamantului primar. Numit in fruntea Minis-
terului Instructiunii Publice la 7 aprilie 1874, el va cunoaste curand starea invata-
mantului din judetele tarii printr-o serie de vizite, corectand o serie de minusuri
din legislatia scolara, promovand un invatdmant pragmatic. O vizitd a Ministrului
Instructiunii Publice in judetul Valcea se va desfasura pe parcursul a trei zile,

%62 Bugen Lovinescu, Titu Maiorescu, Editura Minerva, Bucuresti, 1972; M.C. Barliba,
Maiorescu — pledoarie pentru inteligengd, Casa de Editurd Edimpex — Speranta, Bucu-
resti, 1992.
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respectiv, 12, 13 si 14 mai 1875, cand a inspectat cateva scoli din Ramnicu Valcea
si din judet.>®

Din programul vizitei, care a fost difuzat de Revizoratul Scolar tuturor
scolilor valcene, constatdim ca mai intai a fost intampinat in localul ,,Sf.
Episcopii”, de Tnaltul P. S. Episcop, de autoritatile locale si de revizorul scolar
Gr. Constantinescu precum si de directorii scolilor unde s-au desfasurat o serie
de convorbiri legate de activitatea scolara. Cu acest prilej, la 12 mai 1875, revi-
zorul scolar a prezentat ministrului un scurt raport cu privire la starea invataman-
tului din Valcea, din care rezulta ca in judet functionau 105 scoli rurale de baieti
de gradul II, 8 de gradul I si una de fete de gradul I, iar o parte din scoli erau
»vacante”, adica nu functionau, din lipsa de invatatori. Cat priveste corpul didac-
tic aflat in activitate, se preciza ca erau 86 de invatatori provizorii cu gradul II, 8
cu gradul I, 6 suplinitori de gradul II si o invatitoare provizorie de gradul II.
Populatia scolara la acea data era de 5.440 de baieti si 190 de fete care urmau
regulat patru clase complete.

In invatdmantul urban, respectiv la Rdmnicu Valcea, Dragésani, Ocnele
Mari si Tg. Horezu erau 4 scoli de baieti si 3 de fete ,,prevazute” cu 9 instituitori
si 6 institutoare care predau cursurile invatdmantului primar.

Referitor la rezultatele constatate in timpul reviziilor efectuate la scolile
rurale, revizorul face ,,preciziunea” ca este destul de satisfacdtor, fiind ajutat in
activitatea instructiunii si de binefacdatorul concurs al D-lui Budisteanu, prefectul
judetului. Interesant este ca revizorul infatiseaza starea reala a invatdmantului din
judet, mentionand ca la scolile urbane, In urma vizitelor facute, progresul ce se
obtine in fiecare an satisface incdtva, nu insd pe deplin, deoarece — accentueaza
revizorul — Domnii institutori si Doamnele institutoare nu se gasesc la inaltimea
misiunii D-lor. In finalul raportului revizorul il asigurd pe Titu Miorescu ¢, in
urma monitorizarii §i a celorlalte penalitati (observatii n.a.) spera ca invataman-
tul urban se va indrepta conform cerintelor Ministerului Instructiunii.

Inainte de vizita ministrului, revizorul scolar Grigore Constantinescu re-
comanda directorilor de scoli, prin circulara din 10 mai 1875, ca toti elevii de la
scolile de pe traseu sa astepte, in ordine, curatenie si disciplind, evenimentul. La
Scoala primara de bdieti din Rdmnicu Valcea a fost intampinat n antreul scolii
de tot corpul didactic, apoi, fiecare institutor a intrat in clasa sa in liniste, iar pe
banca fiecarui elev se gasea o listd cu toate manualele si obiectele predate pana
atunci, si pe fiecare obiect de studiu trebuia sa fie vizibil numele autorului. Se
pare ca Titu Maiorescu a mai vizitat i Scoala primara de fete si Seminarul teolo-
gic din oras.

363 Serviciul Judetean Vilcea al Arhivelor Nationale (S.J.V.AN.) ,,Fond Revizoratul Sco-
lar”, dos. 4/1875, f. 1 40; dos. 5/1 875, f. 10.
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Dintr-un alt raport al revizorului rezulta ca Titu Maiorescu a vizitat si
alte scoli din judet, din Plaiurile Cozia si Horezu si Plasele Oltul si Oltetul de Jos.
La scolile din Horezu, Folesti si Tomsani, invatatorii l-au intAmpinat pe ministru
»calare pe cai”, imbricati In frumoase costume nationale.

Dintr-un alt document — consemnat de invatatorul D. Tanasescu din Cos-
testi — rezulta ca Titu Maiorescu a vizitat si Scoala primara din Govora, unde era
invatator Gheorghe Mateescu (bunicul scriitorului valcean Constantin Mateescu),
care a facut precizarea ca se bucurd si se mdandreste cd functioneazd la acea
scoald ce face onoare comunei si pozitiunei ce ocupad in judef. Impresionat de
tinuta impecabila a lectiilor {inute de invatatorul din Govora, insugi ministrul
l-a felicitat pe invatator si a fost si premiat de D-sa. Tot cu acest prilej, Titu
Maiorescu, interesandu-se de invatatorul din Costesti si analizand ,,studiile” sale
si,.silinta” de la catedra, a fost ulterior ,,ridicat de la gradul II la gradul I, ca dascal
model in invitimant.>%

Titu Maiorescu, care facuse temeinice studii in Austria si Germania si
asimilase sistemele de gandire ale marilor filosofi ai vremii sale, a fost printre
primii care au popularizat ideile Iui Herbart, fiind convins ca didactica preconi-
zatd de acesta corespundea tendintei de a da o buna organizare procesului instruc-
tiv in scoli.

Tocmai acest aspect al cunostintelor si practicii didacticii moderne ce in-
cepusera a fi cunoscte si in scolile romanesti a fost sesizat de Titu Maiorescu la
cei doi dascili valceni (care le aplicau, deja, in activitatea lor, la lectii). El a mai
sesizat cd cei doi dascili de la Mateesti si Costesti, foloseau in practica lectiilor
metoda intuitiva cu scopul de a usura intelegerea elevilor prin vizualizarea mate-
rialului didactic specific. Aceastd metoda, socotitd de ministru ca fiind
eficienta, era promovatd cu staruintd in proiectele sale legislative necesare
invatamantului romanesc.

Multe din ideile si proiectele legislative ale lui Titu Maiorescu, care ur-
mareau ca invatdmantul romanesc sd urmeze pas cu pas invatdmantul modern
european, 1si gasesc izvorul in practica didactica, pe viu, a invatatorilor si institu-
torilor, cunoscuta in timpul ,,vizitelor” scolare. Unele dintre neimplinirile sale cu
privire la proiectele legislative preconizate si nefinalizate in timpul ministeriate-
lor sale, vor firealizate cu succes de Spiru Haret. Desi se aflau in opozitie politica,
intre ei a triumfat ratiunea, iar Maiorescu a sustinut politica scolard a Omului
scolii in Parlament, avand cuvinte de apreciere si admiratie pentru stradaniile sale
de a aduce invatamantul romanesc in pas cu vremea.
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Petrache Poenaru

S-a nascut la 10 ianuarie 1979,
Bunesti, judetul Valcea.
A decedat la 2 octombrie 1875,
Bucuresti

(om de stiinta, inginer, pedagog).

Petrache Poenaru a avut un rol important in istoria culturala si politica a
redesteptarii nationale a romanilor din sec. al XIX-lea, cu contributii teoretice si
practice remarcabile, necesare innoirilor cerute de regenerarea societdtii roma-
nesti. A avut sansa de a fi traitor si participant activ la desfasurarea marilor eve-
nimente istorice, Incepand cu revolutia din 1821 condusa de Tudor Vladimirescu,
revolutia de la 1848 si Unirea Principatelor din 1859, cu marile reforme din tim-
pul domniei lui Al. Ioan Cuza, alaturi de alti mari carturari si patrioti cu care a
pregatit drumul Roméaniei moderne cétre Independent, la care, marele carturar
n-a mai apucat sa traiasca bucuria de a fi prezent.

Evenimentele mentionate l-au marcat profund si a Inteles ca noile orizon-
turi deschideau portile unor schimbari asteptate de veacuri de romani, care trebu-
iau Tmplinite urgent prin fapte. Prin cunostintele sale enciclopedice si o bogata
experienta tematica si practicd, a reusit, in cadrul generatiei sale, sa duca lumina
scolii in popor, sa salveze fiinta scarii nationale, rimanand in constiinta contem-
poranilor sai si a posteritatii ca un mare ctitor al scolii roméanesti din prima juma-
tate a secolului al XIX-lea.

Urmadrind cu perseverentd dezvoltarea invatdmantului autohton in limba
romana, a fost initiatorul si a pus bazele primelor studii critice complete de elend
si limba romana, devenind, astfel, promotorul scolii romanesti de studii greco-
roméne, care au marcat educatia a numeroase mari personalitati culturale si poli-
tice din perioadele decisive ale constituirii natiunii si statului modern.

Preocupat de programul invatdmantului romanesc, Petrache Poenaru a
desfasurat o intensa activitate In vederea organizarii scolilor nationale din orasele
de resedinta de judet si, mai ales, pentru infiintarea de scoli de stat, punand, astfel
bazele invatdmantului primar, pentru care este socotit un mare ctitor al invata-
mantului din tara noastra.
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Este de remarcat ca a editat primul ziar romanesc, Foaie de Propaganda
in perioada revolutie din 1821, cand Tudor Vladimirescu se afla la Bucuresti, si
a proiectat primul drapel national, iar in timpul studiului din Franta, cand se afla
la Paris, in 1827, a inventat stiloul, ,,tocul rezervor”.

Interesant este si faptul ca Poenaru a introdus in sistemul scolar roma-
nesc, inca de la inceput, o anumta rigoare si disciplind pe care le intalnise in oc-
cident, dotand scolile cu ceas si cu un mic clopot de alama care, in traditia noastra,
aramas ca un semnal al sundrii clopotelului la inceputul si sfarsitul orelor de curs
scolar.

Drumul vietii

Petrache Poenaru, cunoscut, mai ales, cu prenumele Petrache descinde
din familia boierilor valceni Otetelisanu, cu mosii in zona Balcesti-Otetelisu. S-a
nascut la Bunesti, iar copilaria si-o petrece in comuna natald. Invatitura de carte
si-o Incepe, mai intdi, in familie, iar la varsta de numai cinci ani a fost dus de tatal
sdu la un grec, care, In zelul sau aprins de a-1 invita elineste, a Tmbolnavit pe
micul elev.’® Asupra acelei perioade, Petrache Poenaru ne-a ldsat o amintire care
a avut efect asupra comportamentului sdu de adult. Astfel, la Bradesti (Dolj) —
spune autorul — ,,petrecui cinci ani la invatatura elementard a limbii grecesti si-
mi insuseam asa de mult aceasta limba, incat mai ca uitasem limba parintilor mei,
fiindca dascalul grec ma urmarea indeaproape, s n-auza ca ies din gura mea alte
vorbe decét greceascd. Pana si femeia ce-mi daduse maica-mea pe 1langa mine, s
ma ngrijeascd, a fost nevoita sa Invete si ea greceste. Peste cinci ani, venind ma-
icd-mea s ma ia acasd, imi planse de mila vazandu-ma cu urechile deslipite si
falca prin falca de slab, pentru ca dascalul meu luase ad literam vorbele cu care
tatdl meu ma increzuse (incredintase) lui, zicand: ,,iti aduc pe fiul meu, acesta, in
carne si macar de mi l-ai da numai piele si oase”. Curand, Petrache a fost 1n grija
unchiului sau din Craiova, lordache Otetelisanu, de la care a invatat multe ,,ce
este de folos omului”, spre a-i calauzi drumul mai departe.

Intre 1812 si 1816, Petrache Poenaru urmeaza, ca bursier, cursurile scolii
Obedeanu din Craiova, iar din anul 1816, este angajat copist la Cancelaria Epis-
copiei Ramnicului.

Din anul 1818 urmeaza Scoala domneasca de la ,,Sf. Sava” din Bucuresti,
unde functiona Scoala roméneasca condusa de Gheorghe Lazar. Mai tarziu, lon
Heliade Radulescu povestea cé la orele de filosofie tinute de Gheorghe Lazar in-
vatasera de la acesta a cunoaste vocea patriei, ,,alergara la chemarea ei, scoala lui
devenid focarul din care scanteia entuziasmul patriotic”.>*® Insufletit de ideile
mentorului sau pe care 1l va numi, mai tarziu, in discursul de receptie la Academie
»~marele dascal si infocat patriot care a deschis romanilor cartea stiintei si a

365 George Petre, Petrache Poenaru, ctitor al invatamdntului din tara noastra.1792-1879,
Editura stiintifica, Bucuresti, 1968, p. 17
36 Alex Mihai Stoenescu, Mari Olteni, Editura R.A.O., Bucuresti, 2014, p. 63.
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pretuirii de limba si nationalitatea lor, deschizand drum spre regeneratiune™*’ s
traind clocotul de revolta care cuprinsese masele dornice de prefaceri innoitoare,
va fi antrenat in miscarea revolutionara de la 1821. In curénd il va cunoaste pe
Tudor Vladimirescu, devenind omul sau de incredere, indeplinind functia de se-
cretar si gramatic al cancelariei acestuia de la Cotroceni.

In aceastd perioada, Petrache Poenaru se ocupa de scoaterea primului ziar
romanesc. Fiind purtator al mesajului personal primit de la Tudor Vladimirescu
cand se afla la Brasov: ,,Nu incetati si din Brasov a lucra pentru dobandirea sfin-
telor drepturi ale patriei noastre”, Petrache Poenaru afla in ziua de 27 mai 1821
despre asasinarea eroului oltean in noaptea precedentd.’®® Antrenat in opera re-
marcabila de emancipare a romanilor sprijinitd de masoneria europeanad, el
hotaraste sa-si continue pregatirea profesionald, iar una din ideile fundamentale
ale programului national de emancipare a fost pregatirea elitelor roméanesti pentru
societatea moderna.

Aflat la Viena in primavara anului 1922, carturarul valcean se inscrie la
Academia Universitatii din capitala Austriei, unde invatd germana, latina, elena,
italiana, franceza si urmeaza cursul de geografie, retorica, politica, psihologie,
algebra si istorie universald. Dormic de a cunoaste esenta existentei umane si a
transformarilor sociale pentru a fi de folos ,,obstei”, avea sd declare: ,,m-as fi dus
acum singur la Bucuresti sd caz la picioarele eforilor scolilor, s ma dau rob a
sluji toata viata in scoala Patriei, numai sa mi se inlesneasca sporirea invataturii
ce am inceput.”%.

igi continud studiile, iar Tn vara anului 1826, il gasim la Paris. Aici,
lipsindu-i mijloacele materiale suficiente pentru a-si procura cursurile si tratatele
de care avea nevoie, a trebuit sa depund o munca istovitoare, copiind multe din
ele cu mana. Totodata, el traieste din copierea de documente, si, pentru a-si usura
munca §i a castiga mai mult, inventeaza stiloul, numit ,,un condei portaret, fara
sfarsit, alimentandu-se insusi cu cerneald”, inventie care i-a fost recunoscuta de
guvernul francez prin brevetul eliberat la 25 mai 1827, data, insa, uitarii, mai apoi,
atat 1n tard, cat si in strainatate.

Despre felul cum invéata Poenaru in Franta, ne aratd D. Constantinescu
intr-o scrisoare trimisa lui Heliade Radulescu, in 1829. “Acest cinstit patriot com-
patriot s-a jertfit cu totul la Invataturile cele mai folositoare pentru pamantul nos-
tru. Stiintele si mestesugurile sunt toate indeletnicirile sale si acum s-a dus si
lucreze impreund cu scolarii din scoala politehnicd o hartd generald a Frantei

367 George Petre, op.cit., pp. 133-136.

368 Alexe Mihai Stoenescu, op. cit., p.63.
39 A. Vasescu, Petrache Poenaru (1799-1875), Organizatorul Scoalei Romdne, Editura
Cartea Romaneasca, Bucuresti, 1940, p. 2.
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intregi. Acest tanar este din noi toti omul care va face mai multa cinste patriei
sale si, prin urmare, cel mai vrednic de cinstea si prestigiul domniei sale”.>”°

Urmeaza cursurile scolii politehnice din Paris pentru profesia de inginer
topograf. Manifestd interes pentru studiul teoretic si deopotriva pentru partea
aplicativa, practica, in variate intreprinderi industriale si agricole, lucrand uneori
luni de zile ca muncitor, dornic de a cunoaste tot ce era necesar de a fi putut
realiza si n tara sa.

Intre 1829 si 1831 studiase la Londra mai ales metalurgia, mineritul si
organizarea uzinald, dar ,,principalul scop al studiilor mele in aceasta capitald a
fost acela de a cunoaste metodele Intrebuintate pentru incurajarea instructiunii
publice®’!,

In aceasta perioadd, organizarea invatimantului in cele doua Principate a
constituit un pas inainte, iar principiile noii politici scolare sunt receptate si au
entuziasmat sincer pe cei mai multi sustinatori si luptdtori ai nvatdmantului au-
tohton. Asa se explica si faptul cd Regulamentul scolar din Muntenia, opera, mai
ales a lui Petrache Poenaru, a fost sprijinit si pus 1n aplicare prin efortul cartura-
rilor patrioti ai vremii. Acesti tineri care studiasera peste hotare, inca de la in-
ceputul secolului al XIX-lea, erau nu numai tineri boieri, ci si fii ai unor oameni
din patura de mijloc. In vremea domniilor pimantene, numarul fiilor de boieri
plecati la studii peste hotare a sporit treptat, iar in perioada regulamentara, plec-
area lor spre universitatile din Occident s-a accentuat, Inregistrandu-se si un
numadr nsemnat de bursieri trimisi de stat, unde au infiintat si Societatea Stu-
dentilor Romani, in jur de 100 de tineri.’"

In lipsa unui invatamant universitar in tard, formarea acestor oameni
peste hotare s-a dovedit benefica, deoarece stand ani indelungati in strainitare au
dobandit o viziune modernd asupra lumii si propriei existente. Acesti “bonjuristi”,
reveniti in patrie, pastrandu-si si dezvoltandu-si simtul national, au grabit ritmul
mutatiilor spre bine in tara, lor.

Petrache Poenaru revine in tard in 1832, cu o temeinica pregatire sti-
intifica si cu o bogata orientare culturald, cu o cunoastere profunda a dezvoltarii
invatamantului in aceste tari. Experienta si pregatirea acumulatd vor fi valorifi-
cate in calitate de profesor si director la scoala de la ,,Sf. Sava”, ca director al
Eforiei Scoalelor, ca participant la alcatuirea legislatiei scolare intre 1832 si 1864,
ca organizator al invatamantului, ca pedagog si Indrumator al scolilor din Tara
Roméneasca, ca publicist in domeniul educatiei si invatamantului.

S0V, A. Urechia, Istoria Scoalelor, Bucuresti, 1892, tom. 1, p. 127.

STt A Vasescu, op. cit., p. 6.

572 Academia Romana, Istoria romdnilor. Constituirea Romdniei moderne (1821-1918),
vol. VII, tom. L., (coordonator, Dan Berindei), Bucuresti, Editura Enciclopedica, 2003, p.
332.
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Activitatea si opera

In cadrul Regulamentului Organic (1832), Petrache Poenaru va pune ba-
zele principiilor si structurii Tnvatamantului, creand, astfel, Regulamentul de or-
ganizare scolard modernd din Tara Romaneasca. Noua legiuire scolara sub denu-
mirea de ,,Regulamentul special de organizare a invatdmantului”, care cuprinde
258 de articole, un stat de salariu al personalului didactic si un plan de invatamant,
este opera sa. Ea este rezultatul unei analize temeinice a modului de organizare
a invatamantului in tarile mai Tnaintate ale Europei si cunoasterea concretd din
tara noastrd a acelor vremuri. Meritul carturarului valcean este cd a inteles nece-
sitatea largirii treptate a invatdmantului care sa cuprinda masele largi, din care sa
rezulte oameni bine pregatiti pentru dezvoltarea economiei romanesti si a creste-
rii, In timp, a nivelului de civilizatie in tara.

In calitate de director al Eforiei scoalelor, desfasoara o activitate intensa
pentru infiintarea, mai intai de scoli ordsenesti si sa le asigure conditii bune de
functionare. Timp de mai multi ani, s-a angajat intr-o luptd sustinutd pentru
crearea invatdmantului satesc (1838), in pofida opozitiei boierimii fatd de activi-
tatea sa pentru largirea invatimantului, indeosebi a celui satesc. In acest scop,
aratd prin argumente necesitatea ridicarii economiei nationale si imbunatatirea
situatiei materiale a taranimii, precum si necesitatea de organizare a unei agricul-
turi rationale, de folosirea instrumentelor agricole cu un grad sporit de productiv-
itate. “Dacd vom cerceta starea agriculturii pe toata suprafata globului, vom vedea
ca pamantul dintr-acele tari e mai bine lucrat, unde scoalele populare sunt ne-
numarate”. De aceea, se impune “o educatie cetiteneasca temeinica, oameni mai
buni inseamna oameni luminati prin invatdmant”, iar “o mai buna obladuire nu
se poate intemeia pe nestiinta™"®, spune cu convingere Petrache Poenaru. El da
dovada de curaj si dezvaluie prin rapoarte si presa timpului pe cei ce se opun
dezvoltarii scolilor satesti, si ii lauda pe cei ce sprijind mersul si obtinerea unor
bune rezultate.

Din 1833, deschide cursurile de aritmetica, algebra si geometrie agricola
la ,,Sf. Sava”, liceu care va produce primii ingineri roméani atestati in Principate.
Interesanta este preocuparea sa didactica de a transforma inteligenta nativa a tin-
erilor romani selectati pentru sistemul de invatdmant in inteligenta operationala,
intemeiata pe cunoastere, nu pe instinct. De aceea, Intr-o circulard din ianuarie
1838, carturarul valcean cerea “a se cauta tineri feciori de fata si altii”, pe care 1i
considera “mai ageri la minte”, pentru a fi trimisi la scolile normale din capitalele
de judete unde sa fie instruiti timp de doua luni, iar plata lor era de “doi lei si doua

kile de bucate din magazia de rezerva”.>’*

573 Anghel Manolache, Gheorghe Parnutd, Istoria invatamantului din Romdnia, vol. 11
(1821-1918), Editura Didactica si Pedagogica R.A., Bucuresti, 1993, p. 119.
7 V. A. Urechia, Scélele sdtesci in Romdnia. Istoricul lor de la 1830-1867, Editura Ti-
pografia nationala C. H. Radulescu, Bucuresti, 1868, p. 6.
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Tot la sfargitul anului 1838, Petrache Poenaru lanseaza programul con-
structiei de scoli continand fonduri pentru acest program si panurile lor arhitec-

: -
Petrache Poenaru si istoria condeiului portaret, precursorul stiloului modern

tornice, noul sistem de Tnvatamant roméanesc, cel modern, fiind format din: a) la
sate, scoli comunale; b) cele din plasé a invataturii; c) cele din judete, normale;
d) din Craiova, centrale si €) din Bucuresti, complementare. Asadar, carturarului
valcean, 1i apartine si organizarea Invatimantului in scoli primare, colegiale si
inalte sau “stiintifice speciale”, fiind coordonator de program, el pundnd bazele
celebrelor scoli primare de patru clase, pe care, pana la jumatatea secolului al
XX-lea, le-a parcurs majoritatea populatiei Romaniei.

Cu toate greutatile intdmpinate, in anii urmatori, numarul scolilor satesti
a crescut, dar si numarul copiilor care Invatau carte si al candidatilor la posturile
de invatatori. In anul 1847, in ajunul revolutiei pasoptiste, functionau in Tara
Romaneasca la orase si sate 2.578 de scoli, cu 57.351 de scolari, iar la scolile
normale judetene erau pregatiti 2.486 de invatatori.

Era un progres evident in comparatie cu anii trecuti, iar munca perma-
nentd a lui Petrache Poenaru ca populatia sateasca sa se bucure de lumina cartii,
a dat roade.
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Ctitorul invatdmantului romanesc intruneste nu numai calitdtile unui bun
organizator si Indrumator al scolii, dar si ale unui admirabil pedagog, reflectate

Proiectul primulut stilou - 1827
Petrache Poenaru
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in toatd activitatea pe care a desfasurat-o ca profesor si director al scolilor
nationale. A sprijinit traducerea si elaborarea de manuale scolare, a tradus chiar
el manuale pentru Geometrie, Elemente de algebrd, Dictionarul (vocabularul
francez-romén) in doud volume®”, a incurajat si stimulat o seama de profesori sa
alcatuiascd astfel de lucrari.

In campul siu larg de probleme imbritisate, se inscrie si o activitate pub-
licistica remarcabild, initiind si conducéand ziare, colaboreaza activ la ,,invé‘gétorul
satului”, ,,Curierul roménesc”, ,,Vestitorul romanesc”, ,,Universul”, ,, Trompeta
Carpatllor , ,,Muzeul National” s.a.

In ,Invatatorul satului” — el a cautat si-i indrume pe siteni, dandu-le o
seamd de cunostinte folositoare, iar pentru invatatori cuprindea si indrumari pen-
tru modul de organizarea a scolilor, precum si articole privind pregétirea lor, atri-
butiile subrevizorilor scolari etc. In scrisul siu gazetaresc se degaja multi caldura
pentru dascidlii scolii, in cuvantarile si conferintele tinute la serbarile scolare apare
pedagogul care stie sa vorbeasca sufletului, care face din sfat si dogma drum de
lumina si intelegere.

575 Anghel Manolache, Gheorghe Parnuta, op. cit., p. 120.
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A fost un mare admira-
tor si sprijinitor al artelor, a
contribuit la intemeierea unor
asezaminte culturale, a incura-
jat tinere talente ca Theodor
Aman, Constantin Leca, Ioan
Hegulici, Sava Hentia. A luat
parte la organizarea ,,Societatii
filarmonice” (1833), a fost
membru in ,,Societatea agrono-
mica” (1835), a contribuit la
deschiderea ,,Scolii dramatice”
din Bucuresti si la aparitia ga-
zetei ,,Teatrul National”. in
1845, face parte dintre fondato-
rii ,,Asociatiei literare a Roma-
niei” si a ,,Societatii pentru in-
vatatura poporului roman” iar
dupd moartea lui Eliade Radu-
lescu a fost ales presedinte. El a
ajutat la tiparirea celor cinci vo-

Carol Popp de Szathmdry — Petrache Poenaru, ° -~ )
portret asezat lume din ,,Magazin istoric pen-

tru Dacia” — autori fiind Nico-

lae Balcescu in colaborare cu
Augustin T. Laurian —, chiar in Colegiul ,,Sf. Sava”, unde adusese masini si ,,literd
noud” de la o mare casd de editura din Paris.

Evenimentele anului revolutionar 1848 nu l-au lasat indiferent pe Petra-
che Poenaru, si actioneaza cu convingere in comisia care avea sd se ocupe de
problemele scolare, alaturi de lon Heliade-Radulescu, A.T. Laurian, C. Bolliac,
H. Kretzulescu actioneaza in comisia Infiintatd de guvernul provizoriu pentru eli-
berarea robilor tigani, ia parte activa la redactarea ziarului ,,Foaia satului”, con-
dusa de N. Balcescu.

Masurile represive luate de revolutie afecteazd in mod dramatic invata-
mantul. Inchiderea scolilor, persecutarea si indepartarea din invatimant a profe-
sorilor si nvatatorilor care participasera la revolutie 1i provoacd amaraciune si
revoltd; este acuzat cd a pregatit revolutia folosind cei peste 2.200 de invétatori
si profesori pentru propaganda ideilor sale (acestea imbarbatasera intreaga tara!).
Ca urmare, este indepartat din toate functiile, cercetat luni de zile si judecat de
tribunalul care ancheta si judeca pe revolutionari. La proces, insa, este achitat,
dar, asa cum spunea el, ,,necazuri grele imi amarasc sufletul”>7®.

576 Idem, p.121.
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A tacut si a facut

Ca recunoastere a meritelor sale, Petrache Poenaru a fost, pana in 1866,
ridicat in cateva ranguri de boieri: mare comis in 1834, mare consul in 1844, se-
cretar general al Logofetiei trebilor bisericesti, in 1843; in timpul guvernului re-
volutionar din 1848, este doar membru in Comisia pentru dezrobirea tiganilor, in
1851 este, 1nsa, ridicat la rangul de aga, iar In 1864 face parte din Consiliul de
stat.

Ca profesor si indrumator al iInvataméantului a contribuit la pregatirea unei
generatii de intelectuali in spiritul unitatii nationale, iar in timpul reformelor lui
Cuza a facut parte din comisia care a intocmit ,,Legea instructiunii publice” din
1864. Pentru contributia adusa la modernizarea invatamantului si ca recunoastere
a acesteia, domnitorul Alexandru Ioan Cuza l-a numit membru in Consiliul de
Stat, functionand 1n aceasta calitate pana la indepartarea lui Cuza din fruntea tarii.

Din 1866 se retrage in cartile sale, ca un om impacat cu rostul sdu dupa
35 de ani de munca in serviciul térii, de luminare a poporului, pentru progres si
prosperitate.

Intemeiator si presedinte al Societdtii pentru cultura poporului roman,
Petrache Poenaru s-a bucurat si de cinstea de a fi ales membru al Academiei Ro-
mane. Cand, la 8 septembrie 1871, participa la sedinta de receptie, seniorul dascal
al scolilor roméanesti, in varstd de 72 de ani, ,,om de natura tacutd”, cum il vedea
Odobescu, batran si bolnav, care 1n viata ,,a ticut si a facut”, In modestia sa, atatea
lucruri frumoase pentru tard, nu-si poate citi discursul despre ,,Gheorghe Lazar si
Scoala Romana”, un ultim cilduros omagiu pentru inaintasul sdu. Discursul este
citit de Alexandru Odobescu, elev al lui Poenaru. Mai tarziu, despre acest mo-
ment semnificativ, Odobescu avea sa aminteasca la 22 octombrie 1889, cand se
sarbatorea un sfert de veac de la Intemeierea Universitatii din Bucuresti; atunci,
acesta a evocat cu multa caldura figura marelui dascal: ,,Precum anticii senatori
romani purtau in brate, la ocaziuni solemne, chipurile stramosilor ilustri, astfel ni
se prezinta si batranul Poenaru la Academia Romana, la 1871, cu figura legendara
a lui Gheorghe Lazar, intrupatd Intr-o schita biografica. Glasul batranului narator
era prea slabit acuma pentru ca insusi si-si citeasci lucrarea. In sedinta din 8
septembrie, altul dintre noi dete in locul lui lectia pretioasei lucrari prin care tatal
scoalelor roméanesti din Bucuresti rostea pomenirea de veci a (Gheorghe Lazar —
n.n.) mosului lor, obarsia si capul unei familii, acum numeroase, din care noi,
dascilii, ne miandream a ne cobori.’”’

A trecut la cele vesnice in Bucuresti, la varsta de 76 de ani. La inmor-
mantare ,,capitala a fost in stradd”, iar ca un ultim omagiu al celui ce a parasit o

377 Titu Georgescu, Ctitori de scoald romdneascd, sec. al IX-lea, Editura Didactica si
Pedagogica, Bucuresti, 1971
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viata zbuciumata, dar bogatd in impliniri ,,toate scolile din Bucuresti, primare,
secundare §i superioare, cea mai mare parte a profesorilor si o multime nenuma-
ratd de cetdteni au mers in urma convoiului funebru pana la cimitir” conducand
pe ultimul dintre cei patru ,,parinti ai regenerarii Romaniei” — Petrache Poenaru,
I. H. Radulescu, Ion Campineanu si Gheorghe Asachi —, ,,oameni care au rezumat
intr-insii viata proprie a tarii lor”.%"

378 Alex Mihai Stoenescu, op. cit., p. 69.
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V.A. Urechia

S-a nascut la 19 februarie 1834,
Piatra-Neamt.
A decedat la 23 noiembrie 1901,
Bucuresti

(istoric, pedagog, memorialist).

Un deschizator de drumuri in cultura roméneasca

Vasile Alexandrescu-Urechia, un animator energic al scolii si culturii, is-
toric si pedagog, un model de cercetator al documentelor trecutului, a avut un rol
insemnat pe scena vietii publice romanesti din a doua jumatate a secolului al XIX-
lea. Face parte din generatia care a avut sansa de a fi trudit intr-o perioada istorica
foarte bogata in remarcabile evenimente istorice, care au marcat profund destinul
Romaniei: Revolutia de la 1848, domnia luminata a lui Grigore Alexandru Ghica
(in Moldova), luptele pentru Unire, dubla alegere a lui Alexandru loan Cuza si
reformele concepute de Mihail Kogélniceanu, detronarea domnitorului Cuza la
11 februarie 1866 si aducerea printului Carol de Hohenzollern pe tronul térii, ob-
tinerea si recunoasterea independentei tarii, proclamarea Romaniei regat. Traitor
al acelor evenimente, fiind si un remarcabil memorialist, V.A. Urechia reuseste
sd ne prezinte un veritabil document de epoca, unde regasim insdsi imaginea so-
cietatii romanesti a celor din a doua jumatate de secol XIX.>”

Meritul principal al lui V.A. Urechia este acela de pionier, de deschizator
de drumuri in cultura roméaneasca, de pe urma caruia a profitat din plin generatia
sa si cele care au urmat. Realizarile istorice ale autorului memoriilor merita apre-
ciate din plin, mai ales pentru cautarea sistematica de documente inedite, punerea
in circulatie si interpretarea lor pentru dezlegarea tainelor trecutului. Era o perso-
nalitate recunoscuta prin prezenta sa la mari manifestari stiintifice din tara si stra-
inatate, fiind Indreptatita parerea lui Bogdan P. Hagdeu cénd spunea cé ,,la orice

57 George Panu, Amintiri de la Junimea din lasi, editie ingrijitd si tabel cronologic de Z.
Ornea, lasi, Editura Polirom, 2013, p. 379; V.A. Urechia, Din tainele vietei. Amintiri con-
temporane (1840-1842), Editura Polirom, 2014, pp. VI-LVIIL
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capat al Europei, fie congres, fie solemnitate internationald, pretutindeni unde
putea si risune faima numelui roman, Urechia trebuia si fie acolo.”*

Implinirea sa intr-o munci intensa cuprinzind o activitate multilaterala,
il determina pe B.P. Hagdeu sa-1 caracterizeze ca pe un om ,,cu pornire fireasca...
nu doar spre cugetare ci si spre actiune: actiune, iarasi actiune, neintrerupta acti-
une, o foarte gigantica actiune™?!, iar dupa rezultatele activitatii sale, acelasi scri-
itor precizeaza: ,,Cele mai multe institutii culturale noi se datoreaza, direct sau
indirect, lui Urechia.”*%?

Lui V. A. Urechia 1i raimane meritul de a fi contribuit impreuna cu alti
oameni de stiinta si scriitori la intemeierea Societatii literare romane (1866), care
devine, apoi, Societatea Academicd Romana, iar din 1879, Academia Romana.
El a fost unul din primii membri ai Academiei (1867). A luat parte cu toatd insu-
fletirea la dezbaterile diverselor sedinte, a prezentat o serie de lucrari cu caracter
istoric, a facut Academiei numeroase donatii (documente, stampe, monede, carti
etc.), a fost secretar general al acesteia, vicepresedinte si presedinte al Sectiei is-
torice.

Prezenta sa in viata stiintifica si culturala europeana a fost mai lunga de-
cat la oricare alt contemporan al sdu, transformand aceste foruri stiintifice in tri-
bune de la care anunta doleantele, prioritatile romanilor si provocarile la adresa
lor. Ca o recunoastere a distinsei sale personalitati, i se decerna, la 22 mai 1881,
la propunerea poetului Mistral, titlul Socidou Félibvige. Societatea Etnografica
de la Paris instituia, in 1882, dupa propunerea lui Auguste Lesonéf, premiul in-
ternational ,,V.A. Urechia”, pentru lucrédri ce tratau chestiuni privitoare la popoa-
rele din Balcani; aceasta este adjudecatd in 1883 de Emile Legrand, pasionatul
cercetator neoelenist. La 21 iulie 1886 i se conferea ordinul national francez ,,Le-
giunea de onoare”, peste ani, in 1901, drept recunoastere a prestantei sale in ca-
drul Uniunii Interparlamentare, ca presedinte al grupului roman. Istoricul a fost
propus pentru a candida, in premiera, la Premiul Nobel pentru Pace, insa o intar-
ziere de cateva zile in depunerea actelor necesare a facut ca romanul sa nu mai
poata candida efectiv>®,

Prin colaborarea Istoriei Scoalelor si prin editarea documentelor scolare,
V.A. Urechia a pus bazele istoriei invatamantului scolii romanesti. De aceea, pe
buna dreptate, a fost numit un ,,mecena al invatdmantului romanesc”, ,,una din
figurile proeminente ale vietii culturale din a doua jumatate a secolului al XIX-

380 B.P. Hasdeu, Cuvdnt rostit in sedinta ordinarda a Academie Romdne din 30 noiembrie
1901, seria II, tom. XXIV, 1901-1902, partea adm., Bucuresti, 1902, p. 64.
81 B.P. Hasdeu, op. cit., pp. 62-63.
382 Ibidem, p. 63.
583 Anisoara Popa, V.A. Urechia istoric, Galati, Editura Fundatia Academia Danubius,
2001, pp. 223-224.
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lea”, ,,un ctitor de scoala romaneasca”, iar Academia Romana i-a acordat, in anul
1890, premiul ,,Heliade Radulescu™%,
Drumul vietii

Primele invataturi le-a primit din familie, iar mai tarziu (1884), sprijint
de Gh. Asachi, a fost admis bursier la Academia Mihaileana din Iasi, unde inde-
plineste, in acelasi timp si functia de pedagog.

In anii 1852-1853, ocupa postul de profesor de limba fraancezi la Scoala
Centrala de fete din lasi. Pretuit de Vasile Alecsandri, Mihail Kogélniceanu si C.
A Rosetti pentru incercarile sale literare (Grinda de aur, Mozaic literar, Un vis)
si cu sprijinul societatii pentru ajutorarea tinerilor romani la invatatura, V.A. Ure-
chia 1si desavarsesete studiile la Paris, ,,visul cel mai scump si dulce”, cum no-
teaza chiar el, unde reuseste sa treacd bacalaureatul cu un rezultat excelent si cu
o faima pe masura printre studenti, la 18 august 1856. Apoi s-a inscris la Facul-
tatea de Litere, ale carei cursuri Incepuse a le studia Inca de la sosirea de la Paris.
Vasile Alexandrescu, cum 1i aparea numele in documentele scolare i-a avut drept
profesori pe ,,admirabilii” Henri Patin, Saint Marie Girardin, Emile Egger, inva-
tand de la ei filosofia, gramatica comparata, limba latina, cercetarea marilor cro-
nici si a documentelor de arhiva.

Revenit in tara, plin de entuziasm, el 1si dedica timpul miscarii unioniste,
scrie mult in presa, conduce ziarul Zimbrul si Vulturul care va fuziona mai tarziu
cu Steaua Dunarii.

Incepand cu anul 1858, obtine prin concurs catedra nou infiintata de is-
torie si literaturd la ,,Facultatea de Filosofie din lasi”, si, sustine pentru prima oara
in invatamantul nostru superior cursul de literaturd romana, fiind un adevarat
deschizitor de drumuri in elaborarea informatiilor in aceasta directie, pe baza re-
zultatelor obtinute de el prin cercetarea stiintifica. In 1859, este numit director al
»Ministerului de Culte si Instructiune Publica din lasi”, iar un an mai tarziu, pe o
perioada de timp, Ministru al Cultelor. Organizeaza asociatia ,,Ateneul roman”,
care are ca scop ,,raspandirea cunostintelor prin cursuri noi, prin gazete, carti,
formarea gustului frumosului si al sentimentului national precum si stabilirea de
legaturi cu ateneele din Madrid, Turin si Paris.” %

Asociatia scoate revista ,,Ateneul roman”, al carei redactor va fi numit
V.A. Urechia.

In conditiile unei batilii politice tot mai intense, i-a rimas fidel lui Mihail
Kogilniceanu. In noiembrie 1864 va fi numit profesor la Facultatea de Litere a
Universitatii din Bucuresti, dupa decesul lui [on Maiorescu si vacantarea catedrei
acestuia. Ca director la Culte, s-a concentrat asupra credrii conditiilor necesare
scolilor satesti, dar si asupra sistematizarii instructiunii.

84 Titu Georgescu, Ctitori de scoald roméaneasca, Secolul al XIX, Bucuresti, Editura Di-
dactica si Pedagogica, 1971, p. 189.
385V, A. Urechia, Legende romdne, Bucuresti, 1934, p. 17.
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V. A. Urechia

In anii urmitori viata memorialistului se desfasoara cu aceeasi repezi-
ciune, Inregistreaza succese literar-dramatice, precum piesele Vornicul Bucioc,
sau, mai tarziu, Banul Mardcine; este ales membru corespondent al Academiei
Spaniole si membru de onoare in societatea Amigos del Pais de Madrid sau in
Sociedad Economico Matritense (1868). El intrd 1n ,,politica de partide” de partea
liberarilor, este ales, in martie 1869 delegat de Ismail, iar mai tarziu, se afirma ca
0 voce puternica in 1878, in contextul rapirii sudului Basarabiei de catre Rusia,
cand protesteaza in Parlament impotriva actiunii injuste a Rusiei la adresa fostului
sau aliat de la 1877. V.A. Urechia avea sa fie numit, de la 11 aprilie 1881, mi-
nistru la Culte si Instructiune Publica. Colegii de cabinet I-au impiedicat sa-si
puna in aplicare proiectele de reforma a invatdmantului, de teama scéaderii popu-
laritatii lor si a ,,caderii de la guvernare”. Nefiind foarte agreat de colegii din
politica, a fost, insa, pe placul oamenilor scolii, lucru pe care 1l atestd numeroasele
scrieri de sprijin trimise nu atat la numirile sale 1n diferite functii la minister, de
care ar fi trebuit sa tina cont ,,orice guvern, oricat de rau”, cat la momentul plecarii
sale din functie®®.

86 V.A. Urechia, Din tainele vietei. Amintiri contimporane. (1840-1882), Biblioteca Me-
moria (jurnale, autobiografii, amintiri), Bucuresti, p. XV.
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In plan personal istoricului i-a fost dat s primeasca lovituri devastatoare,
prin moartea primei sotii, apoi a fiului sdu, urmand sinuciderea Corinei, fiica sa,
in 1890, care a impresionat multd vreme societatea bucuresteana. Nicolae lorga
il cunoscuse tocmai in acea perioadda pe V.A. Urechia, si retinea evenimentul
intr-o succintd caracterizare a personajului: ,,Ea figura inca rumena, supt aspru

. par carunt, cu ochii mici supt
H ochelari, nu se arita nimic din

tragedia familiei, grozave, pe
V A U R EC H IA care o vazusem desfasurandu-
se pe Calea Victoriei la un
> Atrals xr1atres ceas de seard, intre facliile
Din tainele vieter e
Activitatea. Organizator al
inviatimantului. Opera
Cu un temperament di-
namic i cu o pasiune nema-
intdlnita, V. A. Urechia a avut
o rodnicd activitate ca: vice-
presedinte si presedinte al so-
cietatii ,,Ateneul roman” rein-
fiintat la Bucuresti in 1865;
membru fondator al muzeului
de antichitati (1865), Vicepre-
sedinte al ,,Societatii pentru
invatatura poporului roman”
(fondata in 1867), Presedinte
— al Ligii culturale, Presedinte
al Bibliotecii ,,V.A. Urechia”
din Galati (1890), membru al mai multor societati culturale si straine>*®, Prese-
dinte al Congresului invatamantului superior de la Paris (1889), ofiter al ordinului
,,Legiunea de onoare” etc.’®
Paralel cu aceasta bogata activitate, el continua sa scrie si sa publice nu-
meroase lucrdri literare, filologice, istorice si politice, etnografice, scrieri privi-
toare la invatamant: sustine conferinte, discursuri ocazionale, colaboreaza la pe-
riodice romane si strdine etc. Este interesant cd dintre scrierile sale care ocupa un

Amintirl contimporane

(1840-1882)

87 N. lorga, O viatd de om. Asa cum a fost, vol. 1, Editura N. Stroild, Bucuresti, 1934,
p.183.

388 Anuarul Ateneului Roméan pe anul 1901, p. 47.

89 Anghel Manolescu, Gheorghe Parnutd, Istoria invatamantului din Romdnia, vol. 11
(1821-1918), Editura Didactica R. A, Bucuresti, 1993, p. 339.
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loc insemnat in Intreaga sa opera se numara, in special, cele cu caracter pedago-
gic.

Fiind un profesor de prestigiu si un cunoscator in profunzime al invata-
mantului romanesc, s-a ocupat de invatamantul primar, secundar, de scolile nor-
male si facilitatile universittilor din Bucuresti si din Iasi. Cu o energie rar intal-
nita si remarcata de contemporani, el este prezent in cele mai diferite probleme
pe care le punea scoala roméaneasca.

S-a distins ca un bun organizator si un permanent sustinator al invata-
mantului de toate gradele, mai ales 1n perioada Unirii Principatelor si a consoli-
darii statului national roman. A avut in atentia preocuparilor sale imbunatatirea
activitatii cadrelor didactice la catedra, a materiilor de predare, drept pentru care
se ocupa de clasele model de pe langa scoala de la Trei lerarhi din lasi, unde a
organizat primul experiment in scoala noastra (1860-1861); peste zece ani expre-
imenteaza la Bucuresti in ,,Institutul Urechia” predarea pe obiecte de catre inva-
tatori, la clasele I-IV. Se numara printre cei dintéi protagonisti in elaborarea in-
structiunii metodice pentru Tndrumarea si perfectionarea activitatii cadrelor di-
dactice din invatamant etc. Urmarind acelasi scop editeaza si colaboreaza la
»Instructiunea publica” (1855); ,,Anuarul General al Instructiunii Publice pe anii
1863-1865”; ,,Buletinul Instructiunii Publice” (1866); ,,Anuarul Institutului Ure-
chia” (1881-1882) etc.

Adept al extinderii invatamantului pentru a cuprinde si clasele sociale de
jos, a sprijinit si militat cu consecventa pentru aplicarea Legii Instructiunii Pu-
blice din 1864, pentru obligativitatea si generalizarea Invatamantului, in care scop
a publicat mai multe articole in gazetele ,,Roménul”, ,Informatiunile bucures-
tene” s.a. A contribuit la 0 mai buna organizare a scolilor satesti si cresterea nu-
marului acestora, pentru construirea de localuri scolare igienice si dotarea lor cu
mobilier corespunzitor, o mai bund pregdtire a invatatorilor in scolile normale si
ridicarea nivelului lor de viata. Pentru Imbunatatirea invatamantului profesional
depune in parlament proiecte pentru orientarea realista a invatdmantului superior.
Solicita cu insistenta guvernului sa ia masuri grabnice pentru pregatirea de ingi-
neri, arhitecti, mecanici, maistri, tehnicieni etc., pentru trebuintele imediate ale
tarii; propune infiintarea de facultati legate de productia agricola, industriala, co-
merciald si ridicarea prestigiului absolventilor acestor institutii superioare de in-
vatamant: ,,in viitorul apropiat, spune el, un doctor in agronomie trebuie si
ajungd, in tard, la aceeasi considerare si avantaje materiale precum ar putea
ajunge un doctor in litere.>*

Fiind atasat problemelor invataméantului si bun cunoscétor al acestora,
incd din 1858 a fost ales membru in Consiliul scolilor apoi director in Ministerul
Instructiei de la Bucuresti, membru in Consiliul Permanent al Instructiunii, iar la
6 ianuarie 1881 i s-a Incredintat portofoliul de Ministru al Instructiunii Publice.

30V A. Urechia, Opere complete: Didactica, mai, Bucuresti, 1883, p. 85.
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Prin numeroasele lucrari publicate si prin cele 14 volume de ,,Istoria ro-
manilor de la 1774-1821” care cuprind si multe documente scolare, el a oferit
contemporanilor si generatiilor viitoare izvoare informative de baza, necesare in-
vestigatiilor privind elaborarea diferitelor lucrari de istoria invatdmantului roma-
nesc. Opera sa cuprinde marturii care atestd ca in veacurile trecute, si, In special,
in secolele al XVII-lea — al XVIII-lea, in tara noastrd au existat scoli importante
la orase si sate, cu scriitori de carte, deci si gramatici (ba, chiar inca din sec. al
XV-lea).

Functiile pe care V.A. Urechia le-a acceptat de-a lungul timpului i-au dat
posibilitatea sa cunoascd bine situatia scolii noastre, atat inainte, cat si dupa re-
forma invatamantului din 1864. Situatia concretad din scoli, cunoscuta de el, i-a
servit ca izvor de cunoastere a cazurilor care au generat o astfel de stare de fapt,
a unor neajunsuri si nelmpliniri. Printre acestea, V.A. Urechia releva, in primul
rand, ,,lipsa de zel a guvernelor pentru luminarea nationala”.>*! Fluctuatia guver-
nelor, dupa parerea istoricului Invatdmantului romanesc nu a adus decét prejudicii
invatamantului, care nu era la ,,dispozitiunea tuturor”, adica nu era general, dupa
cum el nu era obligatoriu, astfel incat ,,clasa poporului lucrator de pamant... se
gseste lipsitd pana si de cele mai simple cunostinte”.>> Cat priveste scoala sa-
teasca, el considera ca ea ,,nu tinde catre un scop practic, catre vreo aplicatie de
agriculturd sau meserie”.>> Sensibil observator al problemelor scolare, V. A. Ure-
chia sesizeaza si alte deficiente din Invatamant si face o serie de propuneri pentru
indreptarea lor. El nu neagd avantul cu care s-a dezvoltat invatamantul nostru
national sub impulsul ideilor progresiste ale secolului al XIX-lea, dar considera
ca nesatisfacator faptul ca iInvatdmantul nostru nu a urmat cu perseverenta o con-
tinuitate in dezvoltarea sa, deci, scolile ,,nu au fost dezvalite dupa un sistem pro-
gresiv regulat.®* V.A. Urechia, folosind bogata sa experienta pe tardm scolar, a
imbogatit patrimoniul pedagogiei roméanesti cu o seama de lucrari pedagogice de
mare importanta, cum sunt: Scolile satesti din Romdnia (1868); Didactica (1883);
Istoria scoalelor (de la 1800 la 1864), opera distinsa cu premiul ,,Heliade Radu-
lescu”, ,,la anul 1890”; cu valoroase studii privind baza materiala a scolii: Bancile
in clasa (1865); Localurile de scoli satesti in Romdnia (1868); Mobilierul scolar
(1877) etc. In mod frecvent si laborios isi exprima opinia referitoare la unele pro-
bleme gcolare In numeroase articole, discursuri, apeluri si conferinte. Valoroase
din punct de vedere metodic sunt regulamentele si instructiunile, cursurile

¥V A. Urechia, Istoria scoalelor, t. 111, Imprimeria Statului, Bucuresti, 1894, cap. VI,
p- 239.
32 Ibidem, Opere complete: Didactica, vol. 1, (1858-1867), Seria D, p. 101.
393 Discursul rostit de d-1 senator V.A. Urechia la discutiunea generald asupra proiectului
de modificare a ,,Legii instructiunii publice din 1864”, Bucuresti, 1891, p.2.
34V .A. Urechia, Opere complete: Didactica, vol. 1 (1858-1867), Seria D, p. 98.
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universitare si manualele scolare elaborate din proprie experientd didactica si de
cercetare stiintificd Tn domeniu.

Ultimul deceniu al secolului al XIX-lea este cel mai important din viata
autorului, sub aspectul aparitiilor editoriale. Dupa ce incepe, in 1866, publicarea
operei cronicarului Miron Costin, careia 1i consacrase multd munca si daruire, In
1891, publica primul volum din monumentala Istoria romdnilor (in volume), al
carei ultim tom (din cele cateva zeci planificate) aparea cu putin inainte de moar-
tea sa. In 1892, vedea lumina tiparului primul tom din celebra Istoria scoalelor
de la 1800-1864, lucrare ce primise premiul ,,Heliade Radulescu” al Academiei
Romane in 1890. in acelasi an, de aceasta data, V. A. Urechia publicd un volum
de povestiri, foarte bine alcatuit si placut lecturii, prin care 1si dovedeste, din nou,
talentul nativ.

Pe taram public, dupa o perioadd de atacuri tendentioase si nedrepte la
adresa operei sale, multe din vechile critici ale Junimii ramasesera fara obiect, iar
ironiile pamfletarilor se mai diminuasera. ,,Batranul profesor”, cum i placea sa i
se spuna, fondase In 1890 Biblioteca ,,V.A. Urechia” la Galati, institutie careia i
doneazad mii de carti din biblioteca sa personala (4.531 de volume, 179 de manus-
crise, zeci de atlase si foi volante etc.), dupa care, un an mai tarziu, inspira si ia
parte la o initiativa a studentimii bucurestene, infiinteaza Liga pentru unitatea
culturala a tuturor romdnilor, al carei presedinte va fi din 1893.

Admirat de unii, ironizat de altii, V.A. Urechia isi continua cu perseve-
rentd drumul valoric, iar un moment important al preocuparilor sale I-a constituit
prezenta sa in fruntea delegatiei Romaniei la al XII-lea Congres international de
orientalisticd, tinut la Roma, in octombrie 1899, cand pune in scena acea ,,festi-
vitate romana”, in cadrul céreia Badea Cartan, in costum popular, a depus o co-
roand de lauri din partea congresului la Columna lui Traian, atrdgand atentia asu-
pra presiunii la care erau supusi romanii transilvaneni.>

Activitatea sa continua sa fie laborioasa, iar dupa ce in martie 1897-no-
iembrie 1898 a fost decanul Facultatii de Filosofie si Litere, savantul a fost pen-
sionat.

In primavara anului 1801, lucreaza mult la seria Istoria romdnilor si in-
cepe sd tind un jurnal de insemnari; publica un foleiton autobiografic in Jurnalul
Apararea Nationald, apoi, 1si continud insemnadrile in secolul XX, care vor face
obiectul lucrarii Din tainele vietii mele. Amintiri contemporane.

Ultima sa creatie este Buletinul ,, Fundatiei Urechia”. Moartea 1l va sur-
prinde 1n aceeasi intensa stare de activitate, la cateva ore dupa transmiterea unor
pretioase indicatii referitoare la continutul ce urma sé-1 aiba urmatoarele numere
ale acestei publicatii.

35 N. lorga, Opinii sincere si pernicioase ale unui rau patriot, Bucuresti, Humanitas,
2008, p. 164: cf. V.A. Urechia, Din tainele vietei. Amintiri contimporane. (1840-1882),
Biblioteca Memoria (jurnale, autobiografii, amintiri), Bucuresti, p. XVIIL.
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Se stinse din viata in sanul familiei sale la varsta de 67 de ani, in urma
unui violent atac de cord.

Marele patriot si ilustrul istoric, cum se scria in unele ziare ,,apropiate”
lui, pleaca dintre contemporanii care [-au iubit, l-au stimat si, pe alocuri, I-au
ironizat, pleaca in mod solemn, dar nu in tacere, ci cu funeralii nationale orga-
nizate la 24 noiembrie 1901, la cimitirul Bellu. Dincolo de publicul numeros,
firesc unei personalitati atat de fecunde in ogorul culturii si scolii nationale, insti-
tutiile — Guvern, Parlament, Universitate, Academie, Ateneu etc. — 1si trimisesera
reprezentanti de marca: Dimitrie Sturza, .I.C. Bratianu, Spiru Haret, M. Pere-
kyde, C.F. Robescu, St. Sendrea, Petru Guboviceanu, G. Tocilescu, C. Ionescu
Gion s.a.%%

N-am stiut sa-1 pretuim. Asa am fost intotdeauna

Asa se intituleaza articolul semnat ,,Sigma” (Stefan Stelian) dedicat sa-
vantului trecut In eternitate, in care autorul prezintd sumar calitatile ,,frumosului
batran”, incepand de la bunatate si pana la iubirea cu patos de patrie, incheind
printr-un repros la adresa ingratitudinii conationalilor care i-au marcat o parte din
anii vietii, cu o profunda dezamagire si tristete.>’

Faptul ca V.A. Urechia a fost foarte aproape de toate evenimentele im-
portante prin care a trecut poporul roman, iar initiativele sale au stat la baza a
numeroase proiecte legislative a avut un loc central in intreaga prefacere sociala
si culturala a tarii. El a stat alaturi de oameni de prestigiu si de patrioti ai vremii,
in ciuda faptului ca istoria i-a conferit un loc mai mic decat ar fi meritat. El a
apdrat in repetate randuri cauza romaneasca prin numeroase articole aparute in
presa din straindtate, remarcandu-se drept una din cele mai importante voci ale
constiintei nationale. A dovedit a fi un nationalist care nu se limiteaza la a se
confunda cu sloganuri lipsite de continut. Stie unde sa isi exercite cel mai des
profetiile de credintd; anume, in strainatate, in tarile civilizate ale Europei. A ac-
tionat cu abilitate dinspre exterior catre interior, aceasta dovedindu-se o strategie
de bun augur care i-a adus de multe ori succes.

Deoarece demersurile sale promovau si evidentiau persoane ce nu erau
intotdeauna agreate de contemporanii sai, pe cat a fost de apreciat pentru patrio-
tismul sdu sincer si pentru alte calitati, pe atat a fost de criticat pentru unele actiuni
ce nu erau conforme cu dorintele acestora.

Lupta sa ,,pentru patrie si romanism”, in slujba céreia s-a aflat o intreaga
viatd, cu entuziasm, ,,e drept, presdrat pe alocuri cu naivitate si fraze bombastice
sau cu o oarecare doza de vointd verbasd, atat de obisnuitd atunci”, a determinat
aparitia unei stari de disconfort moral in jurul sdu, cu manifestari neamicale si
tendentioase in unele gazete si in scrierile unor ilustre personalitati ale culturii

3% Vezi Moartea lui V.A. Urechia in: ,,Secolul XX”, nr.756, 24 noiembrie 1901, p. 3.
97 Sigme ,,Pentru «ED»>” in: ,,Secolul XX, nr. 758, 27 noiembrie 1901, p.1.
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Biblioteca ,, V.A. Urechia” Galati

romanesti, contemporane cu celebrul istoric al Invatdmantului si pedagogiei ro-
ménesgti.>”

In scrisorile sale memorialistice, V.A. Urechia este foarte atent la tran-
sformadrile politice din societatea roméaneasca si le puncteaza cu precizie, oferind
informatii foarte pretioase, de natura istorica. Este evident cd multe dintre aceste
innoiri sunt restituite in functie de persoana sa. Nu uitd niciodata sd 1si aduca siesi
laude si sa consemneze omagiile ce i-au fost aduse de-a lungul timpului de cétre
diverse personalitati ale ciror nume nu le uitd niciodata. De aici, impresia de me-
galomanie care i-a atras numeroase antipatii ce l-au expus la diverse ironii din
partea contemporanilor.>%’

In plina activitate creativa, carturarului roman i s-au adus unele critici
dure cu privire chiar asupra operei sale. [ s-a reprosat graba si superficialitatea cu
care isi redacta unele lucrari, fapt ce l-a condus la unele erori stiintifice. in acest
caz, oponentul cel mai sever a fost chiar prietenul sdu, Hasdeu. Un alt exemplu il
constituie faptul ca studiul de patologie literara, Befia de cuvinte al lui Titu Ma-
iorescu il viza direct pe memorialist.

De altfel, intreaga polemica a lui V.A. Urechia cu jurnalistii a fost cen-
tratd pe principiile antagonice dintre directia noud in cultura romaneasca

38 Serban Axinte, Confesiunile lui V.A. Urechia, in: ,,Cultura” nr. 39/23 octombrie 2014,
p.- 14.
39 Ibidem.
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promovata de Titu Maiorescu si directia veche reprezentata de V.A. Urechia. Nici
Mihai Eminescu nu I-a iubit pe Urechia cu privire la activitatea de literat a aces-
tuia. Alte condeie care i-au pricinuit numai necazuri si dezamagiri, in aceasta pri-
vinta, au apartinut lui N. Iorga, Barbu Delavrancea, Lazar Soineanu, criticile fine
prezentate si de G. Célinescu.
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Circulara Ministrului Instructiunii Publice, V.A. Ure-
chia, catre prefectii de judete, in legatura cu solemnita-

»
—— At 2., |

tile scolare (18 iunie 1882)

Ja Ansbinobuna,

In ciuda criti-
cilor si ironiilor la
adresa sa, Intilnite 1n
diverse publicatii, in-
dreptatite sau nu, ar fi
nedrept sa se piarda
din vedere calititile
reale si opera sa ine-
ditd In domeniul inva-
tamantului. Dupa pare-
rea celor mai multi
exegeti ai sdi, a fost o
personalitate  contro-
versata a timpului sau,
care s-a manifestat in
multe planuri si a adus
contributii importante
atat in domeniul socio-
politic, cat si in cel li-
terar-artistic.

Dupd cum s-a
mentionat, multe din
initiativele sale au fost
aspru criticate de con-
temporani, dar, redes-
coperite dupa o vreme
si privite cu discerna-
mant si analizate cu
echilibru, constatam ca
ele fac dovada unui
spirit flexibil, patruns
de cele mai bune inten-

tii, care a fost dispus Intotdeauna si-si recunoasca greselile si sd-si asume cu
responsabilitate criticile.
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Istoria intre adevar si mistificare

Dupa cum ne amintim, imediat dupa evenimentele din decembrie 1989,
un slogan nascut in activitatile nihiliste, demolatoare, ale relei credinte a unora, a
DECRETAT c4, in ultimele patru decenii si jumatate, istoria a fost ,,grav falsifi-
catd” in tara noastra. In acea mare frimantare de schimbare au aparut chiar initia-
tive de interzicere a circulatiei unor carti de istorie scrise in acei ani, de distrugere
a acestora, de interzicere a citirii unor autori si a lucrarilor lor, s-au dictat in unele
locuri masuri dubioase, direct vinovate de Inlaturarea istoriei din circuitul public.

In unele biblioteci, chiar in scoli, in cabinetele de istorie au patruns fel de
fel de ,,oameni ai noului”, care au golit rafturile de tot felul de lucrari, printre ele
si de istorie, pe criterii pe care acesti vajnici ,,pioneri ai noului” le-au calificat pe
loc: ,,falsuri”. S-a distrus fara masura un fond de carte pe care astdzi si in viitor il
cautam si vom avea nevoie multd de el. Vinovatii? Justificarea unor astfel de
fapte? Greu de precizat. In cursul siavarsirii acestei ,,opere”, s-a ajuns a se nega si
inlatura chiar din istoria nationald, pagini, capitole, nume proprii, date istorice si
probleme fel de fel, pe motivatii imposibil de inteles si de acceptat, fiind in acelasi
timp, promovate si ridicate, prin exagerare, la cote nemeritate — improvizate de
alte constructii de asa-zisa istorie reald, adevarata, nefalsificata. Inspiratorilor
acestor ,,mutatii” le-a scapat si le scapa, insd, din vedere ca atat trecerea sub tacere
a unor probleme de istorie cat si inventarea si exaltarea nemeritata a altora nu pot
dura pe vecie, aga cum experienta din toate timpurile a dovedit-o si la scara isto-
riografiei romanesti. Astfel de lucruri nu se petrec pentru prima data in istoria
Romaniei. Cei care s-au Incumetat la asemenea ,,marete fapte” au fost istorici
»hascuti” 1n iuresul confuziilor post decembriste care au scos imediat din sertare
studii si articole, precum si carti unice in tratarea cu ,,obiectivitate” a istoriei noas-
tre. In acei ani furtunosi, au fost unii autori care au reusit si-si mentina echilibrul
pentru apararea adevarului istoric, pe cand transformandu-se in postura de
membri sau simpatizanti ai unui partid politic sau altul, au dobandit deprinderea
de a analiza si aprecia un eveniment sau altul in perspectiva formatiunii politice
pentru care optau, .adoptind o atitudine partizana care a condus la indepartarea
de obiectivitatea stiintificd, d¢ ADEVARUL ISTORIC. Si nu uitdrn ci marile
personalitati ale istoriei noastre nationale precum A.D. Xenopol, Nicolae lorga,
Vasile Parvan, Dimitrie Onciul, Constantin Giurescu, S. Dragomir, Gheorghe
Bratianu, si atatia alti istorici au fost lideri, membri sau simpatizanti ai unor par-
tide politice, dar atunci cand au scris au infaptuit o opera de interes national, dis-
tantandu-se de propriile conceptii si simpatii politice.

Libertatea castigatd cu atatea jertfe, dorinta atat de mare de ,,SCHIM-
BARE” in bine nutritd de toti semenii nostri, reclama astizi adevarul si numai
adevarul. Adeziunea la o formatiune politicd nu trebuie sd blocheze accesul la

=9

realitatea istoricd, sd conducd, aga cum s-a intamplat in vechea ,,epoca” la contestari
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reciproce intre istorici, la respingerea dialogului i mai ales a cautarilor pentru pro-
gresul stiintei istorice. Un criteriu solid de apreciere a scrierilor unui istoric este cel
formulat de George Cosbuc: ,,Adevarul este conditia sine qua non a ISTORICULUI”.

Revenind imediat dupa evenimentele din decembrie 1989, printr-un joc aco-
perit de complicatii si nedumeriri, chiar din partea ,,Ministerului invitimantului” de
atunci au fost lansate apeluri pline de confuzii care aveau ca scop demolarea istoriei
nationale, ca obiect de invatamant i ca istorie insasi — promovand tot felul de masuri
agresive impotriva ei.

Astazi, cand analizam cu alte cantare de judecatd evenimentele de atunci,
apar de necrezut fantasmagoriile care s-au sustinut despre istorie §i care au condus la
desfigurarea locului si rolului acestei stiinte in invatarmant. In ianuarie 1990, forurile
competente au decis eliminarea istoriei romanesti din invatimantul gimnazial si li-
ceal, exceptand clasele terminale a VIII-a si a XII-a. O vijelioasad ofensiva s-a de-
clangat concomitent si in alte medii impotriva istoriei nationale, chiar in institute de
cercetare, prin care aceasta stiinta era prezentata ca o istorie periferica poporului, ne-
semnificativa. Concomitent a inceput a se face apologia istoriei europene, fireste prin
sacrificarea locului istoriei romanesti. In acest context, nu putem si nici nu avem voie,
in fata adevarului istoric, sd nu aratim ca nu sunt putine problemele in prezentarea
carora pand in decembrie 1989 s-au comis efectiv alunecari din cadrul rigurozitatii
stiintifice. Le stim cu totii, cunoastem si cauzele, explicatiile diverselor omisiuni,
erori, impuneri si chiar falsificari voite indicate si cu atit mai repudiate atunci i, mai
ales acum, cand ne-am trezit la lumina arzitoare si purificatoare a adevarului. in
aceasta directie avem in vedere, printre alte numeroase situatii, inclusiv ambitiile bol-
navicioase ale unora de a intra in istorie acolo unde era si nu era cazul. Exemplul rau,
poate cel mai rau — desi asa ceva se mai practicase si in trecut, imediat dupa august
1944, 1-a dat in acest sens, cuplul ceausist i lui i-au urmat atatia altii dintre partici-
pantii la ,,faurirea” istoriei mai recente, ajungand fiecare sd-si caute poze sau numele
pomenit in cartile de istorie, in muzeele de istorie etc. si sa obiecteze — fiecare cum
putea — atunci cand nu figura conform cu propria vointa si cu aprecierea subiectiva a
istoriei de catre fiecare in parte. Evident ca istoria din epoca comunista avea multe
falsuri precum si aberante impuneri de a intra in istorie dar de la acestea si pana la a
comite o mare diversiune post-decembrista, aceea de a ,,decreta” ca toatd istoria
nationald a fost complet falsificatd in trecut, cd nimic bun nu s-a realizat pe acest
taram din 1944 pana in 1989, este o distantd emorma, imposibil de acoperit cu dovezi
indubitabile, cu argumente solide, cu afirmatii responsabile.

Aparut in: ,,Jurnalul de Valcea”, nr.115, 28 aprilie - 4 martie
1997.
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Pericolul pierderii demnitatii natio-
nale

Istoria ne dovedeste, prin invatamintele si exemplele sale, ca marile per-
sonalitati ale vietii politice si spirituale romanesti nu si-au bazat niciodata decizi-
ile si intreaga lor creativitate pe ideea superioritatii unei anumite etnii asupra al-
teia sau pe subordonarea deliberata a intereselor natiunii unor interese meschine
de grup sau de partid, ci pe ideea nationala — fundament al edificarii statului mo-
dern. Acesti OAMENI de mare cinstire au ldsat ca un blazon testamentar iubirea
nestramutatd pentru Neamul, Tara §i Limba roméana.

Astfel, cu o profundad semnificatie istorica si de mare actualitate revine
ca un refren 1n reflectiile despre limba romana, ale marelui Eminescu, aforismul
“Nu noi suntem stapanii limbei, ci limba e stdpana noastrd”. De altfel, ea este
stdpana si icoana noastra. Ea trebuie sa fie cartea noastra de vizitd intre noi si
lume. Limba noastra este patria noastra, cum nu contenea sa spuna Nichita Sta-
nescu. Aceeasi cinstire si pretuire acordate limbii romane o intilnim in gandirea
si actiunea marelui om politic, Iuliu Maniu, care, in celebra conferintd “Problema
minoritatilor” tinutd la Fundatia Universitard Carol I, la 11 mai 1924, sustinea cu
vehementa: “Invatamantul superior de Stat si Invatimantul in scolile medii, civile
si profesionale de Stat.... precum si invatdimantul primar din tinuturile romanilor
si pentru toti copiii romani oriunde s-ar gasi ei, trebuie sa fie romanesc si trebuie
sa fie patruns de sufletul, de gandirea si de maretia traditiei si aspiratiunile nea-
mului romanesc”. Astazi, din pacate, maretia limbii neamului este frecvent agre-
satd i batjocoritd chiar la ea acasa, iar guvernantii nostri nu-gi mai gasesc timp
de a-i acorda atentia necesara pentru a intra in preocuparile lor.

Gravitatea acestei situatii care se accentueaza intr-un ritm aproape necon-
trolabil o putem constata cotidian din navala barbarismelor, varietatile de argou
si de jargon, tot mai numeroase si mai grave in randurile tineretului, moda abre-
vierilor. Cat priveste condifia limbii romane in Invatdmant ne ingrijoreaza scade-
rile de calitate din ce In ce mai accentuate de la un an la altul, inclusiv la traditio-
nalele olimpiade, dar mai cu seama dislocarile zonale ilegale si iresponsabile,
operate in statutul limbii romane ca limba oficiald a statului national unitar ro-
man. Cu atat ni se pare mai nefireasca sustinerea cu atata ardoare de catre unii
»potentati ai vremii” eliminarea limbii romane in predarea istoriei si geografiei
Romaniei in invatamantul minoritatilor nationale.

Spre a exemplifica starea extrem de criticd din Tnvataméantul din unele
zone ale Ardealului, amintesc cé 1n februarie-martie 1996 un colectiv al Corpului
de control al ministrului insotit si de inspectori generali din cateva judete, din
care facea parte si semnatarul acestui articol, s-a deplasat in judetele Harghita,
Covasna si Cluj spre a verifica unele semnale ,,incendiare” ce se refereau la
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agresiunile impotriva limbii romane si a altor discipline in special in scolile din
zona Covasna si Harghita.

Tulburatoarele agresiuni semnalate erau — §i s-au accentuat cu atat mai
mult astazi - pe cat de atroce, pe atat de viclene, urmarindu-se cu o perseverenta
diabolica purificarea lingvisticd a fostei Regiuni Autonome Maghiare, de inspi-
ratie stalinistd. Folosindu-se de o strategie camuflatd a “pasilor marunti” dar nu
greu de depistat, organismele locale ale U.D.M.R. au introdus, in localitatile unde
ele detin controlul, faradelegea bunului plac, intentionat proiectat pe dimensiuni
colosale pentru ca, in final, protocoalele secrete la care se poate ajunge sa repre-
zinte de fiecare datd un salt in obtinerea de noi si noi privilegii, mascate cu multa
abilitate sub eticheta unor ,,drepturi”.

Dintr-o serie de cazuri concrete, verificabile, se poate constata, practic,
aceasta strategie, bine pusd la punct, vizibila chiar din primele zile ale anului
1990, de agresare a limbii romane, practic de eliminare a ei pana si din calitatea
de limba materna a roméanilor din zona.

Nu mai surprinde pe nimeni ca numadrul si capacitatea de cuprindere a
scolilor sau claselor cu predarea in limba romana sunt mult mai mici decat pon-
derea romanilor si, in plus, chiar si aici, invatdmantul in limba romana este ca si
inexistent din cauza faptului ca In imensa lor majoritate, profesorii de limba ro-
mana, ca si cei de istorie §i geografie sunt de etnie maghiara. De altfel, proportia
nu se va schimba, deoarece, dupa valul de “epurari”, petrecut in anul 1990, ale
profesorilor roméni din zona — numai in judetul Vélcea au venit 13 profesori ro-
mani “haituiti” i “amenintati” si paraseasca scolile unde ei erau titulari in zonele
amintite, iar altii nu sunt primiti, din cauza ca necalificatii domina in proportie de
peste 70%, dar numai la limba romana, istorie si geografie, discipline predate
astfel in ungureste de aproape opt ani. Cu atat mai alarmanta este situatia in zo-
nele rurale, acolo unde localitatile mici, risipite pe coaste si vai, sunt locuite de
romani, acestea sunt de-a dreptul uitate fiind ignorate de autoritati, si, drept ur-
mare, nu au $coli §i nici atat clase cu predare in limba romana. Ca atare, copii
romanilor sunt obligati sa frecventeze scoala in ungureste, desi, de fapt si de
drept, ei apartin statului national roman. O situatie asemanatoare o intalnim si in
ceea ce priveste limitarea accesului tineretului roman la formele superioare de
instruire, respectiv la invatamantul liceal si postliceal unde covarsitoarea majori-
tate a elevilor din liceu sunt de nationalitate maghiara, in timp ce 1a unele meserii
din Invatamantul profesional nu este cuprins niciun elev de nationaliate maghiara
ci numai elevi romani (ex.: municipiul Sfantul Gheorghe).

Aceeasi politica de discriminare etnica este urmarita si in managementul
scolar coordonat de udemeristi, unde pana si in unitatile scolare cu ambele sectii
(romana si maghiard) este o regula instapanita de ani de zile sa nu existe nici un
director roman. In activitatea din cercurile pedagogice, conduse obligatoriu de
inspectori maghiari, este utilizatd numai limba maghiar, chiar si in cazurile cand
asemenea cercuri sunt de matematicid sau de limbi strdine iar numeroasele
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perfectionari ale cadrelor didactice din zona sunt efectuate de catre diferite aso-
ciatii din Ungaria. Toate mijloacele de informatie sunt numai in limba maghiara,
iar 1n bibliotecile scolare nu intdlnim nici o carte in limba romana, toate cartile
fiind tiparite la Budapesta.

Fata de cele semnalate nu ne mai miram ca unitatile de invatamant din
zond poartd nume de persoane maghiare dintre care nu putine s-au distins prin
fapte condamnabile, criminale, impotriva populatiei romanesti din zona sau din
imprejurimi, impotriva bisericii ortodoxe, a traditiei noastre spirituale.

Intr-o asemenea “libertate in tara nimanui” nu ne mai surprind frecventele
cazuri cand se refuza arborarea tricolorului roméanesc si se intretine o atmosfera
ostila legilor. Tot atat de stranie si condamnabila este si atitudinea unor “istorici
de sertar” care au scos din istorie personalitati importante, spre a ne rezuma la un
singur exemplu — Nicolae Balcescu a fost scos din manuale, numele ilustrului
patriot a fost ras de pe frontispiciul unor institutii de invatamant si de cultura, iar
in zonele Covasna si Harghita, statuia i-a fost legata in lanturi, smulsa de pe soclu,
sfartecatd precum trupul lui loan-Voda intre camilele turcilor, pangérita in fel si
chip. Din pacate, masurile pentru indreptarea acestor “erori” bine programate si
intens practicate trec cu usurinta sub incidenta ,,nevoii de tolerantd” invocata cu
bunastiinta de cei mai mari ,,PASTORI” ai tarii.

Situatia cutremuratoare existentd in zona Ardealului ii face insensibili pe
unii dintre elitigtii nostri de ocazie care apreciaza ca fiind desueta grija fata de
cultivarea limbii roméne, a spiritualitdtii noastre ortodoxe, a capacitatii de sacri-
ficiu pentru salvarea valorilor istorice, in raport cu fenomenul mondializarii, al
globalizarii, la moda astazi. Evident, in contextul politic actual, integrarea in
structurile europene si euroatlantice precum si respectarea principiilor fundamen-
tale ale democratiei, trebuie sa duca la disparitia, pentru totdeauna, a orientarilor
politice separatiste, revizioniste si autonomiste de orice fel. Astdzi, mai mult ca
oricand, orice om cu dragoste si dorinta de Intelegere si convietuire intre toti ce-
tatenii tarii, respinge tendinta de a accepta, ca pret al integrarii, compromisuri ce
aduc atingere interesului national.

De altfel, numai sentimentul national, bazat pe atasamentul profund fata
de ideea de cetatean romén si de loialitate fata de stat (i in niciun caz apartanenta
la 0 comunitate etnicd), poate sustine o constructie democratica durabild, bazata
pe egalitatea si libertatea deplind a tuturor cetdtenilor — valori supreme inscrise in
Constitutie. Din nefericire, constatam tot mai adesea ca unii demnitari, pentru a
patrunde si a se mentine cu orice pret in varful PIRAMIDEI au abdicat cu usurinta
de la principiile traditionale ale politicii nationale, fiind dispusi ca, indiferent de
consecinte, sd compromita sansele instaurarii unui climat de normalitate si echi-
libru social sau chiar viitorul Romaniei. NOTA: Protocolul de colaborare recent
incheiat — joi, 19 februarie 1998 — intre filialele P.U.N.R., P.D.S.R. si P.R.M. din
Covasna a aparut ca o necesitate a faptului ca ,toate caracteristicile actualei
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guvernari, sustinute de coalitie C.D.R.—U.S.D.— U.D.M.R., se resimt in Harghita
si Covasna mult mai puternic decat in restul Romaniei.

Liderii celor trei organizatii politice covasnene semnaleaza cu o indrep-
tatita ingrijorare ca in cele doud judete ,,se manifestd o agresivitate tot mai puter-
nica asupra populatiei de origine etnica romana, se amplifica politica de maghia-
rizare fortata, telul UDMR-ului fiind, Intr-o prima faza, refacerea Regiunii ma-
ghiare, iar In a doua faza, alipirea acestei regiuni la Ungaria”. (,,Adevarul”, Nr.
2406, vineri, 20 februarie 1998, p. 2).

Aparut in: ,,Curierul de Valcea”, Anul IV, Nr. 2138,
luni, 2 martie 1998
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,Istoria nu ne invata nimic” declara
public unii lideri politici

In aceasta perioada de mare ,,suferinta” prin care trece poporul nostru,
miscat de prea multe seisme sociale si zgomotoase ,,promisiuni”, se Intdmpla tot
mai des ca durerea sa coplesitoare sa fie mai profunda si mai aspra atunci cand
incearca sa-si aline aceasta stare privind la faptele Tnaintasilor care sunt scosi din
istorie.

De fapt, asistim nedumeriti si izbiti de o campanie furibunda ce se des-
fasoara — perfect instrumentata si intens mediatizatd — prin care se urmareste ne-
garea oricaror valori si traditii nationale, prezentarea rornénilor ca un popor ais-
toric, fara trecut si, evident, fard viitor. Pentru cei cu parul incaruntit nu-i nimic
nou: istoria se repetd. O asemenea campanie aminteste izbitor de cea desfasurata
la Inceputul anilor '50, cand, sub Indrumarea atenta a consilierilor sovietici, se
actiona pentru ,,spalarea creierelor” intelectualilor ,,vechi” si promovarea altora
noi, formati, de reguld, in U.R.S.S., 1n spiritul internationalismului proletar. Obi-
ectivul principal era acela de a face tabula rasa din istoria si cultura poporului
roman.

Intr-un asemenea context, personaje cu un nivel cultural indoielnic, pre-
cum losif Chisinevschi si Mihail Raler au ajuns ,,directori de opinie”, impunand
cum sa se scrie istoria romanilor. Spre exemplu, in ,,Istoria R.P.R., manual pentru
invatamantul mediu” aparut la Editura Didactica si Pedagogica sub redactia acad.
Mihail Raler, in 1948, cu editii succesive In 1952 si in 1956, nu se amintea nimic
despre originea daco-romana si latinitatea poporului roman i nu exista nici un
paragraf consacrat Marii Uniri.

Ceea ce este mai dureros este cd, dupa 1989, asistam la un fenomen simi-
lar celui inregistrat la Inceputul anilor '50. Din pacate, Intalnim acum persoane
care nu au poposit macar pentru un ceas intr-o institutie de arhive pentru a studia
documente si tocmai acestea formuleaza opinii cu caracter de sentintd, dau direc-
tive specialistilor, cerandu-le sa renunte la ,,mituri” precum cel al unitatii natio-
nale. Acesti patimasi ai adevarului ,,unic” cautd cu obstinatie in istorie numai
elementele care i-au despartit sau invrajbit pe romani, trecandu-se sub tacere sau
chiar negindu-se date si fapte concrete care atestd factorii de unitate a acestora
de-a lungul timpului.

Evident ca interesele ascunse ale unor asemenea opinii nu sunt greu de
descifrat, mai ales ca unii lideri politici au declarat public: ,,Istoria nu ne invata
nimic” sau ,trecutul nu ne tine de foame”. In acelasi timp, acesti lideri sustin cu
obstinatie ca ,,nu existd alternativa” la politica pe care ei o promoveaza, desi chiar
un dictionar scolar explica: ,,alternativa = posibilitate de alegere intre doua sau
mai multe situatii”. Cat priveste istoria noastra contemporana care este plina de
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invataminte, amintim ca experienta perioadei interbelice poate constitui o ,,alter-
nativa” demnd de luat In consideratie de actualii politicieni. De exemplu, aceea
de a dezvolta economia nationala si a o conduce spre mari performante, si nu de
a aplica metoda ,,restructurarii prin lichidare”; de a antrena forta de munca intr-o
directie constructiva si nu de a disponibiliza, oferind somerilor 10-20 de salarii
fara a produce nimic; de a aloca pentru invatamant 17% din buget (cum se pro-
ceda n perioada interbelicd) si nu 3% ca 1n prezent.

In ceea ce priveste birocratia guvernamentald, amintim ca atunci aveam
un guvern alcatuit din 10 ministri si 7 secretari de stat, iar nu din 27 de ministri
si 57 de secretari de stat ca In prezent; atunci, aveam un personal al Consiliului
de minigtri limitat la 42 de salariati si nu de peste 600, ca In prezent.

Cat priveste spatiul locuibil pentru marii demnitari de atunci, acestia se
limitau a locui in casa proprie si nu in locuinte oficiale sau de protocol, intretinute
din bugetul statului. Prestigiul politicii externe a Romaniei era demn de invidiat
de marii diplomati ai vremii pentru ca reprezentantii nostri adoptau intotdeauna
o atitudine demna fata de marile puteri (exemplul elocvent fiind 1.C. Bratianu la
,Conferinta Pacii de la Paris”). Referindu-ne la aceeasi alternativa, amintim ca s-
a ales a se avea o larga deschidere in politica externa — care a fost apreciata ca
atare (Nicolae Titulescu fiind ales de doua ori Presedintele Adunarii Generale a
Societatii Natiunilor, cel mai prestigios forum diplomatic al timpului).

Se stie ca in perioada interbelica romanii aflati n afara granitei erau pro-
tejati si nu abandonati, asa cum s-a procedat prin tratatul cu Ucraina incheiat in
1997, iar problema nationala era pretuita ca o carte sfanta si nu ca acum, terfelita
de UDMR si nu numai... Tot experienta perioadei interbelice ne atrage atentia ca
oamenii politici responsibili nu au dreptul sa umble ,,legati la ochi” si ,,sd se joace
cu dinamita” care poate arunca in aer statul national roman.

Asadar, nu trebuie sa ,,mitizam” perioada interbelica prin Intreaga sa evo-
lutie economica, sociald si politicd, dar perioadele sale de ascensiune, dar si de
declin, constituie o experientd ce nu trebuie neglijata si apartine ISTORIEI aces-
tui POPOR.

Aparut in: ,,Jurnalul de Vélcea”, nr. 209, 27 februarie 5
martie 1999, p. 8
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Guvernantii de azi calca in picioare is-
toria poporului roman

Istoria ne ofera suficiente exemple edificatoare privind tradarea interese-
lor nationale fie prin actiuni directe, benefice intereselor de partid sau personale,
fie prin concesii si compromisuri realizate cu usurintd de-a lungul anilor, de clasa
noastrad politica ce nu s-a straduit sd se implice intotdeauna cu responsabilitate
pentru a crea o imagine adecvatd Romaniei in lume.

De altfel, aceasta manifestare este o boala veche la noi. Sa ne amintim ca
in cei 400 de ani de dominatie otomana, grija de cdpetenie a boierilor nostri era
sa castige gratiile sultanului, chiar cu pretul denigrarii si suferintelor tarii. Oferta
peschesurilor, a pungilor de galbeni, toate acele forme ale depersonalizarii, mer-
gand pana la a saruta papucul sultanului, urmareau obtinerea unui avantaj perso-
nal sau de grup, oricat de mult ar fi suferit tara de pe urma acestuia. Fiecare grup
credea cd numai el reprezinta tara si nu cruta nici un efort pentru a denigra fortele
politice rivale.

Revenind 1n actualitatea noastra politica, constatim ca guvernantii nostri,
spre a nu-si recunoaste erorile comise si ale asumarii raspunderii in problemele
integritatii teritoriale, au invocat ,,sacrificiul istoric” in schimbul conservarii et-
nitatii nationale a romanilor din teritoriile apartinand Ucrainei. Se stie ca de la
proclamarea republicii Ucraina (1991), situatia roméanilor s-a Inrautatit mai mult
decat sub Uniunea Sovietica.

Nationalismul ucrainean este mai grav decét cel rusesc, iar Romania, prin
tratatul incheiat la Constanta, la 2 iunie 1997 cu Ucraina, nu are nici un control
asupra zonelor locuite de romani.

In planul bunei vecinatiti, tratatul este salutar. Dar in problema populatiei
romane care traieste in Ucraina, tratatul cuprinde numai zona declamativa, subli-
niindu-se cé principala preocupare este ,,soarta acelor romani” pentru ca acestia
s aibd o viatd romaneasci, acolo unde se afla. In realitate tratatul este lipsit de
limpezime si incarcat cu enunturi care nu stabilesc nimic concret.

In planul trecutului istoric, in tratat se vorbeste in preambul despre ,,eva-
luarea obiectiva a trecutului”, dar nu exista nici un articol concret in aceasta pri-
vinta, oprindu-se si aici numai la nivelul de enunt. Chiar daca Stalin, acest geniu
al raului, ne-a pus in imposibilitatea practica de a reconstitui astdzi ce am avut in
anul 1918, totusi trebuie ca cei ce si-au asumat aceastd raspundere istorica sa se
zbatd si sa lupte prin forta argumentelor, cel putin, pentru drepturile minime ale
fratilor romani ramasi la discretia firavelor compromisuri ale tarii vecine.

Din pacate, cei ce negociaza tratatele nu cunosc bine istoria si dau dovada
de superficialitate, comit grave erori tocmai cand cauta sa se plaseze deasupra
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istoriei. Ei uita faptul ca orice guvern actioneaza in baza unui mandat de numai
patru ani, ca el nu este vesnic. Ca atare, el nu are in nici un caz dreptul sd amane-
teze viitorul. Nu poate inscrie Intr-un tratat faptul cd Roméania nu are pretentii
teritoriale, de vreme ce istoria probeaza ca Insula Serpilor, de pilda, i-a fost
smulsa printr-un rapt, dupa Tratatul de la Paris, din 1947, pe baza unui protocol
care nu este consfintit in nici un document international. O asemenea chestiune
nici n-ar fi trebuit sa intre in discutie, fiind vorba, in realitate, despre un teritoriu
deja ocupat.

A comite asemenea grave erori si a veni, dupa aceea, cu pretentia obtine-
rii prin ele, a unui mare succes, aceasta inseamna a nu cunoaste istoria. Problema
a devenit atat de spinoasa incat a blocat viitorul pentru toate generatiile care vor
veni, eliminandu-se pana si posibilitatea de a discuta vreodata cele consemnate
in tratat.

Acelasi demers nefavorabil Romaniei se constata chiar si din tratatul in-
cheiat cu Ungaria, unde se vede cum guvernul Romaniei neglijeaza minoritatea
romand din Ungaria, In schimb, satisface toate pretentiile unguresti cu privire la
minoritatea maghiara. Sa ne reamintim si faptul ca, in opozitie fiind, Conventia
Democrata acuza fostul guvern de tradare nationala prin faptul ca n-a obtinut din
partea Rusiei si Ucrainei condamnarea pactului Molotov-Ribbentrop din 24 au-
gust 1939. Sa amintim ca liderii opozitiei protestau atunci Inchisi intr-o cusca de
fier, spre a evoca astfel soarta lui llie Ilagcu, al carui nume a fost folosit intens in
campania electorald. Astdzi nimeni nu mai vorbeste de el, ca sd nu supere Ucraina
si pe conducatorii Republicii Moldova.

Nimeni nu contesta necesitatea unor relatii normale, firesti cu statele ve-
cine tarii noastre.

Dar este condamnabil ca trecutul istoric al poporului roman (un trecut
atat de zbuciumat, in care pentru fiecare palma de pamant, pentru fiecare mica
bucurie de liniste s-a platit cu sange si sudoare), sa fie ingropat cu atata usurinta
sub literele unui tratat, sub semnul evidentei ca pana la urma istoria este magistra
vitae si ea i pune intotdeauna in paranteza pe cei ce o nesocotesc.

Aparut in: ,,Jurnalul de Vilcea”, nr 167, 4 mai — 12 mai
1998.
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Ignorarea trecutului: un atentat la
constiinta nationala a romanilor

I

De un sfert de secol asistam neputinciosi la un proces de degradare a con-
stiintei nationale prin ignorarea trecutului si dispetul tot mai accentuat fata de
istoria nationala.

Multumita celor care ne conduc de 25 de ani, Romania a fost aproape
scoasa din istorie, iar educatia scolara in spiritul respectului valorilor si a marilor
personalitati autohtone, a suferit un mare esec. Exista o traditie In Romania, ca in
toate perioadele de tranzitie, datoritd importantelor mutatii in plan social-politic,
economic, demografic s.a., noul regim ajuns la putere sd conteste cu vehementa
orice progres al regimului pe care 1-a inlocuit.

Experienta istoricd ne-a dovedit cd intotdeauna condamnarea trecutului a
constituit pentru politicieni ,,0 modalitate” prin care se justifica nerealizarile pre-
zentului, aruncandu-se vina pe ,,greaua mostenire” lasatd de vechiul regim. De
reguld, in astfel de perioade ,,tulburi” se inregistreaza o puternicd ascensiune a
nonvalorilor care devin extrem de agresive. Tot asa s-a petrecut si cu studiul is-
toriei, care a trecut printr-o grea si paguboasa ,,metamorfoza”. Imediat dupa eve-
nimentele din decembrie 1989 au aparut, ca ciupercile dupa ploaie, ,,istoricii con-
juncturali”, care 1i contestau pe cei traditionalisti de sustinerea sistemului socia-
list-totalitarist, i-au scos din circuitul productiv pe acestia din urma, i-au trecut la
index, si cei mai multi dintre ei au fost blamati si marginalizati. in astfel de im-
prejurdri, istoricii noi, care veneau de peste hotare, din ,,disidenta”, cét si istoricii
,-autohtoni revolutionari”, au tratat cu aroganta scrierea istoriei eludand voit sau
elimindnd premeditat, din studiu sau din manuale, problemele fundamentale ale
istoriei nationale.

Ne impresioneaza si ne uimeste o izbitoare asemanare intre formele pe

care le-a urmat aceasta tranzitie dupa 1989 cu cele ale tranzitiei din anii ’50.
In anii *50, fiind sub control sovietic, in scrierea istoriei a predominat spiritul
nihilist prin care se ardta ca tot ceea ce a creat ,,istoriografia burgheza” era o
grosolana falsificare a realitatilor si ca abia dupa anul 1948, cand a fost inlaturat
regele si s-a instaurat noul regim, se putea reda poporului istoria adevérata, inte-
meiatd pe invatatura marxist-leninista.

Surprinzator, dupa 1989, s-a produs acelasi fenomen, iar prin toate for-
mele de manifestare ale mass-media s-a vehiculat si promovat teoria potrivit
careia, ,,istoriografia comunista” a falsificat trecutul, nu a creat nimic valabil,
astfel ca ,trebuie s-o ludm de la zero”. Un asemenea curent, programat si
promovat cu tenacitate, a produs o mare confuzie in gandirea tuturor categoriilor
societdtii romanesti cu privire la evolutia istoriei noastre contemporane. Mergand
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pe sintagma ,,istoria se repetd”, intalnim o altd asemanare, aceea ,,a liderilor de
opinie”, adica a promotorilor noilor idei, care, dupa 1948, erau indivizi obscuri
care nu aveau nicio legatura cu istoria (Mihai Roller, de profesie subinginer).
Acesti politruci pretindeau ca ei sunt singurii care stiu cum trebuie scrisa ,,istoria
adevaratd” si cd la punctul lor de vedere — care era de fapt cel impus de Moscova
— ,,iu exista alternativa”.

In anii de dupa evenimentele din 1989, cunoastem un fenomen similar.
De astdadata, o noua mass-media independentd, formula judecati de valoare asupra
istoriografiei romanesti prin persoane mai ,,elevate” decat predecesorii din anii ’
50, care se manifestau fermi pe pozitie si ei, ca ,,directori de opinie”, fiind de fapt
opticieni, fizicieni, chimisti, actori, eseisti etc. Alaturi de ei erau si istorici spe-
cialisti in istoria veche si medie, dar la distantd de cercetarea documentelor de
istorie contemporana, istorici cunoscuti prin ,,anonimatul” lor.

Cele doua perioade de tranzitie amintite s-au caracterizat si printr-o con-
testare vehementa a ceea ce a fost pozitiv in istoria roméanilor si deplasarea ac-
centului pe aspectele negative. Dupa anul 1948, istoria era prezenta in spiritul
luptei de clasa si se afirma cé lunga perioada din istoria noastrad in care romanii
au acceptat exploatarea si asuprirea progresul a fost impiedicat de cei doi factori:
interni si externi. Scrierea Istoriei romanilor era falsificata.

In Istoria Republicii Populare Romdne ”, aparuta sub redactarea lui Mihai
Roller, erau eludate valorile nationale, iar despre Marea Unire de la 1918 nu se
pomenea nimic. Poporul roman era prezentat ca un popor oropsit, aflat in bataia
vanturilor, care si-a recapatat personalitatea odata cu eliberarea sa de catre glori-
oasa armata sovieticda. Subinginerul Mihai Roller nu s-a incumentat sa emita
deschis opinii denigratoare la adresa romanilor, ele aparand mai voalat in subtext
prin combaterea fortelor reactionare feudale si burghezo-mosieresti etc.

Paradoxal este ca, dupa 1989, unii lideri de opinie au fost mai categorici
in blamarea poporului roman si a istoriei sale. Se poate aminti un astfel de lider
de opinie, care a devenit notoriu prin aprecierile sale catastrofale asupra poporului
din care si el face parte, lider bine cunoscut si foarte mediatizat prin publicarea
unei carti intitulata Politice, la Editura Humanitas. Autorul este de fapt specialist
in optica, spectroscopie, laseri si plasme.

Dupa o analiza ,,stiintifica” asupra poporului roman, acesta a ajuns la
urmatoarea concluzie: ,,privit la raza X, trupul poporului roman abia daca este o
umbra, el nu are cheag, radiografia plaiului mioritic este ca a fecalei [...]. Toata
istoria, mereu, peste noi a urinat cine a vrut, se cheama ca ne-am plamadit din
aceasta clisa, daco-romana-slava, ma rog. Apoi ne-au urinat la gard turcii; era sa
ne inecdm, asa temeinic au facut-o. Demnitatea noastra consta in a ne ridica me-
reu gura zvantata, iar ei reincepeau; ne zvanta gura la Calugareni, ne-o umpleau
la Réazboieni (,,distinsul intelectual” pare sa nu fi citit manualul de clasa a [V-a,
din care se putea afla ca lupta de la Razboieni a avut loc Tnaintea celei de la Ca-
lugéareni) si asa mai departe, la nesfarsit” (H.R. Patapievici, Politice, Bucuresti,
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Editura Humanitas, 1996, p. 63). Si in continuare foloseste acelasi ton incalifica-
bil, dezgustator, cinic, condamnabil la adresa poporului roman. Oare, aceasta este
imaginea adevaratd a poporului nostru? O astfel de atitudine ce merita a fi incri-
minata, urmeaza acelagi drum, cu nerusinare, exact ca in anii ’50, urmérind ,,0
minimalizare pana la anulare a valorilor nationale, prezentarea roméanilor ca un
popor fara trecut, si, evident, fara viitor”.

Cu optimismul ce-l caracterizeaza, distinsul profesor universitar si istoricul de o
mare verticalitate, loan Scurtu, referitor la exemplul amintit, precizeaza: ,,Direc-
torii de opinie” din anii *50, ca si cei de dupa 1989, se pot impune pentru o anu-
mita perioada de timp, se pot iluziona ca au ,,revolutionat™ istoria, dar — de fapt —
ei nu au fost invingatori, ci mai curand niste excrescente dezvoltate pe trupul is-
toriografiei roméanesti.

Atunci cand valurile tranzitiei se domolesc, iar apele intrd in albia lor
normala, gunoaiele se depun la mal, iar apa curge, tot mai limpede, pe fagasul
statornic.

Ne amintim cu tristete de anii 50, cand eram sub ocupatia armatei sovi-
etice, toate domeniile din activitatea romaneasca erau supravegheate si controlate
riguros de catre consilierii sovietici, iar scrierea istoriei era dirijata intr-un singur
sens: spre Rasarit.

Astazi, se petrece un proces similar in cadrul unei globalizari haotice, dar
mult mai complexa si rafinata, iar mersul nostru are un alt orizont, opus celui din
trecut, spre Vest, sub umbrela ,,miraculoasa si binefacatoare” a U.E. Nici atunci
si nici astdzi, demnitarii nostri nu s-au straduit sa tind cont de lectiile istoriei,
folosind inteligenta si demnitatea pentru a gasi solutii proprii, care sa ajute la
cooperarea cu cei puternici, in apararea interesului national pentru prezent si vii-
tor.

In acesti ani postdecembristi a urmat o agresare programati a limbii ro-
mane si istoriei nationale si o exacerbare a mitului european si a universitatii.
Pentru scrierea istoriei Europei s-au dat ,,recomandari” despre cum se scrie si
istoria nationala de cétre organismele europene, in principal Consiliul Europei si
Comitetul sdu de culturd, considerandu-se ca accentul cade prea mult pe istoria
nationala in locul unei viziuni europene, globalizatoare.

In anii care s-au scurs, s-a desfasurat o vie activitate pentru reconceptio-
nalizarea istoriei si adaptarea ei la noile cerinte teoretice in care rolul istoriei na-
tionale si raportul acesteia cu cea universald este foarte mult diminuat. Cu alte
cuvinte, in dorinta de a fi acceptati si pe placul U.E. si al structurilor sale, trebuie
sd se renunte treptat la identitatea nationala, la limba si civilizatia proprie.

In acest context, ,,cozile de topor”, fard o minima rezistent, la recoman-
darile externe, au inceput ei insisi sa conteste intregul nostru patrimoniu al culturii
nationale, traditia, limba, istoria, personalititile etc. In aceasta directie este edifi-
catoare recomandarea Nr. 1283/1996 a Adunarii Parlamentare a Consiliului Eu-
ropei privind istoria si predarea istoriei Europei precum si seminarul privind
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,,Reforma studiului istoriei in Romania” tinut la Bucuresti, la 7 martie 1998, por-

nind de la aceeasi initiativa a aceluiasi for european.

In octombrie 1998, la Poiana Brasov, s-a desfasurat un alt seminar orga-
nizat si finantat de ,,Project on ethnic relations” in colaborare cu M.E.N., in lega-
turd cu manualele scolare alternative de Istoria Romanilor, seminar la care se
,dicta”, de cétre cei interesati, ce fel de istorie sa se predea in scoala romaneasca,
in care modelele de eroism si patriotism generatoare de loialitate nationala sa fie
eliminate si introduse 1n continuturi ,,noi” de tip european.

Evident cd acest seminar, prin directivele lansate si aprobate cu mare usu-
rintd de M.E.N., nu facea altceva decét sa se atace cu vehementd miturile istorice
fondatoare ce au stat la baza crearii istoriei poporului romén, seminarul inscri-
indu-se astfel ca o actiune Injositoare la adresa istoriei nationale si a statului ro-
man.

Asemenea ceddri si compromisuri umilitoare, privind adevarul istoric al
poporului roman, au mers pana in zilele noastre.

Caurmare, aceasta ,,slugarnicie” si lipsa de demnitate au condus mai intai
la falsuri si manifestari neprofesioniste, apoi la incercari dubioase de manipulare
perversd a constiintei elevilor in spiritul european, neglijand sau renuntandu-se
premeditat la o educatie nationald asa cum procedeaza toate statele occidentale si
cele din jurul tarii noastre.

Pentru a argumenta cele mentionate, ne vom opri la cateva probleme ce
au starnit nedumeriri dar si dezaprobari vehemente din partea istoricului profesi-
onist, a dascalului de la catedra, a iubitorului de istorie a neamului romanesc, iar
toate acestea s-au datorat ingerintelor publicului in educatia tinerilor prin istorie
— fapt ce a constituit un grav atentat asupra constiintei nationale:

- marginalizarea istoriei romanilor in programele de invatimant a fost preme-
ditata: prioritate avea istoria universald si nu cea nationald;

- neglijarea socialului pentru excluderea lui din ecuatia istorica (proteste,
greve, rascoale etc.) si se exagereaza ,,armonia sociald”;

- prezentarea elitelor, a unor conducatori politici ca factori hotaratori in pro-
gresul istoric, iar poporul (masele populare) socotit ca un factor neglijabil,
minimalizat sau sters din istorie;

- prezentarea exacerbata a ,,personalitatilor” europene si trecerea ,,in umbra” a
personalitatilor autohtone;

- evolutia miscarii muncitoresti si tardnesti a fost complet denaturata apoi eli-
minata din manuale si din istorie;

- promovarea unei confuzii premeditate Intre social-democratia roméneasca si
Partidul Comunist etc.

Procesul diabolic al demolarii fara discerndmant a tot ceea ce s-a petrecut
la noi cu contributia hotératoare si la initiativa fortelor productive ale societatii si
a partidelor si grupdrilor lor politice, continua fara nicio opreliste din partea unora
dintre beneficiarii noilor relatii postdecembriste.
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II

Odata cu trecerea la ,,noul capitalism”, dupa evenimentele din decembrie
1989, s-a produs o adevarata metamorfoza ,,innoitoare” aproape in toate domeni-
ile de activitate romanesti prin demolarea trecutului pagubitor. In acest context,
intre stiintele socio-umane, istoria a fost supusa unui dureros supliciu, prin care
atat oameni cat si opere stiintifice consistente au fost trecute la index. Obiectivul
principal era stergerea identitatii si constiintei nationale prin crearea unui haos si
introducerea unui negativism devastator in educatie si culturd. Asa s-a ajuns ca in
istoriografia romaneasca sa se producd o mare falie intre istoricii de meserie,
competenti, cu largi orizonturi in cercetarea stiintifica si ,,justitiarii” noi, persoane
necunoscute in campul cercetarii istoriei, nefiind profesionisti in domeniu, ci
amatori. In disputele si controversele care s-au desfasurat in ,,rescrierea” istoriei,
s-a vorbit despre demitizarea istoriei noastre, idee care, initial, a fost o directie
corectd In esenta ei deoarece se urmarea ca istoria sa fie scrisa asa cum s-a desfa-
surat ea, cu lumini dar si cu umbre, nu conjunctural si nici sub presiunea politi-
cului.

Succesul unei astfel de abordari n publicistica noastra ,,independentd” a
dat prilejul unor impostori si unor forte oculte ca ideile noului curent sa fie dena-
turate, iar tendinta demitizarii in intelesul pozitiv, care ar fi trebuit salutata, s-a
transformat in contrariul ei, fiind profund nociva in prezentarea negativa a celor
mai importante momente si a personalitdtilor din istoria noastra. Folosindu-se de
exagerari, aberatii, improvizatii, minciuni si interpretari fortate impotriva roma-
nismului, s-a ajuns ca marile valori culturale si politice autohtone, cat si esenta
marilor evenimente din istoria noastra identitara, sa fie taxate de mituri si elimi-
nate din istoria romanilor. Aceasta idee antiroméneasca a fost transferata, voalat,
si in mediul universitar, dar mai ales Tn mass-media, unde cei mai multi justitiari,
incompetenti si nepatrioti au dat si incd mai dau verdicte si lectii despre cum tre-
buie sa se scrie istoria noastra.

Asemenea oameni zgomotosi si-au facut drum cu coatele catre Tnalte
functii, chiar ministeriale, iar de acolo, imbracati Tn mantia politicului, au lansat
decizii nefavorabile roménismului si continuitatii procesului educativ si cultural,
evident, la alte cerinte conteporane. Asa s-a ajuns ca istoriografia actuala, post-
decembrista, cu ai sdi ,,demistificatori”, Intre care Lucian Boia, istoria poporului
roman sa fie prezentatd cu o ironie excesiva, cu prea mult negativism si verdicte
contraproductive. S-a creat o stare accentuatd de autodenigrare, de acceptare be-
nevold a unor imagini exclusiv negative, nejustificate de o corecta analiza a rea-
litatilor, o stare raspandita cu frenezie in mass-media, care a acaparat o mare parte
din public prin distorsiuni specifice. S-a ajuns ca mai toatd lumea si fie de acord
ca romanul nu e bun de nimic, cd mai toti suntem niste lichele, ca trecutul nostru
nu e decat o Insiruire de manifestari, cad nu avem de-a face, pana la urma, decat
cu tentative de a ne construi i reconstrui un trecut modern acum.
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Traducerea 1n alte limbi si distribuirea unor eseuri imaginare, de tip Lucia
Boia, in strainatate, a creat in Occident, dar mai ales la vecinii nostri impresia
unui discurs istoriografic romanesc total viciat de minciuni, a unei culturi roma-
nesti impregnata de nationalism desuet si periculos, a unei identitati romanesti
false, cu rezultate dintre cele mai paguboase in propaganda pentru romani. In ni-
cio istoriografie din lume, si mai ales in cele ale vecinilor nostri — cum remarca
acad. Ioan Aurel Pop — nu exista o criticd, asa cum se intampla la noi, unde se
condamna cu atita vehementa ,,constiinta romaneasca” si ne infatisdm drept unici
in ,,minciund”, in ,,mituri” si In ,,nationalismul” nostru.

In cotidianul obisnuit, in discutii colegiale, in discursuri publice, in mass-
media, in special, ne place sa imbratisam cu multad usurinta negativismul, din lipsa
de informatii istorice reale sau datoritd unor cozi de topor care fac jocul unor forte
obscure si demitizam astfel propria tara si istoria ei.

Pe acest fond tulbure si destabilizator in istoriografia noastrd, scoala ca o
perspectiva de educatie a tinerilor, si-a redus substantial menirea in care istoria
nationala este lichidata pas cu pas si cu buna stiinta. Istoria din programele re-
cente se prezintd cu multe trunchieri, denaturari si falsificari iar toate aceste ten-
dinte periculoase la adresa constiintei nationale au menirea ca aceasta sa fie
stearsd din mintea elevilor.

De fapt, acest proces a evoluat 1a un nivel pe care nici socialismul tota-
litar defunct nu si 1-a permis. De la comisarii sovietici din anii *50 la cei europeni,
istoriografia nationala s-a aliniat cu tenacitatea cursului politic, iar profesorii de
istorie, spre deosebire de cei de altd specialitate, sunt pusi in situatii penibile si
compromitatoare, indepartandu-se de cursul firesc al istoriei noastre in procesul
de predare-invatare a elevilor.

Ingerintele politicului 1n predarea istoriei in scoald impiedica pe elevi sa
cunoasca in mod real cum a evoluat societatea romaneasca in conditiile cand fac-
torul extern, mai intotdeauna neprieten, a contribuit la ntarzierea romanilor in
drumul lor parcurs spre unitate, independenta si civilizatie, Intarziere care si as-
tazi ne distanteaza de progresul statelor dezvoltate din ,,familia” europeana.

Daca in trecut mistificarea istoriei n scoald se facea mai ales prin inter-
pretéri fortate ori exagerate, mai rar prin omisiuni, astizi elevii invata o istorie
amputata pe segmente mari ori redusa la o existentd decorativa, ca un popor fara
virtuti, neputincios si incapabil sa se ridice ,,prin noi insine”. Unele evenimente
sau procese istorice, prin care au trecut inaintasii nostri cu mari sacrificii, sunt
excluse sau modificate cu buna stiintd, pentru ca trecutul sd corespunda prezen-
tului. Se subliniaza totusi, o interesanta ,,armonie” cu perspectiva maghiara asu-
pra istoriei romanilor cu toate ca 1n tara vecina toate atlasele istorice scolare pla-
seazd obarsia romanilor in sudul Dunérii — conform teoriei imigrationiste — in
timp ce triburile maghiare se instalau comod in Transilvania.
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Intalnim si alte denaturiri si falsuri in tratarea istoriei noastre nationale,
existente in manualele de istorie, dupa care elevii invatd cum sa devenim europeni
si nu ca suntem romani autohtoni si ca facem parte din familia europeana.

Se stie cd ,,socialul”, Imbracat in haina lui demografica si economica,
productiva, ocupd un loc esential in evolutia umanitatii avand un rol de echilibru
in progresul societatii. Experienta trecutului ne confirma ca atunci cand acesta
este frustrat Tn mersul sau istoric prin aparitia decalajelor in structurile sociale,
care devin tot mai evidente — contradictia dintre bogati si saraci — se manifesta
ori pasnic (proteste, demonstratii, greve) sau violent (revolte deschise, miscari
revolutionare, rascoale etc.). Tocmai acest rol ,,periculos” este exclus din ecuatia
istorica si inlocuit cu ,,armonia sociald”, in locul asa-zisei ,,lupte de clasa” intre
exploatati si exploatatori, socotiti o relicva a sistemului defunct socialist-totalitar.

Realitatea istoricd este confirmata prin documente si alte dovezi perti-
nente de netdgaduit, cd Tn anul 1907 s-a deschis foc Tn masele de rasculati pentru
dreptate si padmant, pentru a fi recunoscuti ca sunt si ei oameni si nu numai robi
ai stapanului. Atunci, armata a fost mobilizata ca de razboi, s-a tras cu armamen-
tul din dotare, inclusiv cu tunurile, iar mii de tirani au fost omorati, arestati si
torturati. Nicolae lorga spune ca aceasta rascoala a fost o rusine pentru Romania
si o crimi nationala care a uimit Europa. In programele si manualele de istorie,
de dupa decembrie 1989, rascoala taranilor a disparut!

Asemandtor constatdm ca s-a intamplat cu statuile ridicate Tn amintirea
taranilor ucisi pe nedrept In urma cu un veac. Sugestive sunt si cifrele taranilor
morti: de la 11.000 de victime (evident exagerat) s-a ajuns la ,,cateva mii”, apoi
la ,,cateva sute”, apoi evenimentul a disparut din manuale cu tot cu victime.

O asemenea prezentare este mai mult decat o falsificare a istoriei, este o
amputure la adresa constiintei istorice. Nu trebuie s ne miram ca astizi noile
generatii, nu numai ca nu cunosc, dar nici nu trebuie sa cunoasca despre existenta
celei mai mari rascoale taranesti din Europa secolului XX, rascoala taranilor de
la 1907, petrecutd in Roméania. Atunci, In mod criminal, au fost ucisi cei care
constituiau ,,talpa tarii”, iar dispretul fata de acei martiri nevinovati a cunoscut o
ucigdtoare nepasare, incit, o parte dintre taranii ,,pedepsiti” au fost uitati prin
inchisori pana in anul 1928 cand, in urma unei amnistii, au fost gratiati. Aceste
represalii condamnabile au fost si au rdmas o rugine istorica. La fel s-a petrecut
si cu rdscoala condusa de Gheorghe Doja; elevii nu trebuie sd cunoasca adevaratii
eroi ai sdrdcimii care s-au jertfit pentru libertate si drepate sociala.

Urmarindu-se acclasi scop, constatdm cd in niciun manual de istorie de
conceptie recentd, nu se pomeneste de miscarea revendicativa muncitoreasca, nu
se aminteste de nicio greva in cadrul societdtii capitaliste. Revoltele si grevele de
la Lupeni (1929), de la Grivita, din Bucuresti (1933), unde au fost Impuscati si
raniti muncitori protestatari, au fost scoase din manualele de istorie. Surprinzator
este cd aceasta forma de lupta pasnica, revendicativa, este prezentata si tratata ca
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o forma de dizidenta faté de... regimul totalitar-socialist, iar in sistemul capitalis-
mului salbatic pe care-l traversam, grevele sunt inexistente.

Escamotarea adevarului istoric se face din rationamente politice, iar cei
care trebuie sa rdspunda in fata istoriei de represiuni prin impuscare de vieti ome-
nesti nevinovate apartin factorului politic, de la seful statului (regele, in 1907), la
guverne si partide politice. Din majoritatea manualelor alternative de istorie care
s-au perindat pe bancile elevilor dupa 1990, rezulta ca evolutia societatii roma-
nesti, in special, relatiile intre avuti si saraci, s-au desfasurat intr-o totald intele-
gere $i ,,armonie sociala”.

Daca momentele din 1514 si 1907 si altele nu isi mai gasesc loc in pro-
gramele de istorie, domnii romani nu sunt nici ei departe de a fi exclusi din pro-
pria istorie. Ei sunt mentionati lapidar si de forma, numai in cateva randuri. Pa-
radoxal este ca strategiile si tacticile de lupta ale voievozilor romani sunt studiate
la academiile militare din strdindtate, iar 1a noi au disparut din propriile noastre
manuale de istorie cu tot cu lupte.

In directia interpretarii eronate a realitatilor istorice din tara noastra,
reflectatd in unele manuale alternative de istorie, se inscrie tendinta tot mai ac-
centuata de a se prezenta perioada interbelica in mod denaturat ca o epoca cu o
extraordinara ordine sociald si dezvoltare economica. Se omit fapte concrete din
perioada respectiva, precum ,,luptele fratricide” de interese de grup si de partid
intre formatiunile politice si guvernele care s-au perindat la putere. Consecinta
acestor dispute a condus la o firava dezvoltare a democratiei, fiind profund afec-
tatd in februarie 1938 prin lovitura regala, cand scena politicd romaneasca a fost
dominatad de lupta intre totalitarismul regal si totalitarismul Garzii de Fier. Do-
rinta regelui de a instaura o dictaturd proprie avea ca obiectiv esential blocarea
legionarilor de a ajunge la putere. Se neglijeaza faptul ca, In perioada interbelica,
principalul factor politic care era un pericol pentru Romania I-a reprezentat ex-
trema dreapta si nu stdnga care, la acea vreme era neinsemnata ca forta politica
sau de influentd in mase, nu avea o pondere reala pentru a constitui un pericol
pentru societate.

Din necunoasterea suficientd a realitatilor din perioada interbelica,
aceasta este tratatd si privita Intr-un fel de extaz, mai ales pe diferite televiziuni
cand se prezintd imagini frumoase despre viata cotidiana, evolutia economica si
politica fiind infatisata intr-o culoare cat mai rozd. Chiar Bucurestiul este prezen-
tat ca ,,Micul Paris” — evident, slogan electoral al timpului — cand realitatea Ca-
pitalei era alta reflectatd in documente, in scrierile unor oameni de culturd, in
memoriile unor politicieni, in statisticile vremii.

O analiza istorica trebuie facutd cu discerndmant si echilibru, fard mis-
tificarea realitdtilor, dar nici sa le excludem din cadrul lor istoric.

Programele scolare romanesti idealizeaza perioada ,,democratica si libe-
rald” capitalistd, marcatd de Constitutia din 1866 si prelungirea ei din perioada
interbelica, Constitutia din 1923 s.a., evidentiindu-se cé a fost perioada cea mai
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rodnica si pacifistd a societdtii romanesti, fard convulsii sociale si cu o economie
prospera si un belsug pentru intreaga societate romaneasca. Se neglijeaza cu buna
stiintd cd atunci era o discrepantd sociald nemaipomenita, iar elita traia intr-un
lux nemaiintalnit si Intr-un dispret total fatd de masa populatiei, care traia in pe-
lagra, mizerie si lipsuri de tot felul.

De fapt, stilul de viata al celor avuti — in mare parte ,,politicienii” — era
mult peste ceea ce erau standardele Europei orientale.

In acelasi ton declarativ si neargumentat este prezentati si monarhia, ca
factor determinant in edificarea Romaniei moderne.

Sustindtorii acestei ,,teze” uitd sintagma reala ca ,,regele domneste dar nu
guverneaza” si ca factorii decisivi si raspunzitori pentru evolutia Romaniei, in
perioada regalitatii, au fost guvernul si parlamentul.

Socant este cd Inceputul Romaniei moderne, cand se pun temeliile refor-
matoare in aproape toate domeniile de activitate — economic, social, juridic, ad-
ministrativ, invatamant, cultura etc. — deci perioada 1859-1866, marcata de Uni-
rea Principatelor Romane si de domnia lui Al. loan Cuza, sprijinit de o strilucita
guvernare formata din cei mai de seama intelectuali patrioti ce apartineau gene-
ratiei pasoptiste, tocmai acest moment istoric esential in devenirea Romaniei mo-
derne, este eludat din istorie si inlocuit cu venirea la tronul Romaniei a regelui
Carol I, in februarie 1866, dupa detronarea fortatd a lui Cuza. Cei care folosesc
asemenea falsuri in scrierea manualelor de istorie nu au invitat nimic din istorie,
bundoard din lectia lui Carol I, care a Inteles ca reformele lui Cuza erau funda-
mentale pentru statul roman modern si ca, el insusi, si-a construit lunga sa domnie
— de 48 de ani — pe aceasta osatura de reforme ale primului domnitor al Roméniei
moderne, Al. Ioan Cuza.

In general, procesul de continuitate in existenta poporului romén este ex-
clus din istoria noastrd. Urmatorul fragment, daca s-ar gasi in manualul de istorie,
ar produce derutd in rationamentul elevilor, in drumul sinuos spre adevarul isto-
ric: ,,Célaii nu cunosc mild. La Inchisori ca [...] Aiud etc., cine intrd putini ani
iese neom afard, candidat pentru groapa [...]. Pentru o mica abatere de la regula-
mentul inchisorii sunt batuti pana la sdnge si aruncati in alte celule numite «H»,
fara pat, fard rogojind, pe cimentul gol unde [se] mai arunca si o géleata de apa,
care ingheatd cand este iarnd, pentru a tine cit mai frig, iar detinutului i se iau
hainele si este bagat numai In camasa, ca sa-1 distruga si in fiecare seard [i se dau]
cate 50 de lovituri la popou si spate, apoi 1l aruncd indarat. Ca mancare li se da,
celor pedepsiti cu «H», un sfert de paine cruda si neagrd ca pamantul si apa, o
data pe zi, iar de 3 ori pe saptaimana (post negru) nici paine, nici apa, toata ziua.
De afard nu li se permit ajutoare etc.”

Fragmentul citat, care reprezinta o scrisoare a unui detinut politic, poate
fi incadrat in ceea ce manualul actual de istorie considera, dupa tratamentul inu-
man descris, ca apartine regimului totalitarist ,,stalinist” din Romania anilor *50.
Dar, fragmentul se referd la inchisorile regimului ,,democratic” romanesc
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interbelic si apartine detinutului politic Gheorghe Gheorghiu-Dej, fiind scris in
1934 la inchisoarea din Craiova. Asadar, debusolarea si fragmentarea Invataman-
tului, ce se petrece prin ,,reformele” sale din ultimul sfert de veac ,,cu un analfa-
betism apropiat cu cel de la inceputul secolului XX, care fac jocul globalismului
care nu are nevoie de oameni cu un larg orizont de cultura, sa fie creativi, ci sa fie
numai de specialisti performanti Intr-un domeniu restrans. Urmarind cu staruinta
acest curs — nu impus, ci acceptat cu usurintd de incompetenta decizionala —
fireste ca ne indreptam deja spre o sdracie intelectuala care va transforma Roma-
nia intr-un pustiu cultural, daca nu va fi oprit la timp.

Este de neinchipuit cum guvernantii nostri nu pretuiesc mai nimic din
mostenirea lasata de alte generatii, care s-au sacrificat pentru pastrarea tarii si a
neamului in constiinta nationala. A milita pentru interesul national, la noi, a de-
venit aproape un delict periculos.

In Romania, politica de apirare a interesului national este aproape ine-
xistentd. Inca nu reusim si intelegem dezinvoltura cu care toate tarile europene
realizeazd in mod firesc, dezideratul national prin scoald si educatie civicd ori
mass-media, in care istoria nationala si marile personalitati istorice revin in orice
moment educativ in constiinta elevilor. La noi, in Romania, aceasta obligatie
,,constitutionala” si ,,patriotica” este atenuata sau eliminata cu desavarsire. Exista
o temere obsedanta ca elevii, de pilda, ar putea sd cunoasca unele din marile noas-
tre personalitati politice si de stat ca Ion 1.C. Bratianu sau Nicolae Titulescu —
nume de rezonantd europeand — acesti titani ai romanismului care nu ezitau cu
niciun chip sa se confrunte cu marii lideri politici ai vremii, atunci cand, la masa
tratativelor, acestia incercau sa nu respecte drepturile si demnitatea tarii noastre.
Astdzi nu se doreste sd se cunoascd faptul ca pentru dédinuirea tarii noastre au
existat mari personalitdti care prin inteligenta si patriotismul lor au stiut sd con-
duca poporul la izbanda folosind cu abilitate diplomatia, care nu au cedat in fata
marilor puteri ale vremii si au fost capabili de mari sacrificii.

Paradoxal este ca tot mai multi dintre cei care ne conduc de mai bine de
un sfert de secol, printr-o incompetenta si iresponsabilitate crasa, nu vor ca gene-
ratiile tinere si Intreaga natiune sa cunoasca istoria si inaintasii, pentru a avea
repere si modele, dorindu-se ca romanii sé fie un popor asculttor, obtuz si fara
orizont, pentru a fi cu usurintd manipulat. Astazi, din nefericire, constiinta natio-
nald, patriotismul, demnitatea nationald, mandria de a apartine unei natii, unei
civilizatii, unei limbi, unei culturi si unei traditii proprii, sunt considerate de unele
minti conservatoare dar ,,europenizate” peste noapte, ca fiind perimate si inter-
pretate ca o expresie a nationalismului si comunismului, desi aceste elemente
definitorii pentru un popor, sunt cultivate cu mandrie si perseverentd prin toate
mijloacele, de toate marile state civilizate de pe mapamond.
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Monstruosul genocid impotriva roma-
nilor transilvaneni (1848)

Constatam cu stupoare din nefericire si ,,astizi” ca atmosfera ideologica
si climatul moral nu sunt foarte prielnice unei atitudini corecte, obiective, pentru
abordarea in mod realist a adevarurilor care au condus la unele evenimente isto-
rice. Aceasta pentru ca evocarea trecutului nostru istoric se desfasoara in con-
ditiile unui dezinteres arogant si sfidator la adresa istoriei si identitatii nationale
a romanilor, valori pentru care au luptat revolutionarii de la 1848 din toate pro-
vinciile roméanesti si le-au cinstit cu sfintenie. Este de remarcat si cu acest prilej
faptul ca roménii si-au facut istoria cu jertfe mari de sange, cu lacrimi si sudoare,
cu ascutisul armei, dar si cu ascutisul condeiulul si al mintii.

Cat priveste momentul cinstirii a 150 de ani de la Revolutia roméana de la
1848 constatam ca la antipodul atitudinilor patriotice ne intalnim cu indiferenta
crasa §i jignitoare a unor mercenari ai condeiului, §i ai gurii blestemate, care ne
cer cu insistenta si obraznicie sa ne demitizam trecutul si sa ocaram barbati ilustri
care i-au dat prin lupta, opera si jertfa lor, sens si maretie. De aceea facem cale
intoarsa in urma, cu 150 de ani, sa vedem ce spun documentele despre ,,scanteile”
revolutiei in Transilvania, fara a Incerca sa facem o analiza a intregului proces
revolutionar.

skskok

Se stie cd anul 1848, in Europa, a intrat in istorie ca un moment cu deo-
sebitd semnificatie Tn lupta popoarelor pentru abolirea regimurilor absolutiste,
pentru cucerirea unor drepturi democratice, pentru emancipare nationala si suve-
ranitate statald. Flacdra revolutiilor burghezo-democratice s-a aprins pe diferite
meridiane ale Europei inca de la inceputul anului 1848, ajungénd cu rapiditate si
in Ungaria, Croatia, Slovacia si in Principatul Transilvaniei, tari aflate sub domi-
natia Imperului habsburgic unde au izbucnit, de asemenea, puternice miscéri re-
volutionare, transformate in revolutii §i razboaie pentru inlaturarea asupririi
habsburgice.

Izbucnirea la Pesta, la 15 martie 1848, a revolutiei din Ungaria si reven-
dicérile poporului, formulate in 12 puncte — printre ele figurdnd desfiintarea io-
bagiei si egalitatea in drepturi pentru toti cetatenii, fara deosebire de nationalitate
si religie — au fost salutate cu entuziasm de romanii transilvaneni. Datoritd pozi-
tiei rigide a guvernului maghiar condus de Kossuth Lajos, acesta n-a acceptat
colaborarea in lupta cu celelalte popoare asuprite din Imperiul habsburgic — ro-
mani, cehi, sarbi, croati, sloveni, slovaci — pentru infaptuirea unui front comun
menit a destrama aristocraticul Imperiu habsburgic si pentru a se permite fiecarui
popor asuprit sa-si infaptuiasca dezideratele fundamentale pentru care se ridicase
la lupta. Dimpotriva, Kossuth Lajos si apropiatii lui, negand celorlalte popoare
asuprite din Imperiul habsburgic
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dreptul la afirmarea politicd a nationalitatilor lor si la obtinerea independentei si
suveranitatii nationale a tarilor lor, printr-o Proclamatie, au determinat Dieta un-
gara sa revendice nu numai independenta Ungariei fata de Imperiul habsburgic,
dar la punctul al 12-lea al proclamatiei se prevedea si anexarea Principatului
Transilvan la Ungaria, care, in fond, reprezenta dorinta de dominare a unor teri-
torii straine. Aceastd brutald hotdrare leza fundamental aspiratiile romanilor, ca
populatie covarsitoare numeric, si autohtona in Transilvania, care se ridicase si
ea la lupta hotérata pentru recunoasterea egalitatii in drepturi politice cu minori-
tatile etnice dominante — maghiara, saseasca si secuiasca. Schimbarea dominatiei
habsburgice cu una ungureasca, urmarita in mod incrancenat de sovinistii unguri,
a provocat o ridicare la luptd a romanilor, croatilor, séarbilor, slovenilor si slova-
cilor.

Intr-o sedinta a Dietei aristocratice a Principatului Transilvania, convo-
catd la Cluj, la 29 mai 1848, intre zanganitul armelor si amenintari, i fard a con-
sulta In mod democratic opinia tuturor nationalitatilor, acestia au votat abuziv
anexarea Transilvaniei la Ungaria sub lozinca ,,Unio nagy helal”, adica ,,Uniune
cu Ungaria sau moartea”. Protestelor romanilor si ale sasilor fatd de decizia die-
telor aristocratice maghiare de a anexa Transilvania la Ungaria 1i s-au alaturat
cercuri democratice ungare de la Pesta: ,,Unirea Transilvaniei cu Ungaria fara
consimtamantul romanilor este un lucru de care nici sa nu ne apucam”, mentiona
gazeta Marcziucs Tizenotddike din 15 martie 1848. Cu toate acestea, guvernul
ungar, in colaborare cu aristocratia ungara din Transilvania, in frunte cu baronul
Wossdeny Miklog, au luat cele mai aspre masuri de inglobare, cat mai rapid po-
sibil, sub toate aspectele, a Transilvaniei in cadrul statului ungar. Ei au introdus
Statarium, adica starea de asediu, care permitea ungurilor sa desfagsoare un nema-
iintalnit ,terorism unguresc”. Imediat, Kossuth, in numele guvernului ungur, le-
a dat romanilor, la 10 octombrie 1848, un ultimatum, in care se cerea cu insistenta
ca in termen ,,de opt zile roméanii sa se aplece si sa se supuie legilor ungare”, adica
s incuviineze anexarea Transilvaniei la Ungaria. in caz contrar se preciza ca:
»3€ va pogori asprimea pedepsei pe capetele vinovatilor si viteaza noastra os-
tagime va porni in contra voastra si atunci va fi vai si amar de fiecare rascolitoriu...
Acela groaznic se va pedepsi. Paméantul i se va lua si se va imparti intre credin-
ciosii fii ai patriei (ungare), iar dansul va pieri de méana céldului si cu moarte de
sabie”. In Transilvania au fost trimise de urgenta doud armate ungare, una indrep-
tatd Tmpotriva rezistentei romanilor conduse de Avram lancu in muntii Apuseni,
iar alta condusa de generalul Bem de origine poloneza, sprijinitd de unitati Tnar-
mate maghiare si secuiesti, cu scopul de a anexa pamantul nostru stramosesc, al
Transilvaniei, de Ungaria.

Relatiile fiind tensionate s-a ajuns la escaladarea unui adevarat razboi
barbar, cotropitor, al ungurilor, alaturi fiind si unii secui, pentru a lupta impotriva
romanilor autohtoni. Cruzimile conflictului au inceput in comuna Mihalt, unde
au fost macelariti 500 de tdrani roméani, din cauza cetelor inarmate ale aristocratiei
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maghiare conduse de baronul Bonffy si au continuat apoi in Abrud, Campeni, pe
Valea Muresului superior, in Tara Crigurilor, in Maramures, precum §i in alte
comitete ale vechiului Ardeal. Documentele confirma ca in judetul Mures n-a
ramas nici o comuna romaneasca in care sa nu fi fost asasinati preotii, invatatorii
si alti fruntasi romani. Bandele armate ale generalului Bem au aprins Nasaudul, Ma-
ierul si alte 6 sate romanesti. Au fost devastate toate bisericile, scolile, bibliotecile si
arhivele roméanesti, intronand 1n lungul vailor din Nasaud, precum si in alte nume-
roase parti, jalea si pustietatea. Acelasi lucru s-a intamplat gi in Banat, unde armata
maghiara Insotitd de ,,revolutionarii” unguri i secui a omorat 3.784 de romani, a ars
si jefuit 14 sate si a spanzurat 26 de preoti roméni. Alte marturii ni le ofera un articol
publicat in ziarul ,,Wiener Zeitung” din 21 ianuarie 1851, care Insera cutremuratoare
date despre crimele savarsite impotriva romanilor de catre bandele inarmate ungaro-
secuiesti in Transilvania, mentionand expres: ,,Numai cate stim noi”, si anume: 8.834
de barbati romani, ucisi; 473 de preoti romani spanzurati; 86 de sate romanesti arse,
fara a se numadra ranitii §i disparutii. Cumplita purificare etnicd urmarita de catre
sovinistii unguri si secui din Transilvania totalizeaza 230 de sate roméanesti complet
rase de pe suprafata Transilvaniei, cei mai multi romani fiind Injunghiati, ucisi cu
armele sau spanzurati, iar alte zeci de mii de romani au fost batuti, schingiuiti, tortu-
rati si Inchisi. Numeroase personalitéti politice, culturale si stiintifice europene au
fost profund dezamagite de faptele de necalificat ale ungurilor, pe care le-au condam-
nat. Istoricul american Francis Bowen, intr-un studiu publicat in anul 1850, analizand
in intreaga complexitate evenimentele din Ungaria si din Transilvania anilor 1848-
1849, reuseste sa surprinda adevarata fatd a conducatorilor ,,revolutionari” unguri,
esenta reactionara profund sovinistd a politicii si actiunilor claselor dominante un-
gare: ,,A fost — sublinia el — o incercare din partea nobilitatii ungare ca sa pastreze
vechea Constitutie feudala a statului, care 1i garanta privilegiile aristocratice i domi-
natia neamului ei”.

Desi din partea revolutionarilor roméni ca Avram lancu, Nicolae Balcescu,
Cezar Bolliac si altii au existat multe incercari de a asigura colaborarea si infratirea
dintre roméni §i maghiari in lupta comuna Impotriva absolutismului, cat si pentru
drepturi politice ale romanilor, aceste intelegeri se realizeaza abia la 16 iulie 1849
cand Parlamentul maghiar a votat ,,Legea nationalitatilor” prin care se acordau drep-
turi politice romanilor si slavilor, dar... ERA PREA TARZIU. La 1 august 1849, ar-
mata maghiara a fost infranta la Siria de armatele rusesti si silitd sa capituleze. Ro-
manii transilvaneni au trebuit sd depuna si ei armele... Conflictul dintre romani si
maghiari a usurat infrAngerea revolutiei de catre imperiali, sprijinii de armatele in-
vadatoare tariste. A eluda astazi adevarul istoric petrecut in Transilvania acum 150
de ani inseamna a arunca in mod voit si iresponsabil in umbra amintirea zecilor de
mii de martiri romani care au cazut victime dorintei bolnavicioase de aservire si do-
minare a extremismului maghiar, inseamna a-ti trada propria istorie.
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Sa nu uitdm ca lectia anului 1848 este un indemn la luciditate, la condamna-
rea oricarui exclusivism national, la pretuirea valorilor istoriei care apropie popoarele
roman $i maghiar.

Noti: in procesul crimelor savarsite impotriva romanilor de bandele inar-
mate ungaro-secuiesti si al confruntdrilor armate maghiaro-romane (cu armata moti-
lor lui Avram Iancu), de la 1848, au fost ucisi peste 40.000 de oameni, din ambele
parti, insd, majoritatea celor ucisi au fost romani.

Aparut in: ,,Jurnalul de Valcea”, 22 iunie 1998.
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Adevarurile lui Karl Marx despre ro-
mani

I

Dupa evenimentele din decembrie 1989, odata cu procesul delirant al de-
nigrarii si distrugerilor a ceea ce s-a creat si construit, cu sudoare si umilinta, de
catre poporul nostru 1n anii totalitarismului socialist, a existat un val de respingere
in bloc, fara discernamant, a multor opere valoroase si implicit a autorilor lor, pe
motive ca acestea ar indulci nostalgia oamenilor fata deacele vremuri de ,,trista
amintire”, fiind trecute la index, socotite periculoase*.

Tot asa s-a intamplat si cu opera lui Karl Marx. Numai ca, in lumea eu-
ropeand, unde astazi capitalismul traverseaza o criza profunda, se manifesta tot
mai vizibil tendinta de a-1 (re)descoperi pe Karl Marx®” printr-o recrudescenta in
cercetarea si analiza operei ganditorului socialist, concomitent cu o tendinta de
vulgarizare a lucrarilor acestuia. Se remarca o ,,reabilitare” a lui Karl Marx printr-
o prezentare realistd si promovare a vietii si operei sale ¢!

Nu intamplator in actualitatea culturald europeana, sunt prezente dezba-
terile asupra gandirii marxiste avand legatura directa cu actulitatea politica si eco-
nomica plina de surprize, prin care trece lumea capitalista. Discutiile pe aceasta
tema au loc nu numai in spatiul academic ci si in spatiul informal (mass-media),
si vizeaza necesitatea restituirii pozitive a operei lui Marx.

Aceastd miscare cuprinde o cercetare extinsad in toate domeniile socio-
economice si politice, dar si efectele acestora in cultura si istoria popoarelor stu-
diate de Marx. Pentru noi, roménii, aceastd miscare este importantd pentru ca
Marx ne-a oferit, prin scrierile sale, o lectie de istorie romineasca.

In urma cu o jumitate de secol, in decembrie 1964, apirea in cAmpul
editorial rominesc, sub egida Academiei Republicii Populare Romane, un volum,
care a produs un adevdrat soc in lumea intelectuala de atunci si nu numai, intitulat
,,Karl Marx — Insemnari despre romani”. Aparitia discretd a volumului in librérii,
intr-un tiraj de 20.500 de exemplare legate, era un semn vizibil ¢d incepuse, intr-
un moment conjunctural — se implineau 20 de ani de la actul istoric de la 23 au-
gust 1944 —, procesul de desprindere a conducerii tarii noastre de atunci de sub
tutela sovietica. Prin tiparirea unor insemndri si manuscrise inedite ale lui Karl
Marx despre istoria noastra se oferea romanilor, pentru prima data, o lectie ade-
varata de istorie a poporului roman, o lectie plind de adevaruri, ce le fusese inter-
zisa romanilor cu brutalitate din acel an fatidic al “eliberarii”. Era prima dovada

600 Dr. Mihaela Toader, Ireductibilul Marx, in: ,,Clipa”, martie 2012, p. 9 (Karl Marx —
L’irréductibile. Le monde bolsévic. Une vie, une oeuvre, nr.10, decembrie 2011, 122p.).
1! Dr, Mihaela Toader, Rememordri controversate, in: ,,Clipa”, ianuarie 2014, p. 10.
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ca marxismul, cu care au fost Indoctrinati romanii de catre sovietici, fusese de-
format, bolsevizat, transpus cu tenacitate n existenta popoarelor ,,ocupate” ca o
dictatura stalinista feroce si condamnabila.

Pentru problema romaneasca, in ,,insemnarile” sale, Marx a cules infor-
matii din diferite publicatii contemporane, atat din carti, cat si din presa. lzvorul
principal, de care s-a folosit, a fost Insa cartea lui Elias Regnault, ,, Historie poli-
tique et sociale des Pricipautes Danubiennes”, publicata la Paris in timpul raz-
boiului Crimeii, care este o prelucrare a unor scrieri roméanesti aparute la mijlocul
veacului XIX, datorate mai ales lui Nicolae Balcescu, lon Ghica si Eliade Radu-
lescu 92,

Din numeroasele materiale studiate, Marx retine datele care ii puteau
servi ca material documentar sau referinte pentru tezele sale despre politica de
expansiune §i cotropire a marilor puteri, in special despre politica extema a tar-
simului si rolul sdu contrarevolutionar, precum si date referitoare la drepturile
Principatelor in raporturile lor cu Turcia si Rusia taristd, formele de exploatare a
taranimii in conditiile regimul,ui feudal romanesc, migcarile revolutionare din
Principate, din anii 1821, 1848 si din Transilvania (1848-1849). Un spatiu larg in
insemnadrile sale 1l acorda rolului progresist al miscarii culturale din Principate si
Transilvania, descrierii asupra populatiei din Ardeal de citre magnatii maghiari,
precum si diferitelor evenimente petrecute pe teritoriul locuit de romani in peri-
oada 1849-1856.

Revenind 1a aprecierile facute de Marx cu privire 1a anumite secvente
din istoria roménilor, constatim o anume simpatie fatd de poporul nostru, care,
de-a lungul istoriei sale, a stiut sd lupte cu perseverentd pentru a-si apara suvera-
nitatea si independenta tarii de atacurile marilor imperii — otoman, tarist si
habsburgic.

In urma confruntirilor lui Mircea cel Batran cu turcii, Marx precizeazi
ca ,,in 1398 valahii au incheiat un tratat cu Baiazid” — numit ,,capitulatie” — prin
care Tara Romaneasca se obliga sa plateasca anual un tribut turcilor, in schimb
,tara continua sa se guverneze dupa propriile ei legi” si cd domnul Tarii Roma-
nesti ,,va avea libertate deplind 1n politica internd si externd” in care va hotari
,»cum va crede de cuviintd”. Marx subliniaza ca in acest tratat se prevedea res-
pectarea ,,cultului crestin” iar ,,toti roménii care vor intra pe teritoriul Imperiului
nostru (Otoman), pentru afacerile lor vor fi scutiti de orice dari si nimeni nu-i va
putea supdra pentru modul lor de a se Tmbraca”. Marx retine sa scoate 1n evidenta
ca Moldova ,,nu s-a inchinat puterii turcesti decat dupa aproape un secol de la
semnarea tratatului cu Tara Romaneascd; in 1513 ,,ea recunoaste suveranitatea
Portii 1n conditii nu mai putin favorabile”. Mai departe, Marx afirma ca ,,aceste
vechi tratate constituiau baza relatiilor dintre Principate si Poartd si au fost

602 Karl Marx, Insemndri despre romdni (manuscrise inedite), Editura Academiei Repu-

blicii Populare Roméne, Buc., 1964, p. 10.
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confirmate de sultanii urmatori si recunoscute ca fiind valide si in vigoare de catre
guvernul rus, de Poarta si de locuitorii Principatelor .

Pe parcursul anilor, Poarta nu a respectat aceste capitulatii In relatiile cu
tarile roméane, iar Marx trage concluzia ca aceste capitulatii calcate de Turcia da-
deau Principatelor dreptul de a deveni suverane, libere de orice obligatie fata de
Turcia. Contestand legitimitatea pretentiilor turcesti asupra Principatelor, Marx
aducea un sprijin de mare valoare in lupta pentru independenta a poporului nos-
tru.

Dupa o analiza atenta a imprejurarilor externe care au condus la instau-
rarea domniilor fanariote in Principatele Roméane, Marx noteaza: ,,Carmuirea fa-
nariotilor a fost totdeauna dezastruoasa Principatelor. Darurile prin care domnul
dobandea ridicarea 1n scaun trebuiau acoperite prin taxe stoarse de la supusii sai”
iar Divanul ,,in vremea aceea de coruptie si decadere”, pentru usurarea suferinte-
lor multimii, se ardta totdeauna dispus pentru o schimbare de domnie .

Marx sesizeaza, de asemenea, ca Rusia era interesata si speculeza unele
slabiciuni ale controlului turcesc 1n Principate, iar succesiunea rapida a domnito-
rilor care a ,,agravat raul”, ,,a facut ca Rusia, sub pretext de a curma acest abuz,
sd intervind 1n afacerile interne ale Moldovei si Tarii Romanesti”.

In cel mai amplu manuscris (inregistrat cu B 85), Marx vorbeste cu ad-
miratie despre curajul domnului Moldovei, Grigore Ghica, care protesteaza im-
potriva caderii Bucovinei de catre turci in mod abuziv, catre Austria, in anul 1775.
Curajul si patriotismul domnitorului Grigore Ghica au dus la uciderea acestuia,
fiind Injunghiat. Max noteaza despre acest asasinat: ,,si-i trimite capul imbalsamat
la Constantinopol, acolo e infipt Intr-un cui pe zidurile Seraiului (1777), pentru
cd a protestat impotriva cedarii Bucovinei in favoarea Austriei” °%.

Si de data aceasta Marx a invocat, in scrierile sale, ,,capitulatiile” pentru
a sprijini dreptul poporului roman la independentd. Combatand conventia turco-
austriacd, din 14 iunie 1854, prin care Turcia recunoaste pretentiile Austriei de a
ocupa Principatele, Marx declara ca ,,prin aceastd conventie turcii au savarsit, ca
si rusii odinioara, o Incélcare flagrantd a drepturilor poporului roman” care se
bazeaza pe capitulatiile din 1393, 1460 si 1513. Totodata, el sustine ca aceste
capitulatii (tratate) ,,continud sa fie si azi In vigoare, intrucat n-au fost anulate
prin niciun fel de tratat ulterior”, ca ,,Principatele dunarene sunt doua state suve-
rane sub suzeranitatea Portii, careia i platesc tribut cu conditia ca Poarta sa le
apere de toti dusmanii din afard, oricare ar fi ei, si, totodata, sa nu se amestece in
treburile lor interne . Venind in sprijinul romanilor Marx sustine ca turcii, ne-
respectand aceste capitulatii, prin Incheierea conventiei cu Austria, si-au pierdut

603 Karl Max, op.cit., p.172.
04 Ibidem, p. 173.
605 Ibidem, p. 103.
606 Ibidem, p.18.
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dreptul de suzeranitate asupra Principatelor. Astfel, el sustinea o teza care cores-
pundea perfect intereselor vitale ale poporului romén, cu privire la acele ,,capitu-
latii”, care i-au dat o autoritate pe plan international.

Daca pana spre sfarsitul secolului al XVIII-lea doar turcii si habsburgii
dominau Principatele romanesti, odatd cu ocuparea Crimeii de cétre rusi, in 1787,
vecindtatea rusd devine un pericol pentru romani. Despre pacea de la Sistov din
1871 Karl Marx noteaza ,,Abia au plecat austriecii din Tara Romaneasca si rusii,
sub Suvorov, au intrat. Tara este data prada focului si jafului de catre acestia 7.

Incepand din timpul tarului Rusiei Petru cel Mare, poporul roman a cu-
noscut blestemul unei vecinatati care avea sa se reverse peste el cu consecinte
tragice. Ca stat, Rusia nu a ajuns in imediata vecinitate a Moldovei decat dupa
Tratatul de pace incheiat in decembrie 1791 la lasi, prin care se confirma pacea
de la Kuciic Kainargi si se recunostea ocuparea Crimeii de catre Rusia *® . Asa-
dar, incepand din anul 1792 am avut vecin pe Nistru imperiul Rusiei, spre marea
nostra nesansa de a evolua ulterior pasnic si linistit.

Despre razboiul ruso-turc din anii 1828-1829, Marx, in urma unei analize
temeinice a cauzei razboiului relateaza: ,,Pretextul rusilor pentru a face razboi
este ca turcii oprima pe sarbi, pe romani, pe moldoveni, iar tarul era aparatorul
oprimatilor”.

La 7 mai 1828, 150.000 de rusi ocupa Moldo-Vlahia pentru ca ,,Rusia se
induiosase de nenorocirile acestei tari”, iar cu acest prilej, scria Marx, ,,niciodata
n-a avut loc o mai Inspaimantatoare distrugere de vieti. Un jaf enorm, hotii de-
ale ofiterilor, barbaria soldatului rus etc. %°. Mai departe, el isi aratd compasiunea
fatd de romani, neputinciosi in fata ,,cumplitei ocupatii” si a marilor distrugeri
provocate de ,,ocrotitori”. ,,Au avut loc excese groaznice. Contributii de tot felul,
in produse, furaje, vite, corvezi, hotii, omoruri etc. Barbati si femei au fost inha-
mati la care cu vizitii cazaci, care nu-si crutau nici bata, nici varful lancii lor.
Peste 30.000 de roméni fura smulsi de la munca cdmpului pentru a servi ca ani-
male de munca °'°.

Consecintele ocupatiei au fost dezastruoase, moral, fizic si material pen-
tru romani atat cat jaful si haosul au dominat, pana in anul 1835, deci, inca sase
ani dupa terminarea rdzboiului si pacea de la Adrianopol (1929), timp in care
rusii, ca invingatori, au dispus cum au dorit de Principatele Roméne.

Aroganta si cinismul de mare putere au mers atat de departe in dorinta de
cotropire si extindere a imperiului tarist, incat ,,Orllof, in numele tarului, propu-
nea sultanului sd cumpere cele doua provincii, oferindu-i 36.000.000 de fr. Refe-
ritor la acest aspect Marx, subliniazd cd a fost unul dintre cele mai nefaste

607 Ibidem, p. 104.
608 Ihidem, p. 104.
09 Ibidem, p. 172.
10 Ihidem, p. 173.
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momente din istoria romanilor sub dominatia ,,curtii otomane” si a ,,curtii pro-
tectoare”, iar Principatele Romane ajunsesera o adevaratd marfa de targ pentru
care se negocia cu sume derizorii.

Interesant este cd Marx, printr-o profunda analiza a modului cum evoluau
tarile din Estul Europei, in special cele care se aflau sub dominatia celor trei im-
perii ale vremii, reuseste sa contureze, cu un realism izbitor de clar, situatia in-
ternd a Principatelor Romane, cu nelipsitele discrepante sociale si anacronismul
politicii marilor boieri, care, in dorinta de a-si mentine pozitia lor in Divan sau in
alte posturi administrative, dovedeau o ,,lingusire” si un ,,servilism” condamnabil
fatd de ,,protectoratul ocupant Rusia”. ,In palatele nobililor sau boierilor romani
scrie Karl Max in manuscrisul B63 — luxul oriental se Tmbina cu rafinamentul
occidental. Dar masa poporului e cufundatd in mizerie abjecta... Drumuri nu
existd aproape deloc. Sleaurile batute, pe care, boierul, gonit de caldura vremii e
tras de 6 sau 8 cai destul de repede, iarna sunt inpracticabile”.

Max, mai departe, sugereaza si cauza care a condus ca ,,Aceste provincii
sd se vestejeascd la umbra protectiei ruse”: ,,vechile legi ale Principatelor, in
multe privinte sunt imperfecte; o mare parte a populatiei rimane intr-o stare de
serbie absoluta; boierul, in procesele cu un strdin (serb, supus etc.), € mai presus
de lege; tribunalele sunt deschise unei coruptii pe scard mare...°!!.

,0 parte influentd, desi moderatd, a nobilimii, dorea de mult sa indrepte
aceste rele “ °2, Influenta predominanta a Rusiei, pe de alta parte, a lucrat intens
pentru a zadarnici aceste planuri.

,»A fi suspectat de a nutri sentimente patriotice — scrie Max — era egal cu
a fi exclus din functiile publice. Servilismul fatd de interesele Rusiei era un titlu
de promovare... De la domn si pand la cel mai modest functionar, toti stiau ca
slujba lor era la bunul plac al consulului rus...%",

Mai tarziu, dupa zece ani (1792), Rusia obtine printr-un ,,viclesug”, un
,hatiserif de la sultan” prin care avea libertatea de a se amesteca nestingherit in
treburile Principatelor Romaéne.

Prin aceasta stipulatie amestecul lor vine intotdeauna cu agresiunea ar-
matei pricinuind romanilor ,,jefuiri” fara seaman. Cu toate acestea, in urma unui
nou conflict intre Rusia si Poarta, la inceputul secolului al XIX-lea, ,,roméanii...pu-
serd mana spontan pe arme, gonira pe turci din Bucuresti si iesira apoi in intam-
pinarea rusilor, voiosi si plini de entuziasm”. Mai departe, Marx mentioneaza:
,»Sotiile boierilor din Bucuresti dadurd exemplu de multa dispozitie si-si sarbato-
rird vitejii lor in petreceri, la care domnea mai multa veselie decat retinere ¢'“. In
aceesi vreme, in timp ce romanii manifestau atdta recunostintd oarbd, tarul

S fpidem, p. 118, 170.
12 Ibidem, p. 175.
13 Ibidem.
14 Ibidem, p. 106.
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Alexandru, la intdlnirea cu Napoleon, la Tilsit, reclama teritoriul romanilor. Fo-
losind aceleasi fraude documentare si proflitind de relatiile apropiate dintre cei
doi conducatori, tarul Alexandru se grabeste sa-i ceara lui Napoleon anexarea
Principatelor. ,,Napoleon isi dd consimtamantul la anexarea celor doua Princi-
pate”, noteaza Karl Marx. Relatiile dintre cele doud mari puteri — Franta si Rusia
— se deterioreaza sfarsind printr-un razboi in care francezii au pierdut, dupa care,
spre norocul romanilor, anexarea celor doud Principate nu s-a efectuat, iar Karl
Marx precizeaza ca ,,Turcia nu putea ceda ceva ce nu-i apartinea, pentru ca Poarta
Otomana n-a fost niciodatd suverana asupra tarilor romane”, iar Rusia nu avea
niciun drept sa ia ce nu-i apartinea ¢'°.

In urma infrangerii francezilor, Napoleon a fost exilat, iar tarul Alexandru
avea cuvantul hotarator la Congresul de la Viena (1815), la care Marx adauga:
,, Tratatul din 28 mai 1812. Poarta renuntd 1a Basarabia... iar rusii s-au aratat asa
cum sunt... jaful si ocuparea Basarabiei au spulberat toate iluziile” si ,, Taranul
care suferise cel mai mult de pe urma ocupatiei n-avea pentru muscal (moscovit)
decat cuvinte de ura” ¢'°,

Din cuprinsul manuscrisului reiese ca Marx era bine informat din surse
temeinice scrise de Nicolae Balcescu, lon Ghica, Eliade Radulescu, A. Papiu Ila-
rian, J . A. Vaillant, A. G. Golescu si alti revolutionari romani aflati in exil dupa
revolutia de la 1848, iar lucrarea lui Elias Regnault, care cuprinde chintesenta
materialelor celor amintiti si alte informatii din presa, a fost folosita de Mrax in
articolele sale politice si in cea mai de seama opera a sa CAPITALUL.

Prin continutul cartii ,,Karl Marx — insemnari despre romani” se dezva-
luia, pentru prima datd pentru publicul roménesc politica expansionista a imperi-
ului tarist si, implicit, ,,rapirea Basarabiei”. Karl Max avea dreptate cand denunta
panslavismul revolutionar care era o simpla deghizare a panslavismului moscovit
de mai tarziu. indrazneala istoricilor roméani, academicianul Andrei Otetea si prof
univ. dr. G. Zane, de a publica un ,,adevar istoric”, in anul 1964, evident, cu con-
simtadmantul tacit al conducerii tarii de atunci, a deranjat pe prietenii nostri de la
rasdrit, iar cartea a fost scoasa (formal) din circuitul public, ea continuand sa cir-
cule si sa fie cititd prin biblioteci, in universitati, In scoli si de persoane fizice.
Despre problema Basarabiei, istoricii vor avea voie sa scrie si sd vorbeasca in
public, oficial, abia in anul1972, dar si atunci, cu anumite restrictii, fara detalii,
iar in loc de ,,rapiri teritoriale” se foloseau termeni mai evazivi ca ,,cedari” sau
,,cesiuni” teritoriale. Singura revista de specialitate, ,,Anale de istorie”, a folosit
in acelasi an un cuvant mai explicit de ,,rapt teritorial”. Teama de a nu supara
vecinul care ne-a facut atata rau 1n istorie, Incd domina chiar si sectia de propa-
gandd a Partidului Comunist Romén si, de aici, o mare parte dintre istorici si

615 Ihidem.
616 Ibidem, p.106.
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intelectuali, iar presa noastra cotidiana si culturald nu sufla o vorba despre acest
subiect.
I

Relatam in articolul anterior ca in actualitatea culturald europeana dezba-
terile asupra gandirii marxiste continud sa ocupe un loc important pentru reeva-
luarea pozitiva a gandirii filosofice si economice a operei lui Karl Marx. Interesul
ce se manifestd pentru o cunoastere mai profunda a gandirii critice a lumii pe care
o trdia Marx, este motivat si de Incercarea de a descifra necunoscutele actualei
crize economice si sociale prin care trece lumea capitalistd contemporana, si de a
gasi solutii viabile pentru a o depsi.

Karl Marx, dupa cum se cunoaste, era de o curiozitate intelectuala neli-
mitati si de o putere de a muncii imensa. In orizontul informatiilor pentru scrierea
operei sale de varf, ,,Capitalul “, se constatd un interes deosebit pentru poporul
roman, pentru cd lupta sa pentru unitate si independenta se incadra In miscarea
europeand de emancipare a popoarelor oprimate.

In cartea ,,Karl Marx — insemnari despre romani”, aparuta in anul 1964
sub coordonarea academicianului Andrei Otetea si a prof. univ. dr. Gheorghe Za-
nea, erau tipdrite in premiera unele insemnadri si manuscrise inedite despre istoria
poporului roman.

In carte erau semnalate pentru prima dati dupa ocupatia armatelor sovi-
etice de la sfarsitul lunii august 1944, unele adevaruri interzise cu privire la istoria
noastra, adevaruri legate de imixtiunile brutale in treburile interne ale tarilor ro-
mane, de marele rau facut in istoria noastra de vecinul de la rasarit — Rusia tarista.

Din numeroasele aspecte ale istoriei poporului roman pe care le trateazia
Marx 1n cartea amintitd, in cele ce urmeaza, ne vom opri numai la modul cum
analizeaza si prezintd savantul german Revolutia Romana de 1a 1848.

Se stie ca in analiza Revolutiei de 1a 1848 in tarile romane se iau in con-
sideratie — cu limitele si nuantarile de rigoare — formularea a doud teze diametral
opuse: cd a fost o simpla imitatie a Revolutiei Franceze din februarie 1848, sau
ca a fost un produs firesc al dezvoltarii societitii romanesti. Impulsul venit de la
Paris este de netdgdduit, iar integrarea spatiului romanesc in marele curent revo-
lutionar de la 1848 a insemnat si cea dintai sincronizare a fenomenului romanesc
cu cel european.

Dar, pentru a inldtura imaginea unor simpli imitatori, pasoptistii cat si
marii nostri istorici au staruit de la inceput asupra radacinilor interne, foarte
adanci, ale revolutiei. In acest sens Nicolae Bilcescu a exprimat rispicat acest
punct de vedere: ,,Revolutia Roména de la 1848 n-a fost un fenomen neregulat,
efemer, fara trecut si viitor, fara alte cauze decét vointa intamplatoare a unei mi-
noritati sau miscare generala europeand. Revolutia generald fu ocazia, iar nu ca-
uza revolutiei romane. Cauzele ei se pierd in zilele veacurilor 7.

617 Nicolae Balcescu, Opere, Editura G. Zane si Elena Zane, 2, Bucuresti, 1982, p. 107.
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Aprecieri identice cu mersul Revolutiei Romane de 1a 1848 intalnim si
in ,,Insemnarile lui Karl Marx despre romani”.

Pornind de la analize temeinice si comparative, el constatd importanta
inegald a miscarii revolutionare din cele doud principate, recunoaste caracterul
limitat al miscarii din Moldova si amploarea pe care a avut-o Revolutia din Tara
Roméneascd, unde, ea ,,a fost mai importanta din toate punctele de vedere”. Marx
subliniaza, de mai multe ori, aspecte esentiale ale evenimentelor premergatoare
revolutiei, rolul partidului national, caracterul programului, cu o parte ,,nefran-
ceza” - adicd de inspiratie locala, izvoratad din revendicarile specifice care tindeau
la abolirea vechiului regim de tip feudal ¢'%.

Din insemnarile lui Marx asupra evenimentelor de la 1848 rezulta ca sa-
vantul german considera poporul romén ca un popor ,,copt” pentru revolutie si
hotarat sa schimbe in intregime vechiul sistem si sd se organizeze dupa modelul
popoarelor civilizate.

El sesizeaza convingerea generala a revolutionarilor pasoptisti, care inte-
legeau ca suzeranitatea otomana nu mai putea constitui un obstacol serios in calea
progresului societatii romanesti, ba mai mult ea putea reprezinta un scut fata de
expansionismul rus, devenind cea mai mare primejdie pentru romanime.

Aici, Marx face o subliniere inedita aratand ca: ,,Ideea fundamentala a
Revolutiei de la 1848 de la Bucuresti a fost o migcare impotriva protectoratului
rus” , iar in toate celelalte privinte ,,ea a fost o revolutie sociala”, ,,observand
totusi un respect vadit pentru suzeranitatea turceasca °'°. Iar mai departe mentio-
neaza ca toti tinerii revolutionari romani era de acord cu ,,suzeranitatea otomana
in opozitie cu protectoratul rus”**

Precizdrile pe care le face Marx reflectd cu tarie pozitia sa fatd de prin-
cipalele evenimente ce se derulau in Principatele dunarene, cat si fatd de anumite
personalitati care jucau un rol important in mersul revolutiei. Marx condamna
fortele contrarevolutionare, clasele dominante din cele trei tari roméne si pe re-
volutionarii care, in momentele decisive, s-au dovedit lipsiti de discernamant, ini-
tiativa si curaj. De pilda, incercarea boierilor ,,tradatori” din Tara Romaneasca
(28-29 iulie 1848) de a pune din nou ména pe guvern si de a se deda la acte re-
presive este calificatd fara menajamente ca ,,0 reactiune insolentd, de o cruzime
lasa”. Cand Eliade Radulescu si Gheorghe Magheru ajunsesera la un compromis
de moment, de a-1 pune pe Bibescu-Voda in fruntea guvernului revolutionar pen-
tru a atenua o eventuald interventie straind, acestia au fost aspru criticati de Marx
pentru inconsecventa si lipsa de curaj.

618 Karl Marx, Insemndri despre romdni, Editura Academiei Republicii Populare Ro-
mane, Bucuresti, 1964, p. 22.
19 Ibidem, p.130.
20 Ibidem, p.151.
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Cit priveste comisarul turc Faud Pasa, care primise rolul umilitor de or-
gan executiv al comisarului rus din Tara Romaneasca, Duhamel, pentru potolirea
Revolutiei, acesta este stigmatizat: ,,magarul de Faud” ®*'. In timpul Revolutiei
Romane Marx privea cu rezerva un eventual ajutor din partea Frantei, de aceea,
sperantele conducatorilor Revolutiei din Tara Romaneasca in guvernul provizo-
riu francez sunt ironizate de criticul Marx ca ,,incredere neghioabd in Franta re-
publicana” 622,

Referitor la infrangerea revolutiei, Marx arata ca Turcia a fost constransa
de rusi de a interveni cu o armata de 20.000 de ostasi pentru ,,instaurarea ordinei”.
,,Ambasadorul rus ameninta: daca Turcia nu intervine, va interveni Rusia!”

In astfel de imprejurari, Poarta nu era in masura sa ignore injonctiunile

Rusiei, hotaratd sa nu tolereze la frontierele ei un focar revolutionar. La 28 iunie
/ 10 1iulie trupele rusesti au intrat in lasi, iar la 19 / 31 iulie fortele otomane au
patruns in Tara Romaneasca. In continuare, Marx condamni ,ingerintele Rusiei”
cand, tot la 31 iulie 1848, apare un manifest al tarului Nicolae, care prezenta ,,Re-
volutia Romana — opera unei minoritati turbulente, ale cirei idei de guvernamant,
nu erau decat un plagiat imprumutat de la propaganda democratica si socialista a
Europei %%,
Comportarea trupelor turcesti si atitudinea generalului rus Duhamel, cu
prilejul confruntarilor armate — lupta pompierilor cu turcii de la 13 septembrie
1848 din Dealul Spirii — sunt caracterizate lapidar dar perfect corespunzator situ-
atiei: ,,brutala cruzime a turcilor, infamia turcilor (Duhamel in spatele masacre-
lor...) #%,

In cele din urma, la 29 septembrie 1848, rusii intrd si in Tara Romaneasci
ca ,,liberatori”. Au loc razbunari si excese groaznice: ,,instigatorii acestor procese
sunt rusii”, ,,generalul Duhamel declara ca a ocupat provincia militareste in nu-
mele stapanului sau, imparatul... Toata autoritatea civild, militara, legala, a fost
ilegal uzurpata sau exercitatd de soldatimea rusa...”. Fruntasii revolutionari ,,0s-
tili rusilor”, arestati, au fost condamnati la un lung si dureros exil din care unii nu
aveau s se mai intoarca. Rusii au pus mana pe veniturile Principatului, au revi-
zuit tariful comercial si au interzis exportul produselor romanesti. ,,Principatele
au fost silite sa Intretind pe socoteala lor, imensa putere militarda Rusia, care, in

ciuda protestelor lor energice, persista sa impovareze tara ... cu 50.000 de rusi”
625

2! Ibidem, p. 157.
622 Ibidem, p. 22.
623 Ibidem, p. 154.
24 Ibidem, pp. 13, 156.
625 Ibidem, p. 177.
404



In acest timp, trupele rusesti au fost silit si triiascd din jaf, deoarece con-
tributiile inbani, percepute de la romani pentru intretinerea acestora, au rdmas in
general in buzunarul ofiterilor rusi care le stransesera.

In acea vreme, noteaza Marx, ,,Nenorocitii locuitori din mai multe sate
au fost siliti, din pricina acestei duble stoarceri, sa caute refugiu in mijlocul zape-
zilor Carpatilor” %2, In continuare Marx relateazi elogios cand vorbeste despre
curajul generalului Gheorghe Magheru care, 1n fata primejdiei externe, numai el
si cu o armata de 30.000 de soldati, panduri, dorobanti si tarani, retrasi in Tabara
lui Traian, luase toate masurile ,,pentru a merge Impotriva rusilor”.

Atunci s-a prezentat in tabara secretarul consulului englez la Bucuresti,
aducand o scrisoare de la agentul britanic Colquhoun, pentru Magheru: ,,il in-
deamna sa renunte la lupta si sd se mentina pe terenul legal, date fiind garantiile
Turciei si ale celorlalte state Europene”.

In cele din urma Magheru cedeazi, ,,dar protestand impotriva invaziei
ruse; 1i vine greu séd-gi lincentieze armata (demobilizeze). Magheru se retrage la
Sibiu cu vreo doudzeci de ofiteri **7.

Tot din insemnarile lui Karl Marx rezulta ca, dupa ce rusii invadeaza Tara
Roméneasca, bunele raporturi Intre turci si rusi continuad, iar relatiile dintre con-
ducitorii lor, Faud si Duhamel, sunt pline de amicitie. In toata aceastd perioada
tulbure, cand tara se afld sub o strictd ocupatie militard, Marx mai noteaza si un
alt aspect ce tine de moralitatea si ,,demnitatea” claselor avute: ,,taranii erau crunt
biciuiti, iar Tnalta societate dadea la Bucuresti baluri liberatorilor” , iar ,,prostitu-
tia boieroaicelor cu rusii si turcii” nu avea retinere %,

Relatarile lui Karl Marx cu privire la rolul maselor populare in revolutia
pasoptista din Tara Romaneasca se incheie intr-o notd optimistd, subliniind ca:
,In tabara de 1a Izlaz, poporul de tirani inaugureazi Revolutia; la Bucuresti o
salveaza: in Tabdra lui Traian numai el nu-si pierde niddejdea %°.

Karl Marx, in acelasi manuscris face o analiza atentd, indeosebi asupra
romanilor din Transilvania, subliniind atitudinea sovind a conducatorilor revolu-
tiei maghiare, care pretindeau si intemeieze pe ruinele celorlalte nationalitati
,marea patrie ungard, puternica si viguroasa natiune maghiara “ (13. bis). Toto-
datd Marx arata ca in Transilvania problematica sociald s-a impletit strans cu cea
nationala. Aici au existat doud revolutii: una a maghiarilor, in centrul obiectivelor
politice fiind inscrise, esential, unirea Transilvaniei cu Ungaria, si altd revolutie,
a romanilor care luptau pentru recunoasterea individualitatii nationale si politice,
respingand unirea cu Ungaria. Disensiunile nationale au usurat infrangerea Re-
volutei de cétre reactiunea imperiala rusa si austriaca.

26 Jhidem.
27 Ibidem, p. 157.
628 Ibidem.
29 Ibidem, p. 157.
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Tot referitor la roméanii din Transilvania, Marx arata ca ,,dupa legea un-
gard — pand in 1848 — romanii de aici, asimilati cu grecii, evreii, slavii, armenii,
tiganii, erau considerati pe propriul lor pAiméant natiune tolerata”. ,,Romanii sunt
opriti sa poarte haine si pantaloni de postav, cizmc, palarie mai scumpa de un
florin si camasa de panza fina”.

Marx consemneaza insultele aduse de veacuri de-a randul poporului ro-
man de catre nobilii unguri, care il considerau ,,0 plebe vagabonda”, desi formau
2/3 din populatie, 1n timp ce ungurii, sasii, secuii, grecii, armenii formeaza cea-
lalta treime .

Principiul fundamental al legii maghiare: Nobilitas hungarica est. Obiec-
tivitatea insemarilor lui Marx le gasim si In ajunul Revolutiei de la 1848, cénd,
despre Kossuth, liderul Revolutiei Ungare de la 1848, mentioneaza ca acesta pro-
pune deschis ca ,,limba maghiara sd fie introdusd in scolile primare ale slavilor si
romanilor, sa se inlature alte limbi si chiar preotii sa fie siliti sa slujeasca in un-
gureste. Tirania nu mai folosea menajamente,! conchide Marx.

Referitor la acest aspect, socialistul german vine si cu unele detalii si
mentioneaza ca: ,,La 14 martie 1848, Kossuth propune si se trimitd o deputatie
la Viena. Trei sute de magnati imbracati 1n tunica nationald, cu calpanul in cap si
cu sabie la sold, au prezentat lui Ferdinand adresa Dietei si s-au intors la Pesta cu
semnatura regala. Articolul al XII-lea al acestei noi constitutii decreta incorpora-
rea Transilvaniei la Ungaria. Pe bazele adopate la Viena — consemneaza Marx —
Dieta maghiara a elaborat constitutia: Transilvania e declaratd tard maghiara,
limba maghiara era singura admisa in municipalitati si in comitetele districtelor
insarcinate cu alegerea deputatilor. Dreptul electoral era bazat pe cens si toti cei
ce au avere sunt unguri” %32,

Abuzurile comise in Dieta Transilvaniei, in care romanii nu erau repre-
zentati decat prin doi deputati, au votat, la 29 mai 1848 unirea Transilvaniei cu
Ungaria, fara sa tind seama de vointa romanilor. Starea de tensiune si oprimare in
care se aflau romanii transilvaneni, il determind pe Marx sa noteze asprimea vio-
lentei si arbitrariul autoritatilor maghiare: ,,spanzuratori si tepe, cu drapele ma-
ghiare si cu inscriptia celor doud ramuri cat si arestarea lui Barnutiu si Laurian,
sunt consemnate de Max, addugand ca toate acestea au ,,marit indignarea popo-
rului roman in Transilvania si protestele sale fatd de Dieta generald convocata de
Pesta” 633,

Marx a semnalat cu luciditate caracterul popular al Revolutiei Romaénilor
din Transilvania, a pus in evidentd metodele de mobilizare si de organizare a ma-
selor taranesti, programul ei burghezo-democratic.

30 Ibidem, p. 20.
831 Ibidem, p. 145.
32 Ibidem, p. 146.
633 Ibidem, p. 146.
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Rolul personalitatilor in mersul Revolutiei este bine conturat, iar profe-
sorii ardeleni Barnutiu, Baritiu, Cipariu, Laurian care ,,pregitesc programul Re-
volutiei” se afla strans legat de popor. Marx, care avea o admiratie aparte fata de
Avram lancu, arata ca ,,a coborat din munti cu taranii” intr-o aspra confruntare
cu ungurii pe care ,,i-a bitut zdravan .

El 1si noteaza multe din amanuntele evenimentelor din Transilvania ani-
lor 1848-1849, chiar si momentul ,,necinstei unguresti” prin care intilnirea de
pace cu romanii este folosita: ,,...ca o cursa, lancu, Buteanu, Dobra sunt surprinsi

de catre maiorul Hatvany; primul reusi sa scape; Dobra fu masacrat pe 1oc. Bu-
635

=

teanu, 1n ziua urmatoare, fu spanzurat. Tradare latd”, noteazd Marx

In manuscrisul lui Karl Marx, se mentioneaza si incercarea lui Nicolae
Balcescu de a ajunge la o Intelegere cu Kossuth de ,,pacificare romano-maghiara”
636, pentru ca Transilvania sa devind un bastion putemic de a ,,apara trecerea Car-
patilor”, iar ,,interventia rusa ar fi devenit imposibild pe aceasta granita”. Aceasta
incercare a esuat, iar Marx concluzioneaza ,,... ca fara romanii din Transilvania
comandati de lancu, rusii nu ar fi fost in stare sa se masoare cu Bem. Kossuth a
respins cu dispret propunerea romanilor %7,

Ceva mai tarziu, cand mersul Revolutiei Maghiare se indrepta spre pra-
busire, Kossuth a acceptat o parte din propunerile lui N. Bilcescu. Era prea tarziu.
Revolutia a fost infranta prin interventia celor doud mari puteri: rusa si austriaca.
Sintetizand améaraciunea experientei infructuase a tratativelor, a apelului la spiri-
tul de intelegere al marilor puteri de altddata, Nicolae Balcescu a consemnat la-
pidar, una din cele mai importante concluzii asupra Revolutiei de la 1848: ,,In
zadar — consemna el — veti ingenunchia si va veti ruga 1a portile imparatilor si
pe la usile ministrilor lor. Ei nu va vor da nimic, cici nici vor, nici pot. Fiti gata
dar — indemna el fiii patriei sale — a lua voi, fiindca imparatii, domnii si boierii
pamantului nu dau fard numai aceea ce le smulg popoarele” ©*. Era o confirmare
a celor sustinute si de Marx.

Revolutia Romana a fost o parte a Revolutiei Europene si a reprezentat
punctul de plecare de unde ,,problema romaneasca” a evoluat spre rolul de prim-
plan pe care avea sa se situeze in timpul crizei orientale, declangate odata cu Raz-
boiul Crimeii.

Revolutia a contribuit in a impune recunoasterea tacita de cétre puteri a
problemei romanesti ca problema internationald pe care Karl Marx a anticipat-o
prin scrierile sale.

34 Ibidem, p. 21.
35 Ibidem, p. 159.
636 Ibidem, p. 158-159.
37 Ibidem, p. 159.
38 Ibidem.
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Dupa aparitia lucrarii ,,Karl Marx — insemnari despre romani” si ascen-
siunea la putere a lui Nicolae Ceausescu, in 1965, urmeaza o etapa de oarecare
»transparenta” in dezbaterile si prezentarea celor mai insemnate momente din is-
toria romanilor. In anii ¢78, timp de aproape un deceniu, au inceput sa se strecoare
in presa si in manualele scolare ,,adevarurile lui Marx”, iar studentii rendsteau un
apetit tulburitor indreptat spre adevarurile istoriei patriei. Incepuse o perioadi
cand ,,nationalismul romanesc” devine deschis si justificat, iar propaganda siste-
mului socialist totalitarist I-a folosit din plin si oarecum exacerbat, insa, era spre
folosul constiintei istorice a romanismului si al Tarii. De acest curent ,,patriotic”
ce se va cristaliza mai mult in anii urmaltori, a beneficiat, in mod rational si cu
discernamant o Intreagd generatie de romani educati de dascalii lor 1n spiritul cul-
tului muncii, al dragostei si pretuirii tarii, a demnitatii nationale pe care Marx le-
a surprins si evidentiat ca o caracteristicd la romani, in istoria lor.

Nota: Din cuprinsul articolului, textele care se afld intre ghilimele apartin lu-
crarii lui Karl Marx, redate sub forme de citate.

Aparut in: ,,Seniorii”, An VI, nr. 2(9) noiembrie 2014, p.16-
17 sinr. 1(10), mai 2015, pp. 23-25.

408



Controverse cu privire la domnia lui
Alexandru Ioan Cuza si conspiratia
“Monstruoasei coalitii”

In istoriografia romaneasca domnia lui Cuza-Vodai trebuie analizati cu
ratiune si discernamant pentru a pastra, obiectiv, un echilibru intre contributiile
si esecurile sale. Evident, in acele tulburatoare vremuri, Cuza a comis si unele
greseli si stAngacii, dar nu capitale, sd influenteze cursul politicii interne si ex-
terne a noului stat modern roman. Restituirea adevarului istoric nu poate fi impli-
nitd panad nu descifram spiritele, faptele, personalitatile care le-au amprentat in
constiinta umanitatii. In aceste conditii, una din menirile istoricului este aceea de
a cuprinde cu ochiul mintii, ,,gdndul i mintea” vremii si de a cobori in atmosfera
acelui timp al trecutului, spre a intelege si a ne apropia de adevar®.

Astfel, actul de la 24 ianuarie 1859, prin care Moldova si Muntenia s-au
unit Intr-un singur stat, se inscrie ca un moment de insemnatate exceptionala in
istoria poporului roman. Infaptuitd pe calea dublei alegeri a lui Alexandru Ioan
Cuza, Unirea din 1859 a fost, Tnainte de toate, expresia vointei nationale, care a
antrenat toate categoriile sociale, gruparile si personalitatile politice, pentru a-si
fauri un destin istoric, intr-o conjunctura externa tensionata.

Alegerea unui print, pe baze democratice

»Ziua de aur a veacului”, cum au numit-o contemporanii, Unirea din
1859, a avut loc intr-un cadru international de o mare complexitate, in care marile
puteri, potrivit intereselor lor, au combatut direct sau indirect infaptuirea Unirii
Moldovei cu Muntenia, insasi constituirea statului roman modern. insa, o pleiada
de politicieni si oameni de cultura, luminati n centrele universitare occidentale
si fiind in pas cu vremea, au stiut sd transforme cauza romaneasca intr-o cauza
europeand favorabild Romaniei. Propaganda romaneasca in Occident, facuta de
patriotii emigranti, prin scrierile lor sau condeiul publicistilor strdini trebuia sa
demonstreze cercurilor politice occidentale ca proiectul unui stat national roma-
nesc la gurile Dundrii, prin unirea Munteniei cu Moldova, raspundea nu numai
dorintei si interesului locuitorilor celor doud Principate, ci si interesului Europei.
Un asemenea stat nou, protejat si ajutat de Europa, urma sa se constituie intr-un
obstacol in calea expansiunii Rusiei, a extinderii despotismului tarist - considerat
principala primejdie pentru democratia europeand, dupa cum se exprima, in acest

39 Joan Aurel Pop, Cum s-a infaptuit Romdnia modernd, treptele edificiului national, in:
Contemporanul Nr. 15 (800) din noiembrie 2018, pp. 17-21.
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sens, celebrul jurnalist Saint-Marc Girardin: ,,Unirea Principatelor romane e buna
pentru romani, buna pentru turci, buni pentru toatd Europa” (8 februarie 1857).64°

Este de precizat ca romanii si-au hotarat singuri Unirea la 5 si 24 ianuarie
1859, prin Adunarile Ad-hoc, care au fost primele foruri reprezentative roméanesti
alese pe baze democratice §i care, sub ochii Europei, au rostit cu demnitate gi fara
echivoc vointa nationala. Ele aveau in componenta deputati provenind din toate
starile sociale, inclusiv reprezentanti ai taranimii. Faptul implinit de Adunarile
Ad-hoc n-a fost inteles in dimensiunile sale reale de marile puteri, care inca n-au
sesizat ca cei consultati erau factorii de decizie adevarati, dupa cum rezulta din
marturiile contemporane. Astfel, reprezentantul Frantei la Iasi, V. Place, transmi-
tea de la Paris: ,,Am fost martorii unui fapt nemaiauzit, cand intr-o adunare se
alege un principe in unanimitate”, iar ,,Jurnal des Debats” scria, dupa alegerea lui
Cuza ca domn al Valahiei: ,,Romanii fac ei insisi si fara a consulta Europa ceea
ce cred ca trebuie sa faca”. C. Cavour, imediat dupa 24 ianuarie, scria: ,,Unirea
Principatelor si consultarea poporului este inceputul unei ere noi in sistemul po-
litic al Europei. Ele vor pregiti, prin triumful lor, unirea tuturor italienilor intr-un
singur corp”. R. Benzi, reprezentantul Sardiniei iIn Comisia Europeana, transmi-
tea mesajul sau catre guvernul din Bucuresti: ,,cinste voud bravi romani si buni
prieteni... perseverati in nobila sarcina ce v-ati luat. Credeti-ma, ziua unitatii
voastre e si a noastra, a italienilor care nu e asa departe. Pregatiti-va fara larma
cdci sunteti a juca un rol mare si nobil in Europa!”%!

Unirea Principatelor constituia, la acea vreme, un simbol sub semnul in-
noirilor europene ,,prin noi Ingine”, ca un important act de progres si ca o lovitura
datd marilor puteri absolutiste si fortelor retrograde, ostile principiului privind
liberul consimtamant al nationalitatilor de a-si decide soarta. Analiza obiectiva a
momentelor istorice, care au culminat cu Unirea Principatelor si nasterea Roma-
niei moderne, pune in lumind un fapt inedit al unui popor dornic de a fi el insusi
si constituie unul din marile evenimente ale istoriei universale, in care vointa po-
pulard si Intelepciunea conducétorilor au impus o solutie optimd momentului.
Larga popularitate de care s-a bucurat, caracterul sdu integru, activitatea sa
imensa pusa in slujba idealurilor unitatii si propasirii nationale, au condus la ale-
gerea lui Alexandru loan Cuza in fruntea Principatelor Unite. Calitatile tanarului
domnitor au fost recunoscute si apreciate in mod deosebit de diplomatii straini
acreditati la Bucuresti si la lasi, cat si de presa de peste hotare.

640 Vitcu Dumitru, Diplomatii Unirii, Buc. 1979, p. 86; N. Isar, Cauza Unirii Principate-
lor §i miscarea democraticda europeand, in: “Opinia nationala”, nr. 467/26 ian. 2009, p.
5.

%1 Titu Georgescu, Unirea Principatelor Romdne sub semnul innoirilor europene, in:
“Opinia nationala”, nr. 78/23 ian. 1995.
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Leon Philippe Béclard, consulul Frantei, releva ca noul domnitor este ,,un
om cinstit, plin de dragoste pentru tara, sub nicio forma ametit de un succes
neasteptat, foarte hotarat s puna in practica ideile sale de reforma si progres”. La
randul sau, consulul Belgiei, Jacques Pouney, sublinia ci ,,printul Cuza este un
om cum n-au mai avut Principatele, care doreste mai presus de orice fericirea tarii
sale”.®? Inca de la inceputul domniei sale, Cuza-Voda a depus eforturi stiruitore
pentru a consolida unitatea politica a tarii si a asigura renovarea structurilor si
institutiilor sale, pentru a impune pe plan european respectarea suveranitatii sta-
tului roman.

Intr-o Proclamatie din 12 octombrie 1859, Alexandru Ioan Cuza formula
astfel principiile calauzitoare ale politicii sale interne: “Destula invrajbire au pro-
dus pana acum luptele politice intre romani. Cauza acestor lupte lipsind astazi,
lipseasca totodatd si trista dezbinare intre ei. Prezentul si viitorul Romaniei
reclama aceasta si prin glasul nostru, care va cheama la infratirea romanilor, caci
precum la suirea noastra pe tronurile Moldovei si Valahiei nu am mai cunoscut
in aceste tari nici moldoveni, nici munteni, ci numai romani. Asemenea, nu vrem
a vedea intre romani nici partide, nici clase dugsméanoase, ci numai fii ai aceluiasi
nume si frati de acelasi singe” .

Necesitatea infaptuirii marilor reforme

Continutul democratic al reformelor ce au urmat, sub sceptrul lui Cuza-
Voda, a fost intdmpinat cu ostilitate de opozitie, desi ele au dus la transformarea
Romaniei, in numai sapte ani, intr-un stat modern, unitar, cu structuri si institutii
noi de nivel european §i recunoscut ca atare pe plan international. Alexandru loan
Cuza, cu sprijinul unei pleiade de politicieni cu vederi progresiste si mari patrioti,
reusise, In numai cativa ani, sa infaptuiasca o serie de acte si reforme intre care
recunoasterea de catre Sultan a Unirii, secularizarea averilor manastiresti si
preluarea de citre stat a imenselor mosii §i paduri stipanite de calugarii
manastirilor din Grecia, dezrobirea taranilor si improprietarirea cu doua milioane
de hectare, infiintarea Serviciului de Postd si organizarea Armatei, crearea uni-
versitatilor din lasi si Bucuresti si a bibliotecilor publice, organizarea Muzeului
National de Antichitati, reforme in justitie, reforma electorala, pornirea lucrarilor
pentru constructia de céi ferate In Moldova si Muntenia, sprijinirea studentilor si
profesorilor ardeleni mutati in Principate, reforma Instructiunii Publice s.a. Re-
formele infaptuite sub domnia Iui Cuza constituiau adevirate premiere la nivel
national dar i in zona Balcanilor, alturi de politica si diplomatia manifestate pe

42 Nicolae lorga, Victor Place si Unirea Principatelor, in ,,Revista de istorie”, nr. 9, 1923,
pp. 53-65.

43 Stefan Leche, 24 ianuarie 1859 — Natiunea romdnd a decis in propriul interes, in:
“Opinia nationalad”, nr. 467/26 1an.1996, p. 4.
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plan extern, cu o tinuti plind de demnitate in fata suveranilor externi. Infaptuirile
care au dus la aceasta finalizare, infruntdnd cu demnitate si curaj dificultati in-
terne si externe ce pareau de netrecut, ale domnitorului Alexandru Ioan Cuza, i-
au adus, din punct de vedere istoric, meritul de a fi fondatorul Romaniei moderne.
,»El singur — arata Mihail Kogélniceanu — si-a scris istoria sa prin legi, prin actele
care au facut un stat, o societate, alta decat ce i s-a dat atunci cand l-au proclamat
domnitor”.%*

Reformele din timpul domniei lui Cuza, de la inceput au fost obstructio-
nate de opozitie, iar continutul lor modern, care viza innoirea societatii romanesti
cat si ritmul accelerat — nemaiintalnit pana atunci, au surprins pana si cercurile
politice occidentale. Cuza a ajuns la concluzia ca sistemul din 1859 era dis-
functional si a apelat la propriile sale parghii, ceea ce a generat critici vehemente
din partea conservatorilor si liberalilor deopotriva. De fapt, de la inceput opozitia
ii sabota initiativele, pentru a critica apoi eficienta si punerea lor in practica. Li-
beralii se opuneau tuturor reformelor initiate de Cuza, de teama cé acestea blocau
drumul lor catre putere, de aceea, impreuna cu conservatorii au creat o coalitie
ciudata, ,,monstruoasa”, cu scopul de a i se opune si de a destrama drumul sdu
reformator. Aceasta ,,monstruoasa coalitie” 1-a acuzat de instaurarea unei dinastii
sau chiar a unei dictaturi. Si totusi, atunci cand Cuza nu incerca sa conduca auto-
ritar, era acuzat de ambele parti, atat de slabiciune, cat si de ineficienta.

In acest timp, ,,monstruoasa coalitie” n-a putut trece cu vederea politica
autoritard a lui Cuza, Incepand cu 1863 si terminand cu 1864, cand, la 2 mai,
domnitorul dizolva Adunarea Legislativa, adopta o noua Lege electorala si o noud
Constitutie, care 1i conferea puteri sporite. Regimul personal al lui Cuza devine
tinta criticilor si mai dure din partea opozitiei parlamentare — condusa de radicalul
C.A. Rosetti, conservatorul Lascar Catargiu si moderatul lon Ghica. Paradoxal,
lovitura de stat de la 2 mai 1864 i-a nemultumit deopotriva pe conservatori si pe
liberalii de toate nuantele. Marii proprietari fusesera loviti in puterea lor econo-
mica, piedestal al celei politice. Liberalii, mai cu seama cei radicali, se simteau
lezati de autoritarismul (cezarismul) domnitorului, care le periclita spatiul de ma-
nevra propagandistica in numele democratiei si libertatilor cetatenesti nelimi-
tate.**

Reformele intreprinse de domnitor, in special cu sprijinul lui Mihail Ko-
galniceanu, desi necesare, fusesera adoptate intr-un ritm sustinut si afectasera
toate domeniile vietii sociale, politice, administrative si economice in acelasi

644 Academia Romanad, Istoria romanilor, vol. 111, tom 1, Constituirea Romdniei moderne
(1821-1878), coord. acad. Dan Berindei, Editura Enciclopedica, Bucuresti, 2003, p. 511.
4 Idem, p.512.
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timp. Evident, ele nu reusisera sa-si arate roadele intr-un rastimp atat de scurt, i,
de aici, o anumita stare de nemultumire generalizata, fructificatd din plin de
opozitie.

Personalitatea lui Cuza

Pentru a diminua capacitatea si contributia sa la Infaptuirea Unirii Prin-
cipatelor si crearea Romaniei moderne, neavenitii de tot felul ies astazi in prim-
plan cu o serie de ,,teze” potrivit carora, domnitorul Alexandru loan Cuza nu s-a
ridicat la nivelul cultural al elitei unioniste de atunci, iar unele dintre deciziile
sale au fost pripite si nu tineau cont de realititile vremii. Intdlnim atitea premiere
la nivel national, infaptuite in timpul domniei sale, alaturi de politica si diplomatia
manifestate pe plan extern, incat, domnitorul, cu un larg orizont politic si cu o
viziune clard asupra viitorului Romaniei, poate fi considerat ca una dintre cele
mai complexe personalitati istorice pe care le-a dat Romania.

Laudat de unii si criticat de altii, masurile capitale pe care le-a luat in
conducerea, consolidarea si impunerea noului stat roman nu pot fi contestate de
nimeni. Interesante si adevarate sunt si aprecierile unor diplomati straini, ale unor
sefi de stat si de guvern, ale mai multor istorici din vremea lui. Cercetand istori-
ografia universald a acelor vremuri ne releva acest aspect imbucurator, pronuntat
de oameni valorosi in politica timpului de atunci.®¢

Revenind la aprecierile lui Victor Place, consulul Frantei la Iasi, acesta
remarca inteligenta vie a lui Cuza, spiritul sau practic, fermitatea hotararii, puter-
nica sa individualitate. Béclard, consulul general al Frantei la Bucuresti, 1i aprecia
sinceritatea, bunul-simt, modestia, taria de caracter. La randul sdu, consulul Ru-
siei la Iagi, Popov 1i admira inteligenta vie, spiritul critic, sinceritatea iar Jacques
Pounay, consulul Belgiei la Bucuresti, il caracteriza ca fiind modest, dezinteresat
si intelept, considerand ca un astfel de om nu mai exista In Principate. Aceleasi
aprecieri le Intdlnim si 1n tard, la oamenii cu care a lucrat si l-au cunoscut in toate
ipostazele posibile. Mihail Kogalniceanu, de pilda, considera ca ,,este omul nou
cel pe care-1 solicita situatia noud; el a ramas ceea ce a fost mai Tnainte, un om
cinstit, plin de dragoste pentru tard, progresist, el este devotat principiului ordinei
si hotdrat sa puna in practica ideile de reforma si progres”.

Mai tarziu, Nicolae lorga, in cuvantarea tinutd cu prilejul centenarului
nasterii Domnitorului, sublinia: ,,Ca orice om, a avut greutati in viata, prieteni de
care s-a putut plange, dusmani cu care s-a putut lauda; a intalnit greutati pe care
le-a razbit, altele inaintea carora s-a oprit, prea slab ca sd poata face ceea ce nu
face decat timpul in desfasurarea veacurilor. Avea insd o mare personalitate, era
in el un prinos de energie gata sa se reverse in toate directiile, in cele omenesti
care se iartd, iar in altele, mai putin omenesti, care nu se iartd. Alexandru loan
Cuza s-a ridicat pentru o misiune istoricd, a patimit pentru déansa si s-a stins ca

646 Geo Ciolcan, Alexandru loan Cuza si Unirea Principatelor Romdne, in: ,Romania
Mare”, din 25 ian. 2019, pp. 12-13.
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un mucenic al misiunii istorice pe care si-a impus-0”.**” Obiectivitatea cuvintelor
lui Mihail Kogélniceanu — fost Ministru de Externe si Prim-ministru in timpul
Domnitorului — a ramas celebra cu privire la personalitatea lui Cuza, care, avea
sd spuna ca, ,,nu greselile principelui Cuza au fost cauza caderii lui ci faptele sale
mari l-au rasturnat”.8
Declinul domniei lui Cuza-Voda

Oarecum impotriva cursului pe care viata politicd romaneasca il luase n
primavara anului 1864, opozitia a declansat o noua campanie impotriva Domni-
torului, fiind alertatd Tn mod exagerat de adoptarea de céatre Cuza a primului dintre
fiii sdi naturali, semn, in opinia unora, ca ar dori sd devina rege si sa instituie o
dinastie. Evident, era o provocare propagandistica lipsita de temei. Suspectat, in
interiorul tarii, cd vrea sd perpetueze regimul sau autoritar, Cuza isi vede risi-
pindu-se si sustinerea internationald. Tocmai in aceasta situatie, destul de tensio-
nata, se produce si deteriorarea raporturilor dintre Alexandru loan Cuza si Mihail
Kogalniceanu.

Turneul triumfal al Prim-ministrului in Oltenia, Tn august-septembrie
1864, fusese rau interpretat in anturajul principelui. Desi pretutindeni M. Kogal-
niceanu a subliniat meritele lui Cuza in infaptuirea politicii de reforme a statului,
succesul sdu personal n-a putut fi trecut cu vederea de camarila principelui. S-au
adaugat, in timp, o suma de animozitati personale cu membri ai guvernului sau
persoane apropiate Domnitorului, totul culminand cu demisia Prim-ministrului,
la 26 ianuarie 1865, pe care Domnitorul Unirii Principatelor a primit-o imediat.
Era, incontestabil, o greseald politica, in rAndul colaboratorilor sai nu se gasea
nicio altd personalitate de talia intelectuald si politica a fostului sau prim sfetnic.

Fie rau informat, fie convins ca forta reald a opozitiei este neinsemnata,
Domnitorul s-a retras o perioada din viata publica plecand, in vara anului 1865,
la un tratament balnear la Ems, in Germania. Tocmai in aceasta situatie din ce n
ce mai tulbure, opozantii — conservatorii si liberalii radicali — au actionat, in lipsa
Domnitorului, pentru organizarea unor tulburdri pentru a-l discredita si a grabi
indepartarea sa prin jocul concertat al marilor puteri. in lipsa Domnitorului din
tard, precupetii, la 15 august 1865,%% iritati de masurile pe care municipalitatea
Capitalei le luase pentru prevenirea epidemiei de holera, de a-si desface marfurile
numai in baracile special construite de Primarie si impuse la preturi extrem de
mari, alaturi de alti negustori din aceeasi piata, au trecut la o serie de violente,

47 Idem, p. 5:13.

48 Idem, p. 14; Stefan Lache, AL I. Cuza in galeria marilor ctitori ai Romdniei moderne,
in: “Opinia nationala”, 26 ianuarie 1996.

9 Istoria romdnilor, vol. 11, tom I, op. cit., p. 533-534; Alex. Lepadatu, Revolta din Bu-
curesti, 15 august 1865, in ,,Historia”, an XI, nr. 110, februarie 2011, pp. 13-19.
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transformate Intr-o adevarata rasmeritd. Primaria a fost jefuita, bandele inarmate
s-au inmultit, autoritatile au fost alungate, arhiva incendiata. Interventia armatei,
condusd de Ministrul de Interne, generalul Emanoil Florescu, originar din Ram-
nicu Viélcea, a fost promptd. Dupa somatiile legale, intampinate cu o ploaie de
pietre si focuri de arma, s-a raspuns cu salve in aer, dar fara efect, apoi s-au tras
focuri de arma in plin. Au cazut 20 de morti §i mai multi ranigi. Seara au fost
arestati mai multi lideri marcanti ai liberal-radicalilor, intre care Ion C. Bratianu,
C.A. Rosetti, Alex. Golescu, Eugen Carada si altii, ulterior eliberati de Cuza re-
venit in tara.

Presa a facut ca stirile sd ajunga In striinatate si cu multe denaturari.
Reactiile marilor puteri au venit imediat: se instalase o atmosfera politica defa-
vorabila, de neincredere si ostilitate pe care Guvernul insusi o crease. Acum se
profileaza foarte vizibil o racire a relatiilor cu Franta. Asadar, cu rebeliunea din
15 august 1865 s-a profitat in interior de catre adversarii Domnitorului, iar 1n
afara tarii de agentii puterilor garante si corespondentii presei straine.

Analizand cu discernamant si in mod obiectiv momentele care au condus
la detronarea lui Cuza, unii istorici considera ca, alaturi de lovitura de stat de la
2/14 mai 1864, revolta din Bucuresti de la 15 august 1865, a contribuit in mare
masurd la pierderea domniei de catre Alex. loan Cuza si ca acest act poate fi
considerat ca preludiu al caderii, rasturnarii sale.

Pe plan extern situatia se precipitd, iar zvonurile vehiculate, fiind defa-
vorabile Domnitorului, incep s dea roade; Ion C. Bratianu pleaca in Occident sa
pregateasca aducerea unui print strain, iar C.A. Rosetti dirijeaza actiunile din in-
terior impotriva lui Cuza. Congtient cd majoritatea reformelor erau finalizate si se
aflau in curs de desfasurare, iar timpul sdu de domnie se apropia de sfarsit, con-
form stipularilor Conventiei de la Paris, Domnitorul nu intreprinde absolut nicio
masurd sa opreasca acest complot. Dimpotriva, Intr-o scrisoare, trimisa lui Napo-
leon al Ill-lea, dupa ce isi justifica actele politice si isi clarifica intentiile, se arata
gata sa abdice in favoarea unui principe striin. in aceeasi idee face o declaratie si
in fata corpurilor Legiuitoare la 5/17 decembrie 1865:%° | Fie in capul tarii, fie
alaturi de dumneavoastra, eu voi fi intotdeauna cu tara, pentru tara, fara alta tinta
decét vointa nationala si marile interese ale Romaniei (...). Niciodata persoana
mea nu va fi o impiedicare la orice eveniment care ar permite de a consolida
edificiul politic la a carui agezare am fost fericit a contribui. In Alexandru Ioan
Cuza, Domn al Romaniei, romanii vor gasi intotdeauna pe colonelul Cuza care a
proclamat (...) marile principii ale regeneratiei Romaniei”. Declaratia sa sincera
si responsabild, a fost interpretatd, din pacate, ca o renuntare la luptd si multi
dintre cei care 1i stiteau alaturi s-au grabit sd-si gaseasca alt ocrotitor. Mon-
struoasa coalitie, care acum se constituise 1n societatea Progresul, inglobase atat

830 R. V. Bossy, Agentia diplomatici a Romdniei si legaturile politice franco-romédne sub
Cuza-Voda, Bucuresti, 1931, pp. 382-386.
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opozitia parlamentara cét si pe cei din afara forului legislativ. La acest complot
ia parte chiar si o fractiune a armatei (colonelul C. Haralambie si maiorul D.
Lecca). La aceasta Imprejurare extrema, desi avertizat, Cuza nu ia nicio masura
serioasa de siguranta.

Abdicarea fortata la 11 februarie 1866 si exilul

Dupa sapte ani de domnie rodnica, in care fondase in scurt timp Romania
si prin mari reforme democratice pusese bazele statului national modern, Cuza-
Voda, considerand ca misiunea sa s-a incheiat, si-a facut cunoscuta disponibilita-
tea de a trece domnia unui Principe strdin, dintr-o familie imperiala sau regala,
nemegiesa cu tara noastrd. Declaratia a fost facutd de la Tribuna Parlamentului,
la 5 decembrie 1865. Adversarii lui Cuza din ,,monstruoasa coalitie” — marii bo-
ieri conservatori si liberalii radicali — loviti Tn puterea lor economica si in cea
politica prin reformele agrara si electorald — decretate la 2 mai 1864 — s-au preci-
pitat si au decis sa-l impiedice pe realul Domnitor sa se retraga in liniste si de a
face astfel ultimul sdu gest frumos. De altfel, aceeasi dorinta, de a se retrage in
activitatea privatd, rezultd si din scrisoarea trimisa Tmparatului Napoleon al III-
lea, prin care facea un scurt bilant al domniei sale si cerea sprijin pentru Implinirea
ultimului deziderat al Divanurilor Ad-hoc din 1857, referitor la aducerea pe Tro-
nul Romaniei a unui principe strain.®!

Asadar, acei conjurati ai ,,monstruoasei coalitii” nu doreau o abdicare de-
centd si fireascd, dupa vointa Domnitorului, ¢i o abdicare silitd, dezonoranta si
compromitatoare, conform unui plan diabolic urzit din timp, care s-a implinit in
noaptea funestd de 11 februarie 1866.

Fiind totul pregétit, abdicarea s-a produs in dimineata zilei de 11 februa-
rie 1866, ora cinci dimineata (dupa alte informatii actul abdicarii s-ar fi produs in
miezul noptii de 11 februarie), cand trupe din regimentul 7 de linie si doua baterii
de artilerie s-au indreptat spre palat unde garda, cumparatd de complotisti, era
comandata de maiorul Lecca, un apropiat al Domnitorului. Imediat un grup de
complotisti a fortat usa camerei in care dormea Cuza si au patruns cu brutalitate
in interior. Desi era inarmat, Domnitorul nu s-a opus si cand grupul de ofiteri, cu
pistoalele in maini, 1-a somat sa abdice, prezentandu-i documentul respectiv, el 1-
a semnat pe spatele unuia dintre complotisti (militar). Decretul scria astfel: ,,Noi
Alexandru loan I, conform dorintei natiunii, depun astazi 11 februarie 1866 carma
guvernului in mana unei Locotenente Domnesti si a Ministrului ales de popor”.®3
Cuza, Tnainte de a pleca, dezamagit si tulburat de un asemenea gest inamical,
pornit tocmai de la aceia pe care-i considera apropiatii lui, a avut taria §i puterea

%1Geo Ciolcan, op. cit., p. 13.
852 Florin Constantiniu, O istorie sincerd a poporului romdn, editia a IV-a revizutd si
adaugita, Editura Enciclopedica Gold, Bucuresti, 2011, p. 228.
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sa facd urmatoarea urare: ,,Sa dea Dumnezeu sa-i mearga tarii mai bine fard mine
decat cu mine. Sa trdiascd Romania”!%%3

Datorita intelepciunii Domnitorului de a aprecia situatia critica si foarte
riscanta 1n care se afla, a reactionat lucid si echilibrat si momentul nu s-a finalizat
cu o posibila crima, desi nu era exclusa nici aceasta ,,ipoteza”, dupa unele marturii
ale vremii.®** Cuza a avut intuitia de a semna decretul abdicdrii fara a riposta cu
nimic, gandindu-se cd momentul acela nefast, daca se va prelungi, va fi auzit spre
dimineata de poporul care dormea. Probabil, a fost evitata chiar o revoltd a ma-
selor, ce putea sa se transforme intr-o adevérata tragedie pentru tara.

Momentul abdicarii a fost relatat si in presa unionistd a vremii care
mentiona: ,,in noaptea de 11 februarie 1866, coalitia monstruoasa, falsi romani,
organizati in banda, intocmai ca niste talhari, au scos pe Voda Cuza din palat, 1-
au arestat in casa lui Ciocarlan si I-au expulzat peste hotar. n aceasta actiune s-
a implicat liderul acestei coalitii I.C. Bratianu, dugsman de moarte al parintelui
Unirii. Argumentul acestui odios act a fost acuzatia ca domnul ales ar fi tradat
interesele tarii fata de o putere straina, cand adevarul era cu totul opus: el a afirmat
in fata strainilor drepturile legitime ale tarii”.5%

In imprejurari tensionate, dupa doua zile, la 13 februarie, Alexandru Ioan
Cuza paraseste Capitala tarii luand drumul Vienei, iar in urma sa, pe 10 mai 1866,
Printul Carol de Hohenzollern-Singmaringen este proclamat Domnitor al Roma-
niei, sub numele de Carol I. Ulterior, Carol a fost rugat sa permita lui Cuza in-
toarcerea in tard. Cerinta a fost respinsd. Mai tarziu, In 1870, raspunzénd unei
invitatii facutd de Principele Carol I de a reveni in tara, Cuza, aflat 1n exil, a ras-
puns cum numai el o putea face: ,,Patriotismul meu, Principe, este deopotriva cu
a mea demnitate, el imi interzice un demers care ar crea serioase incurcaturi. Al-
teta voastra, loialitatea mea ma osandeste la surghiun. Nu pot da scumpei mele
tari o dovada mai reala a iubirii adanci ce am catre ea, si Altetei voastre o martu-
risire mai curatd a simpatiilor mele pentru fericirea si dainuirea ei”.%%

Miscarea separatista de la Iasi

Lovitura de stat a monstruoasei coalitii si abdicarea fortata a lui Cuza a
dat prilejul unei izbucniri furioase de separatism moldovean, creandu-se, astfel,
o situatie extrem de delicata de a fi la un pas de a se distruge Unirea. La lasi are
loc 0 manifestare separatistd violentd, in frunte cu mitropolitul Calinic Miclescu,
la care cei peste 500 de moldoveni, in fata Palatului Administrativ, se manifestau
deschis strigand ,,Jos Unirea”, ,,Jos Printul strain”, ,,Trdiascd Moldova”. La ma-
nifestare, aderd boierii de neam vechi §i numerosi oameni asa incat revolta

33 Tudor Cires, Cuza §i monstruoasa coalitie, in: ,,Junalul National” din 11 februarie

2013.

654 Tudor Cires, op. cit., p. 14.
855 Geo Ciolcan, op. cit., p. 13.
63 Tudor Cires, op. cit.
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ameninta sa se transforme in insurectie. Printre participanti, se afla si povestitorul
Ion Creangd. Separatistii pregatisera si un domn nou. Armata intervine ceea ce a
incitat $i mai mult multimea. Se trage 1n plin, apoi, Tn urma unui atac la baioneta,
rebeliunea ia sfarsit, cu 12 morti si 16 raniti. Capeteniile separatistilor sunt jude-
cate si inchise. Ca urmare, primul act semnat de noul principe Carol a fost amnis-
tierea celor arestati pentru crime si delicte politice. Nimeni nu avea nevoie de un
astfel de conflict intre frati. Pe parcurs, antiunionistii incep sa se trezeasca la rea-
litate Intelegand necesara armonizare a intereselor romanilor si mentinerea statu-
lui modern roman unitar.%>’
Stingerea din viatd a Domnitorului Unirii Principatelor

Alexandru Ioan Cuza s-a stins din viata la 53 de ani, trecand cu tristete la
cele vesnice, departe de patrie, la 15 mai 1873 (3 mai 1873 — stil vechi), in Hei-
delbergul german si e adus in tara pentru odihna eterna, intai in cimitirul Bisericii
de la Ruginoasa, in mai 1873, apoi, dupa cel de-Al Doilea Razboi Mondial, la
Biserica Trei lerarhi din lasi.

Moartea Domnitorului Al.L. Cuza a intristat majoritatea populatiei ,,de
jos”, iar taranimea Ingenunchea in biserici inaltand rugaciuni pentru odihna su-
fletului celui ce i-a ocrotit si s-a jertfit pentru ei. Se mai spune ca moartea lui Cuza
i-a indurerat pana la lacrimi pana si pe cei mai simpli sateni si familiile lor, iar pe
unde trecea trenul mortuar ei ldsau pentru un moment lucrul si, Ingenunchind se
inchinau ocrotindu-1 cu cele mai frumoase cuvinte, rostite in limba lor simpla,
pornite din adancul sufletelor lor: ,,Sa-1 odihneascd Dumnezeu cé a facut prea
multe pentru tara”.

Trecand 1n legenda, a devenit o icoana sfanta la care s-au inchinat decenii
de-a randul si continud sd se inchine roméani, in pofida unora care vor sa fie dat
uitdrii. Cuza Voda a fost, cum inspirat a rostit Kogélniceanu — ,,la vremuri noi,
om nou”. Infatisarea lui frumoasa, cutezanta sa in cele bine oranduite, maretele
fapte din vremea domniei sale, norocul sdu, toate ne indreptatesc sa-1 socotim a
fi intdiul providential intre providentialii oameni politici romani din toate timpu-
rile, cel care a deschis viitorului sa faca din Roméania Mica — a anului 1859 —
Romania Mare de la 1918. Spirit superior, care isi iubea tara mai presus de orice
impotrivire a grabitilor conspiratori, Cuza-Voda a ldsat istoria s judece acele acte
nelegiuite, si cu mandrie i demnitate s-a autoexilat, inndbugind in fasa toate
initiativele venite de aiurea de a-si revendica Tronul si a pune astfel in pericol
izbazile din timpul domniei sale.

Greselile Inregistrate, mai ales in ultima parte a domniei, nu pot pune in
umbra marile realizari ale celor sapte ani scursi de la dubla alegere si nici nu
justifica motivele brutale ale inlaturarii sale de la domnie. In timpul domniei lui

57 Qvidiu Drugd, Cum vrea sd se desparti Moldova de Tara Romdneascd dupd abdica-

rea lui Cuza, in: ,,Evenimentul Zilei”, nr. 12, 25 ianuarie -25 februarie 2019, p. 16.
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Cuza nu a existat domeniu in care sa nu se fi Inregistrat marcante progrese. Da-
torita politicii sale interne §i externe, Romania a intrat pe scena statelor europene,
nu numai ca un stat national ci §i ca un stat modern.

Aparut in: ,,Cultura valceand”, nr.162, noiembrie 2019 si
nr.163 decembrie 2019.
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Cum s-a reflectat in discursul public
din istoriografia noastra abdicarea lui
Cuza

Dupa inlaturarea si plecarea sa In straindtate, istoricii au prezentat si ana-
lizat actul abdicarii din perspective diametral opuse, mergandu-se pana acolo ca
unii sa ceara stergerea numelui lui Cuza din istorie, negand chiar si semnificatia
zilei de 24 ianuarie 1859.

A urmat efectiv o perioada de 4-5 decenii, dar si in anii urmatori, cand
clasa politica din Romania, mai ales cercurile politice conducitoare, au incercat
sd scoata din constiinta publicd romaneascd amintirea domnitorului Alexandru
loan Cuza, desi imaginea acestuia continua sa traiasca, ca o legenda vie, in congti-
inta populard a taranilor improprietariti la 1864, precum si a urmasilor acestora.
In acesti ani, ostilitatea oamenilor politici, aproape fira deosebire de partid, a
constituit chiar o preocupare de a pedepsi 1n posteritate pe cel care Infaptuise
improprietarirea taranilor, Iimpotriva vointei lor, In urma unei lovituri de stat, la
recursul careia fusese obligat.

Mai tarziu, N. lorga avea sa precizeze cd acesti oameni politici ,,dupa ce
1-au alungat de pe tron ar vrea sa-1 izgoneasca pentru totdeauna si din domeniul
de vesnicie senina a istoriei”.

Tocmai in aceasta atmosferd, impusa de Putere, de a vorbi si de a scrie
numai pentru a-1 denigra pe AlLIL Cuza, Mihai Eminescu a dovedit un veritabil
act de curaj, menit sa irite oficialitatile de atunci si sa sfideze acest boicot al lumii
politice, incercand, prin scrierile sale, sa contribuie la Inlaturarea acestei nedrep-
tati istorice. In ziarul ,,Limpul”, la 27 februarie 1882, cu o clarviziune de exceptie,
marele nostru poet preciza. ,,Vor trece veacuri si nu va exista roman caruia sa nu-
i crape obrazul de rusine ori de cate ori va rasfoi istoria neamului sau la pagina
11 februarie si stigmatizarea acelei negre felonii va rasari pururea In memoria
generatiilor, precum in orice an rasare iarba langd mormantul vandutului domn”.
Abia mai tarziu, peste mai multe decenii, cu concursul lui N. lorga, s-a recurs la
o campanie de nivel national, pentru a repara aceasta nedreptate istoricd. Marele
savant patriot a luptat timp de mai multe decenii, In postura de om politic $i mi-
litant social, pentru dezvaluirea adevarului cu privire la personalitatea incontes-
tabild a domnitorului Unirii, Impotriva ostilitatii cultivate cu vehementa de elitele
politice ale vremii. Amintirea domniei lui ALI. Cuza va fi marcata, de-a lungul
timpului de N. lorga, prin evocarea, pe de o parte a argumentelor aduse pentru a
se legitima lovitura de stat datd de domnitor, la 2 mai 1864, impusa de necesitatea
realizarii reformei agrare, iar pe de altd parte, de condamnarea modului de 1nla-
turare a acestuia, in noaptea de 11 februarie 1866, printr-un ,,mizerabil complot
militar”, cum 1-a calificat lorga.
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In conferinta tinuta la Ramnicu Valcea in februarie 1909, in cadrul Ligii
Culturale la deschiderea Ateneului popular, marele istoric si carturar sublinia vir-
tutile domnitorului; ceea ce i placea la el era frumusetea energica si cavalerismul
sau, pe care le regdsea In toate gesturile si cuvintele sale. ,,Sincer si franc in gan-
dul si vorba sa, necrutdnd pe nimeni si nedisprefuind pe nimeni, Cuza-Voda era
deprins a spune cu curaj adevarul, castignd iubirea tuturor. A fost iubit pana la
fanatism, cum remarca lorga, pentru vitejia lui, tara fiind totul pentru el, tara pe
care a intemeiat-o, pe care a stiut sa o reprezinte cu demnitate si pe care a putut
s-0 paraseasca fara blestem”. Ce anume i se reprosa domnitorului ALIL Cuza de
catre dusmanii lui inrditi? Este intrebarea la care N. lorga precizeaza: ,.ca ar fi
tradat tara, cand hartile lui au dovedit indatad monstruozitatea acestei banuieli; ca
ar fi atentat la libertatea publica, cand stim unde ar fi dus aceasta libertate publica
si unde a dus ,.tirania” lui; ca ar fi dezonorat Palatul traind intre zidurile lui viata
pe care i-o Ingaduia si ierta cea care suferea mai mult decat dansul”.

Intr-un alt discurs, tinut la Iasi la 24 ianuarie 1909 cu prilejul implinirii
unei jumatati de secol de la Unire, Nicolae lorga sublinia rolul proeminent al celor
doua personalitati ale generatiei Unirii Principatelor: Mihail Kogélniceanu si
ALL Cuza. ,,Lor — arata lorga — le datoram mai multd recunostinta dccat recu-
nostinta pe care o datoreste un popor oamenilor sdi mari. Au si alte popoare oa-
meni mari, poate mai mari decat noi — cu toate ca greu va gasi cineva in randurile
suveranilor din a doua jumatate a veacului al XIX-lea, o atat de frumoasa figura
ca a lui Cuza, cu toate cd greu va gasi cineva in randurile oamenilor de stat din
Europa veacului al XIX-lea, o asa frumoasd minte cum a fost a lui Mihail Kogil-
niceanu”.

Daca 1n timpul domniei societatea romaneasca nu i-a oferit domnitorului
Cuza nici domenii financiare, nici alte bunuri materiale, in schimb, posteritatea,
s-ar fi cuvenit, pe buna dreptate, sd-i ofere o frumoasd amintire, odata cu recu-
noasterea meritelor sale exceptionale ca fauritor al Unirii Principatelor si ,,om al
reformelor”. Nu i-a fost dat Tnsa sd se bucure de o asemenea reputatie, cei care 1-
au Inlaturat in 1866, cit si urmasii lor, din interese politice proprii, Incercand, prin
toate mijloacele, si-i puna sub obroc amintirea. In schimb, n-a putut fi reprimata
amintirea sa la nivelul straturilor de jos ale societatii, in special 1n randurile tara-
nimii. Nu trebuie sd omitem nici faptul ca, la 1864, cu pretul loviturii de stat —
masiv incriminatd 1n deceniile urmatoare de catre elitele politice — odata cu re-
forma agrara, domnitorul Al.I. Cuza reusise sd evite o mare ridicare a taranimii,
cu consecinte dramatice pentru tard, intr-un context extern nefavorabil noua.
Deoarece opozantii lui Cuza au dominat politica romaneasca o buna parte din
urmatorul secol — al XX-lea — o altd generatie a cercurilor politice, din perioada
anilor interbelici, continud interpretarile asupra inlaturdrii domnitorului Unirii
Principatelor, cu ceea ce ar putea fi numit mitul ,,dictatorul Cuza” — interpretari
existente si in cercurile culturale si academice din Romania din acea perioada. In
acesti ani o parte din clasa politica romaneasca pastreaza unele rezerve fata de

421



cele doua evenimente — lovitura de stat din 2 mai 1864 si inlaturarea lui Cuza de
la 11 februarie 1866, in schimb, masele populare, in special tardnimea, pastreaza
ca pe o icoana sfanta amintirea lui Cuza.

Este evident ca personalitatea lui Cuza nu putea sa-1 fi predispus la in-
staurarea unei dictaturi. In aceasta privinta A.D. Xenopol afirma ca principele era
si foarte mandru si nu pleca capul in fata nimanui, respectand legile tarii si anga-
jamentele luate fatd de Marile Puteri. Cuza nu era un avar ci era chiar dezinteresat
de acumularea bogatiei, ceea ce nu se poate spune despre camarila sa. Este ade-
varat ca, spre finalul anului 1865, el a parut mai putin interesat de guvernare,
permitand camarilei sale tot mai multi influentd. in cele din urma, ofensiva
opozitiei care obstructiona punerea in practica a reformelor, dar si ineficienta ad-
ministrativa au condus si la o criza financiara acutd. Domnitorul Cuza a initiat
energic reformele majore, dar a fost mai putin interesat de administratia interna,
lasand libertate camarilei sale fara scrupule si chiar ofiterilor din armata, sa co-

Palatul Cuza-Voda de la Ruginoasa, lasi, Romania

mita abuzuri in Infaptuirea reformelor.

Trebuie mentionat ca activismul lui Cuza a depasit limitele unei monarhii
constitutionale, dar autoritarismul sdu nu poate fi interpretat ca o “dictatura”,
chiar daca in mai 1863 a preluat personal conducerea armatei i a avut o atitudine
dura fata de liderul liberal C.A. Rosetti. Un aspect interesant si foarte bine ex-
ploatat de opozitie a fost adulterul prelungit cu Maria Ostrenovici. Datorita
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acestui fapt, presa timpului a contribuit in mod exagerat la diminuarea prestigiului
sau si la deliciul nestapanit al opozitiei. Este evident ca in timpul domniei lui
Cuza s-au comis si unele greseli, dar nu capitale, care sa influenteze cursul poli-
ticii sale interne si externe. Curatirea regimului sdu de orice greseala ar fi o eroare
in interpretarea cursului intregii sale politici. Echilibrul intre contributiile sale
personale si greselile sau esecurile Inregistrate in acea perioada extrem de tulbure,
se impun pentru a cépata o viziune reald a faptelor sale.

Mai tarziu, istoriografia socialist-totalitara de pana in 1989 a avut grija sa
prezinte episodul de la 11 februarie 1866 drept rezultatul unei masinatiuni, pusa
la cale de o ,,monstruoasa coalitie” burghezo-mosiereasca, in scopul salvarii in-
tereselor lor de ,,clasd”, a celor amenintati cu pierderea privilegiilor si averilor
personale. Dincolo de accentele tendentioase, specifice partidelor istorice amin-
tite, abordarea aceasta contine o serie de adevaruri care trebuie nuantate. Este
evident cd ALI Cuza a beneficiat de un regim favorizant din partea istoriografiei
de pana in anul 1989, insd a minimaliza elita politica din jurul sau, care a contri-
buit atunci la detronarea fortata a acestuia, este o greseald deoarece Cuza a con-
tribuit din plin la modernizarea Romaniei. Cert este ca istoriografia de pana in
1989 a pus in lumina faptele sociale ale Iui Cuza, in special reformele, care au
dus la modernizarea tarii, iar pe plan extern se prezinta o larga deschidere, intr-o
viziune reald, pozitiva. Incepand cu deceniul al saptelea al veacului trecut, treptat,
datorita unor istorici de prestigiu, cele doud evenimente sunt infatisate cu discer-
namant si echilibru, urméand cursul evenimetelor, asa cum ele s-au desfasurat, cu
luminile dar si cu inerentele neimpliniri ce au caracterizat domnia lui Alexandru
Toan Cuza. In cei aproape 30 de ani, care au urmat dupa evenimentele din decem-
brie 1989, referitor la perioada domniei Iui A. I. Cuza, atat in discursul public cat
si Intr-o mare parte a publicatiilor de duzind, ,,independente”, impostorii si pig-
meii scrisului istoric au denaturat adevarul istoric prin ,,demitizarea” evenimen-
telor fundamentale din istoria patriei noastre cat si a marilor personalitati cultu-
rale si de stat. Din nefericire, mergandu-se si astazi pe aceste traditii denigratoare,
faptele domnitorului Unirii Principatelor sunt complet diminuate sau ocultate;
chiar in invatamant, in unele manuale gcolare se prezintd denaturat, recurgandu-
se la acuze, intre altele, ca ar fi fost ,,dictator”, ,,despot”, ,,aventurier” si mai nou,
in unele emisiuni televizate si publicatii, se sustine ca domnitorul era ,,fara o cul-
turd ca a elitelor pasoptiste si unioniste”, umbrindu-i-se astfel faptele si persona-
litatea. Ignoranti In cunoasterea reald a mersului istoriei poporului roman, unii
pretinsi istorici dar si politicieni, continud sa-i induca in eroare pe romani $i sa
opund cele doud domnii — Cuza si Carol [ — printr-o prezentare nefireasca, artifi-
ciala, absurda si contradictorie, diminuand personalitatea lui A.l. Cuza si exage-
rand pe cea a lui Carol I. Se afirmd cé bazele modernizarii Romaniei se pun odata
cu venirea lui Carol I, in 1866, ignorandu-se realitatea istorica, deoarece renaste-
rea reformatoare a Romaniei incepe odatd cu domnia lui A.I.Cuza insotit de o
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pleiada de oameni de stat cu o inaltd culturd si o mare responsabilitate pentru
viitorul tarii.

Tot in aceeasi manierda, de demitizare a marilor personalitati si eveni-
mente istorice care au contribuit la faurirea Romaniei moderne, se vehiculeaza si
ideea cd Romaénia este un stat masonic, iar Unirea Principatelor de la 1859, ca
dealtminteri si Marea Unire de la 1918, sunt opere esentialmente masonice, fiind
excluse contributiile poporului roman la marile sale acte istorice. Cu alte cuvinte,
masoneria reprezinta caramida de temelie a Romaniei moderne. Avem o placere
diabolica si asfazi de a minimaliza faptele istorice, unele impliniri si progrese in
drumul nostru spre innoire, marile valori, cat si suferintele neamului nostru. in
schimb, existd o pomire impotriva propriului nostru popor, impotriva constiintei
nationale, existd o satisfactie aproape inumanad, cinicd, a unor impostori, de a pre-
zenta poporul romén ca incapabil sd-si fi scris propria istorie, exagerandu-se in
mod voit unele neimpliniri i greseli, unele stangacii in mersul nostru in istorie,
chiar i atunci cand factorul extern nu ne-a fost deloc favorabil. lar toate acestea
se desfasoara sub ochii si din neputinta politicienilor nostri de a gasi solutii de
separare a adevarului de minciund, aproband in ultima instant{d — prin indiferen-
tismul dubios ce-1 manifesta — drumul periculos de a ne pierde nu numai consti-
inta istorica dar si integritatea propriei noastre tari. Avem norocul ca in aceasta
tara, lipsita de o coeziune sociala si umana, atat de necesara, se mai gasesc inca
adevarati stalpi de rezistenta, intelectuali cu o Tnaltd constiinta civica si istorica
dar si numerosi oameni modesti si decenti cu o mare dragoste de tara in care
trdiesc, care se straduiesc, prin aportul lor in diverse domenii de activitate, sa
opreasca drumul sinuos si periculos ce-1 parcurge Romania astdzi. Revenind la
subiectul prezentat, putem afirma, ca o concluzie, ca rolul lui Al. loan Cuza la
constituirea Romaniei moderne a fost incontestabil, coplesitor de mare. Din res-
pect, natiunea nu-i va uita faptele, care raman in sufletul romanilor. Dincolo de
vremurile care au trecut, amintirea sa se impune a fi cinstita si respectatd postum.
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Alexandru Ioan Cuza si Mihail Kogal-
niceanu in jurnalistica eminesciana
(sinteza)

In publicatiile eminesciene interesul pentru generatia Revolutiei de la
1848 s-a manifestat deschis si temeinic argumentat, fie printr-o critica obiectiva
insotita de aprecieri frumoase pentru unii reprezentanti ai acestei generatii, In
mod special pentru Al.L. Cuza si M. Kogélniceanu, fauritorii marilor reforme ale
statului roman modern din anii 1859-1866, fie printr-o critica virulenta la adresa
liberalilor-conservatori aflati la putere in perioada 1876-1888.

Spatiul cel mai mare si mai important il ocupa paginile dedicate lui Al.L
Cuza si corespunde etapei unei maxime straduinte a clasei politice, care a luat
puterea in Romania dupa inldturarea domnitorului, la 11 februarie 1866, de a
compromite numele acestuia si de a contesta opera sa reformatoare care a marcat
prima etapa de modernizare a Romaniei. A urmat efectiv o perioada de 4-5 dece-
nii, dar $i n anii urmatori, cand clasa politicd din Romania, si , mai ales cercurile
conducatoare, au incercat s scoata din constiinta politica romaneasca amintirea
domnitorului Al.L. Cuza, desi imaginea acestuia continua sa traiasca, ca o legenda
vie, in constiinta populard, a taranilor improprietariti la 1864, precum si a ur-
magilor acestora.

Eminescu avea noud ani cand Unirea celor doud Principate a trecut
dintr-un frumos vis in domeniul realitatii (1859), iar cand Cuza-Voda a fost de-
tronat (1866), marele poet implinea saisprezece ani. Ceva mai tarziu, cand poetul
avea douazeci de ani, impreuna cu doi prieteni, studenti si ei, il va cunoaste per-
sonal si-i va prezenta un célduros si sincer omagiu in vizita facuta de Anul Nou,
la Dobling in apropiere de Viena, la 1 ianuarie 1870, cand Cuza suporta cu greu
durerosul exil departe de tara sa. Impresionat de personalitatea ,,nefericitului”
Domn, Eminescu n-a vorbit nu numai o datd despre Cuza, apreciind cu fran-
chetea-i cunoscuta, locul si rolul acestuia in istoria noastra. Alegerea si domnia
lui ALIL Cuza au fost socotite drept ,,revolutie sociala” si ,,guvern de emancipare
politica si sociald”®*®, Eminescu aprecia cd ,,toate atributele unei neatarnari reale
s-au cagtigat de catre Voda Cuza”. Atentia marelui publicist s-a Indreptat, mai
intai, asupra catorva aspecte importante ale domniei sale: reformele sale, secula-
rizarea averilor manastiresti, dar mai ales reforma agrara, lovitura de stat si cau-
zele sale, politica externa si exilarea domnitorului.

Insemnitatea reformelor este vazutd prin prisma interesului sau fata de
taranime, considerata de poet ,,clasa pozitiva a societatii”. Se va referi la reforma
agrara din 1864 1n multe articole ale sale, scotdnd in evidenta principiul sanatos

658 Mihai Eminescu, Opere, vol. XIII, Editura Academiei Romane, Bucuresti, 1985, p.19.
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care a stat la baza ei, dar relevandu-i si urmarile nesatisfacatoare. Aprecieri pozi-
tive are poetul privind reforma secularizarii manastiresti, respingand pretentiile
ierarhilor greci, admirand hotararea si demnitatea cu care domnitorul actiona in
privinta impunerii acesteia. A condamnat obstinatia cu care ierarhii greci luptau
pentru anularea reformei. Observatii pertinente face Eminescu si asupra loviturii
de stat din 2/14 mai 1864, Infaptuitd de domnitor cu sprijinul lui M. Kogalni-
ceanu, care a permis realizarea reformei agrare. Privitor la acest act istoric, apa-
rand memoria lui Cuza in ,,Timpul” din 27 februarie 1882, Eminescu scria ca
nimeni, cu atdt mai putin fruntasii liberali, n-ar fi avut capacitatea de a rezolva
macar una dintre problemele importante pe care le-a rezolvat domnitorul Cuza.
,Le-a rezolvat, e drept — scrie poetul — ca Alexandru nodul gordian, dar a curitit
atmosfera de toate sofismele de temporizare si n-a cumpdrat nicio reforma din
launtru cu concesiuni din afard”, dovedind ,,un spirit franc si in mare grad capabil
de adevir... cu o inimd curajoasd.”®’

Publicistica eminesciana cuprinde ample referiri la Inlaturarea domnito-
rului Tn noaptea de 11/12 februarie 1866, printr-un complot considerat de el ,,cri-
minal”, la care si-au adus contributia, efectiv, o serie de ofiteri a caror atitudine
tradatoare a asigurat succesul conjuratiei (monstruoasa coalitie). ,,Astdzi patrus-
prezece ani, era o miscare in Bucuresti si 1n tard. O conspiratie se urzise in contra
lui Voda Cuza, care n-ar fi izbutit nicicand daca o seama de naturi criminale, care
spre rusinea tarii si a obstii, faceau parte din puterea armata, n-ar fi ridicat cu
lasitate mana lor nelegiuita contra Domnului Tarii. Migcarea care purta in fruntea-
i stigmatul tradarii de Domn, a unuia dintre domnii cei mai patrioti din citi au
fost vreodata in tarile Dundrii roméane, cata sd aiba in caracterul ei intreg sdmanta
unor rele si mai mari”%°. Pentru Eminescu, carierele ficute in vremea lui Carol 1
de ofiterii tradatori de la 1866 constituie un simbol al unei involutii istorice. El
condamna, fard nicio ezitare, drept o flagrantd nedreptate istorica, modalitatea
inlaturarii lui Cuza, iar o asemenea pozitie, plind de curaj si responsabilitate ci-
vica, a iritat cercurile oficiale in clasa politica din acea epoca.

Ori de céte ori se opreste asupra acestui moment trist sau vorbeste despre
cei care au participat la detronarea domnitorului roman, pamfletarul foloseste ter-
menii cei mai duri. Spunea, in replica datd unui discurs al lui Vasile Boerescu,
asa cum mengionam mai sus, ca ,,actul de la 11 februarie 1866 cu participarea
garzii palatului la rasturnarea Domnului e o infamie si o lagitate. Vor trece veacuri
si nu va exista roman caruia sa nu-i crape obrazul de rusine de cate ori va rasfoi
istoria neamului sdu la pagina 11 februarie si stigmatizarea acelei negre felonii
va rasdri pururea In memoria generatiilor, precum in orice an rasare iarba langa

59 Jpidem. Vezi, Nicolae Isar, In viziunea lui Eminescu, domniile lui Al. I. Cuza si Carol
I, in: “Opinia nationala”, nr. 537, 13 iunie 2011.
%60 Vasile Rapeanu, Alexandru loan Cuza asa cum [-a vizut Mihai Eminescu, in: “Opinia
nationald”, nr. 463, 19 ianuarie 2009, p. 1 si 8.
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mormantul vandutului Domn”.%! Tot in legaturd cu ascensiunea tradatorilor lui
Cuza in timpul domniei lui Carol I, poetul arunca sageti critice la adresa monar-
hului si face aprecieri elogioase domnitorului Al.I. Cuza. El considera ca instala-
rea noului regim politic marca deschiderea larga a portilor pentru demagogia po-
litica si politicianism desantat, pentru coruptie si afaceri murdare si, mai ales,
pentru o politica de desconsiderare a intereselor taranimii si de plasare a autori-
tatilor administrative in slujba celor puternici”.*?Eminescu nu se erija in aparitor
al Domnitorului Unirii nici intre judecatorii sai, nu urmarea sa-i ascunda greselile
care, socoteste el, au fost. Dar, era Indreptatit sa afirme: ,,am fi orbi si rdi romani
dacad am tagadui meritele lui. Am intelege sa-i arunce manusa oameni nepartini-
tori, am Intelege sa i-o arunce viitorul. Trecutul n-are acest drept, caci nu e unul
din contemporanii sii care sa fie vrednic de una ca aceasta”.®

Eminescu a subliniat nu o data ca cei sapte ani de mari framantari ai dom-
niei lui Cuza au insemnat o cotitura hotaratoare in istoria roméanilor cu toate gre-
utatile inceputului de drum si potrivniciei celor ce nu vedeau deloc cu ochi buni
progresul tarii roménesti si, mai ales, ceea ce avea sa se Infaptuiasca pentru cei
multi si asupriti.

Marele poet si ganditor politic a avut capacitatea exceptionala de a pa-
trunde sensul profund al realitatilor istorice, a descoperit si a pus in lumina ade-
varul despre Al.L. Cuza, in conditiile 1n care, la nivelul elitelor politice ale timpu-
lui, acest adevar se voia reprimat, inndbusit de minciuna si calomnie.

Tot lui Eminescu 1i apartin unele dintre cele mai categorice aprecieri
asupra personalitatii marelui om de stat, istoricul si omul de cultura care a fost
Mihail Kogalniceanu. Este stiut c&, in ,,Timpul” (ianuarie 1878), oficiosul parti-
dului conservator, marele poet, a inceput seria articolelor sale incendiare, con-
damnand partidul de guvernamant si pe fruntasii liberali, pentru politica lor in-
consecventd, cand Rusia, folosindu-si forta de mare putere, relua sudul Basara-
biei. Cum Mihail Kogalniceanu, ca ministru de externe in guvernul liberal, a avut
un rol important in desfasurarea evenimentelor din 1877-1878, este paradoxal, in
raport cu campania antiliberald a poetului, sa constatim ca Eminescu a apreciat
si admirat 1n persoana lui Mihail Kogélniceanu, ca fiind un reprezentant de frunte
al unei pleiade de oameni de cultura si patrioti, alaturi de V. Alecsandri, Costache
Negri, Costache Negruzzi s.a. Eminescu remarca meritele generatiei Kogalni-
ceanu in plan cultural si literar, dar si in plan politic, subliniind intr-un numar
apreciabil de articole rolul important al lui Kogalniceanu in evenimentele de la
1848, 1857 si 1859 si in timpul domniei lui ALIL Cuza. Rolul acestei generatii, la
edificarea statului roman modern, poetului i se pare cé se afla cu mult deasupra
rolului generatiei urmatoare, a tinerilor din zilele sale. ,,Cat de putini tineri se

! Mihai Eminescu, op. cit., p. 64.
%62 Nicolae Isar, op. cit.
663 Vasile Rapeanu, op. cit., p. 8

428



disting — scria el — si chiar astazi un Kogalniceanu sau Epureanu se deosebesc
aproape de tot tineretul nou, cat cerul de pamant, in vorba, in spirit, in toata ati-
tudinea”.®**

O alta ipostaza a lui M. Kogélniceanu — aceea de om de stat, om politic
si diplomat — este surprinsa de Eminescu cand, prin actiunea ferma adoptata in
calitate de ministru de externe, am obtinut recunoasterea de catre Poarta a ,,indi-
vizibilitatii statului roméan (august 1876). Mai tarziu, el comenteaza favorabil dis-
pozitiile lui Kogalniceanu trimise agentilor diplomatici din strdinatate vizand
Conventia cu Rusia. Romania, scrie poetul cu acest prilej, ,,face nu politica de
simpatii, ci numai de ratiune [...]. Nimeni nu va putea pretinde ca Romania sa se
jertfeasca pentru Europa cand aceasta ar binevoi a sta cu mainile 1n san §i nimeni
nu o va putea tine de rau daca va alege candva calea ce i se va parea conforma cu
interesele ei”.6%

In timp ce la adresa lui I.C. Bratianu si C.A. Rosetti curg acuzatii grave
in chestiunea anexarii Basarabiei de catre Rusia (1878), Kogalniceanu este grati-
ficat de poet cu aprecieri din cele mai magulitoare, cum scrie, de pilda, la 30
noiembrie 1879, ca acesta este ,,singurul om cu o intelegere extraordinara din
cabinetul trecut”, in timp ce, in acelasi articol C.A. Rosetti este numit ,,batranul
cap al demagogiei roméane”.%%

Este necesar sa amintim ca, totusi, nu lipsesc si unele critici la adresa lui
Kogdlniceanu, vizand interese materiale sau inconsecventa in ordinea luptei po-
litice, Tnsa ramane constanta optiunea pentru aprecierea personalitatii sale, a ca-
pacitatilor intelectuale si spiritului sdu patriotic. El este, cum se exprima poetul,
orice 1 s-ar reprosa ,,ilustrul om politic”, el ramane orice s-ar zice, ,,singurul om
politic cu o inteligentd superioara in cabinetul de nulitdti al domnului Bréti-
anu”.%¢7

Aprecieri aseméanatoare intdlnim si in complicata problema a Dundrii,
unde poetul releva hotararea cu care Mihail Kogalniceanu respinge presiunile
Austro-Ungariei vizand asigurarea suprematiei si controlului sdu asupra Dundrii,
iar la 2 februarie 1882, poetul nota: ,,Oricate imputari ar avea cineva de facut
omului de stat de la 2 Mai, un lucru nu ni-1 poate contesta nimenea: claritatea de
vederi, judecata cuprinzatoare, sigurd si fara sovaire, o mare inteligentd unita cu
talentul de a se manifesta cu toata vioiciunea in scris si prin viu grai”.5® Intr-unul
din manuscrisele sale cu data de 11 februarie 1883, in aceeasi chestiune, poetul
vanota: ,,Kogalniceanu, bolnav si batran, reintinereste in culmea vietii sale pentru

64 Mihai Eminescu, Mihai Eminescu, Opere, vol. X, Editura Academiei Roméane, Bucu-
resti, 1985, p. 79.
665 Ibidem, vol. IX, p. 375.
666 Ibidem, p. 152.
87 Ibidem, p. 177.
68 Ibidem, vol. XI1I, p. 44.
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a apara Dunarea, miscatoarea pavaza de argint a neatarnarii noastre vechi, a carei
pierdere, totdeauna, robie a Tnsemnat”.

Din textele enuntate rezultd cd M. Kogalniceanu, ilustrul liberal moderat,
este plasat de Eminescu pe o altd pozitie decat fostii colegi de guvern, carora le
rezerva o publicistica cu unele invinuiri nedrepte, chiar daca pornesc de la un
miez de adevar, mai ales cand este vorba de aprecierea unor atitudini si fapte
politice vizand aspiratiile de independenta si de demnitate a statului romén. Dupa
cum remarca $i cei mai valorosi exegeti ai operei poetului nepereche, aceste opi-
nii se inscriu in sfera unor convingeri profunde care sunt ale poetului insusi, iar
nu ale unui gazetar in slujba unui partid politic. El depasea limitele unui conser-
vatorism si ale unei atitudini publice, care ar fi fost pe placul liderilor conserva-
tori, adesea displacand sau iritdnd pe fruntasii acestui partid. Ca de obicei, scrisul
sau se ridica deasupra disputelor partizane si rostea adevaruri esentiale. Referitor
la acest aspect, ni se pare concludenta aprecierea lui N. lorga: ,,a-1 vedea pe Emi-
nescu ca un simplu sdmbrias 1n slujba partidului conservator — arata ilustrul isto-
ric— e o mare injurie, fiindca omul a crezut 1n fiecare rand pe care 1-a scris §i n-a
avut in viatd decat norocul pe care 1-a avut pentru ca s-a Indaratnicit sa nu scrie
decét ce corespundea cu constiinta lui cea mai lamuritd, cea mai incapabila de a
fi schimbatd”.*"

Aparut in: ,,Cultura valceana”, martie 2021, p. 13.

% Ibidem, p. 256.
670 Nicolae lorga, Eminescu, Editura Junimea, lasi, 1981, p. 311.
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Esenta istoriei romanilor in opera lui
Mihai Eminescu

Incercirile bezmetice ale unor demolatori de valori absolute ale culturii
romanesti, care vorbesc astazi cu neruginare despre ,,demitizarea” lui Eminescu,
cd nu mai este ,,actual”, ca trebuie sa-1 condamnam ca ,,nationalist”, ,,autohto-
nist” si ,,xenofob”, ca in poezia Impdrat si proletar exprima clare idei de stinga,
comuniste, si cd nu trebuie si mai fie tratat ca un ,,simbol national”®’!, acestea
sunt Incercari disperate puse la cale de niste ,,pigmei” zgomotosi, ori de cozile de
topor aflate sub tutela diversionista a unor forfe oculte din interior, stimulate pe-
cuniar de curente interesate de a ne uita simbolurile nationale si de a sterge defmi-
tiv din memoria colectiva, constiinta istoricd romaneasca. Se urmareste cu inso-
lenta deturnarea graduald a cugetului unei natii aflate, din nefericire, intr-o pro-
fundad agonie morala, economica si politica, impinsa de “succesuri” (sic!) spre
marile ,,orizonturi” deschise de ,,epopeea europeand” a secolului XXI. In pofida
acestor rataciri aberante, Eminescu este si va fi pentru etemitate ,,0 constiin{a
nationala” a romanismului. Renuntarea la Eminescu este o utopie, iar renuntarea
fard inlocuirea cu un alt simbol este o imposibilitate. Or, alt simbol nu existd acum
in Romania. Intr-o asemenea »evolutie” plind de confuzii in care se zbate tara,
gandul ne indreapta catre Mircea Eliade care, spunea la un moment dat:

,Orice s-ar intdmpla In destinul romanesc, oricate dezastre si suferinte
ne-au mai fost urzite, nicio armata din lume si nicio politie, cat ar fi ea de diabo-
lica, nu are putea sterge Luceafarul lui Eminescu din mintea si din cugetul roma-
nilor™®’2, Avea dreptate. Plasmuirile poetice ale lui Eminescu trimit astizi, mai
mult ca oricand, orbitoare fascicole de lumina spre marile sensuri ale istoriei
noastre, indeamna la meditatie, ridica gandul pe un plan de esente si creeaza, mai
presus de orice, un sentiment de comuniune cu viata trecuta a acestui pamant si a
oamenilor.

Pentru Mihai Eminescu, istoria ca stiinta a constituit un permanent izvor
de cunoastere a realitatilor complexe, a adevarurilor adanci si a schimbarilor ci-
clice spre ,,modernitate” petrecute in spatiul roménesc si cel universal. Pentru
intelegerea acestui sens, Eminescu s-a apropiat de fenomenul istoric cu intregul
sdu fond de culturd, de om inclinat sd judece lucrurile dintr-un punct de vedere
general, sd se ridice dinspre fapte, catre semnificatii.

7! Joan-Aurel Popa, Istoria, adevirurile si miturile (Note de lecturd). Editura Enciclope-
dica, Bucuresti, 2001, pp. 306-308.

672 Loreta Popa, Dacd Eminescu ar fi avut blog, in: “Jurnalul de Duminicd”, Editie noua,
nr. 27 (5267), Duminica, 30 ianuarie 2010, p. 8.
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El a inteles istoria ca o sinteza a stiintelor umane, depasind cantonarea in
empirismul unor fapte si a unor cunostinte strict de specialitate, fie si erudite.
Eminescu a surprins caracterul unor epoci, relieful unic al unor fenomene si felul
cum se articuleaza intre ele, regularitatile proceselor istorice si tendintele deveni-
rii lor prin abstractizare si generalizare. Perceperea corectd a fenomenului istoric
a fost favorizata, la Eminescu, de cultura sa generala, in special cea filosofica, dar
si de cea literard, economici si sociald, in inteles larg. In opera si in gandirea sa
se simte intotdeauna rafinamentul unui spirit profund cultivat spre universalitate.
Ca in intreaga sa operda, Eminescu a fost un romantic si In viziunea sa istorica, in
modul de a recepta trecutul. El voia ca istoria sa releve sensuri, sa caute sa desci-
freze ,,ordinea lucrurilor”, ratiunea lor®”. De aceea, privite in ansamblu, conside-
ratiile poetului asupra devenirii istorice si asupra procesului de cunoastere a aces-
teia, graviteaza in jurul ideii de sens si cauzalitate. Asadar, istoria ne permite sa
intelegem fenomenele prin explicarea cauzelor si tocmai aici gasim una din ratiu-
nile ei.

,,Marile fenomene sociale — observa Intr-un articol Eminescu — se intam-
pla, dupa a noastra parere, intr-o ordine cauzald™®’*. Interesant este cd el a repudiat
permanent simpla enumerare empirica a conexiuriilor, unnarind in scrierile sale,
desprinderea sensurilor de acea zona a proceselor in care determinismul faptelor
se interfereaza cu viata concreta si vie a poporului.

,Nu acel istoric va fi exact — scrie Eminescu — care in fraze pompoase va
lauda si batjocori intamplarile 1n trista si searbada lor conexiune cauzala, ci acela
care ne va cauta ratiunea de a fi a acelor intdmplari si va descoperi-o In adancimea
geniului popular™®’,

Pornind de la temeinicia faptelor, poetul constata existenta i viata nor-
mala a comunitatilor umane: istoria era pentru el un spectacol al lumii in care
ordinea necesara a lucrurilor isi croieste drum in vuietul nesfarsit al pasiunilor si
nazuintelor, al framantarilor si zbuciumului omenesc.

,,Ce séracd si neplacuta ar fi istoria — contempla poetul — care ar ardta pur
si simplu pe om dezbricat de inchipuirea cu care-si invoca vointa, un motor orb
si surd, care zdrobeste sau e zdrobit, in fine, aceasta dinamica a puterilor natio-
nale, dezbracatd de filosofie, de formele, vorbele, pompele exterioare stralu-
cite”.76

Preocupat de destinul propriului popor, captat de epopeea acestuia in
eforturile de a-si apara “saracia, si nevoile, si neamul”, socotind drept valoare

73 Mihai Eminescu, Despre culturd si artd, editie ingrijitd de D. Irimia, Editura Juni-
mea, 1970, Bucuresti, pp. 25-26; 54.

74 Damian Hurezeanu, Mihai Eminescu - un pasionat al istoriei, in: “Revista de istorie”,
Tom 35, nr. 2, 1982, pp. 321; 313/338.

75 Ibidem.

76 Mihai Eminescu, Scrieri politice si literare, Bucuresti, 1905, p. 11.
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suprema nazuinta de a fi el insusi, Eminescu a privit in istorie mai ales aspectele
de permanenta ale raporturilor intre popoare, intre comunitatile umane. Totodata,
el s-a preocupat de functia educativa a istoriei, de rosturile ei ca stiintd nationala,
indreptatd spre formarea unei constiinte de sine a poporului nostru.

Militand pentru pastrarea memoriei trecutului si dezvaluind din adancul
secolelor sensurile legaturilor trainice dintre generatiile prezente si cele anteri-
oare, a ne face sa Intelegem ,,cata istorie este in noi” sau altfel spus, ceea ce este
istoria in noi, iatd misiunea pe care Eminescu o atribuie istoriei, intr-un spirit de
autentic pasoptist. Opera eminesciand privitd in ansamblu, constituie o chinte-
sentd de elemente cu trimiteri concrete la trecutul poporului nostru. Dincolo de
studiile istoriografice propriu-zise, in textul eminescian intdlnim mentiuni i con-
sideratii vizand cele mai diferite aspecte ale istoriei poporului nostru, intreaga sa
devenire, incepand cu strdmosii indepartati si pana la evenimentele care se petre-
ceau In vremea sa.

De pilda, pasiunea poetului pentru dacism®”’: rimane revelator in efortul
sau de a sugera ,.taina” sufletului dac, de a descifra valorile acestei societati, de a
fixa prin daci ideea insdsi a apartenentei noastre in contextul civilizatiei lumii
antice®’®. El face parte dintre marii precursori care au contribuit la receptarea lu-
mii daco-getice ca fundal al istoriei noastre.

Ceea ce izbeste in poeme ca Memento mori, Muresanu, Andrei Mure-
sanu, este bogdtia de culori si forte cu care se sugereaza palpitatiile unei lumi
apuse, atmosfera unei civilizatii. In focul razboaielor purtate, istoria dacilor i
dezvaluie poetului puterea de jertfa, taria morald, capacitatea de rezistenta in fata
adversarului, nobletea idealului dac de libertate, iar Decebal devine, prin moartea
sa, purtatorul de simbol al acestor valori.®”

Geneza poporului roman a fost pentru Eminescu un punct fascinant de
atractie fixand momentul intr-un cadru fabulos ca un fenomen tulburétor, iar la-
tinitatea romanilor era un insemn fundamental al fiintei si spiritualitatii lor.

In chestiunea originilor poporului roman, Eminescu didea o replica
ferma teoriei imigrationiste roessleriene, sustindnd ca romanii sunt ,,autohtoni,
populatie nemaipomenit de veche, mai veche decat toti conlocuitorii lor”.%*° Des-
pre statornicia poporului roman, despre puterea lui de dainuire, infruntand vitre-
gia sortli, Eminescu a lasat cuvinte incarcate de suflu vizionar si adevarate, in
esenta lor...

77 Mihai Eminescu, Opere politice, vol. 11, Editura Timpul, lasi, 1998, pp. 371-376.

678 8. Ibidem; vezi si D. Murarasu, Comentarii eminesciene, Editura pentru literaturi, Bu-
curesti, 1967, p. 86.

679 Mihai Eminescu, Scrieri politice si literare, vol. 1, 1870-1877, editie critici de Ioan
Scurtu, p. 405.

%80 D, Hurezeanu, op. cit., p. 328.
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“Popoara si iarasi popoara au pierit, scria poetul — lumi intregi s-au risipit
de cand viata latina se pastreaza in adaposturile dintre Carpati. Atunci cand nea-
murile barbare pornisera dinspre miazazi si apus, atunci poporul roman nu era
decat zamislit, atunci, insd, cand aceste popoare rasfatate in biruinte si stapaniri
se pierd pe fata pamantului, atunci se iveste Incetul cu incetul din Hemu si din
Carpati un popor tandr si plin de putere razboinica, poporul roman, gata de-a in-
cepe lupta pentru pastrarea individualitatii sale.®®! Unitatea de viatd a poporului
roman in cele trei provincii istorice este, pentru poet, o realitate fundamentala a
spatiului carpato-danubian, care capata contururi mult mai precise in epoca feu-
dala, datoritd numeroaselor surse de informatii. Spre deosebire de viziunea poe-
tica asupra Daciei”, aici sunt mult mai pronuntate considerentele doctrinare i mai
direct irnplicate elementele de gandire social-politica.

Pe Eminescu il atrdgea perioada de plenitudine statald feudald roma-
neasca, in secolele XIV-XVI, care coincidea cu inceputurile domnilor cu o vo-
catie constructiva extraordinard. Nu intamplator, poate cel mai des evocat in scri-
erile sale, este Mircea cel Batran — figura impunatoare a domnului gospodar, zi-
ditor de temelie si aparator al mosiei, In acelasi timp. Nu o datd, Eminescu se
opreste la faptele lui Mircea, la titulatura sa, in slavona si latina, la intinderea
,» larii Muntenesti” din timpul sau.

Este Indeobste cunoscut cd Eminescu si-a gasit inspiratie, pentru cea mai
frumoasa poezie patriotica din literatura romana, in Batalia de la Rovine purtata
de Mircea. Pretuind si pastrand mireasma informatiilor din cronici, autorul a creat
o0 imagine poetica a unui camp de lupta si a infruntarii dintre doua ostiri, unica
prin frumusetea sa, si a dat ideii de demnitate nationala acel cadru care raspundea
nevoilor sale despre caracterul autentic al realitatii i nazuintelor romanesti, per-
sonificate de Mircea.

Eminescu 1-a omagiat in chip aparte pe Stefan cel Mare, marele domn al
Moldovei, care, pentru poet era figura, prin excelenta, tutelara, a romanilor, per-
sonalitatea cea mai potrivita pentru rolul de erou.

La 1871 1l gasim pe poet printre initiatorii cei mai activi ai sarbatoririi
Putnei. {i dedica lui Stefan un imn de versuri (inchinare lui Stefan-Voda). In scri-
sul marelui poet, revin adesea Matei Basarab, Vlad Tepes, ca si Mihai Viteazul,
ori Dimtrie Cantemir si Constantin Brancoveanu.®®*> Marele poet pledeaza pentru
demnitatea unei istorii in care oamenii au stiut sa fie stdpani in tara lor, au fost
intariti in faptele lor de sentimentul indreptatirii la ceea ce au, al statornicirii lor,
ducédnd, in consens cu acestia, o politica eminamente de apérare si razboaie de-
fensive. ,,Aceasta-i foarte natural — observa Eminescu — pentru ca roméanii nu sunt

8! Mihai Eminescu, Opere politice, vol. 1, 1870-1879, Editura Timpul, lasi, 1997, p. 42.
82 Ibidem, vol. 1, pp. 195-197; 375 etc.
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un popor cuceritor, de aceea si apara ce-i al lor cu indaratnicie, pentru ca ce au,
cu drept au, si al lor este”.%3

Consecventa Intr-o viziune realistd a procesului istoric, este doveditd de
poet prin atitudinea sa extrem de critica la adresa epocii fanariote. Acest regim
era condamnat, de fapt, in termeni aspri, categorici, fard rezerve. Fanariotismul
era socotit un corp exterior cursului normal al dezvoltarii istorice a poporului ro-
man, parazitand organismul sanatos al tarii.

Pe cat de categoric era Eminescu fata de fanariotism, pe atat de puternic
il simpatiza pe Tudor Vladimirescu si actiunea insurectionala condusa de acesta.
In ceea ce-1 priveste pe domnitorul Alexandru Ioan Cuza, poetul a surprins in
profunzime trasaturi ale domniei sale si sensul operei Infaptuite de el, grevata pe
»liberalismul autoritar”. Fl sesiza cad domnitorul a inteles chemarea epocii, inte-
legea iminenta reformelor pe care le-a infaptuit, admira patriotismul si franchetea
lui Cuza. Intr-un articol scris in 1880, il socoteste ,,unul dintre domnii cei mai
patrioti din cati au fost vreodatd in tarile Dundrii roméane”.%%*

Fiind un bun cunoscator al societatii care pasea spre ,,litnoirile vremii”,
scriitorul a avut, in opera sa, o atitudine critica la adresa fenomenelor negative
ale epocii sale. El si-a asumat rolul de a demistifica tot ceea ce i s-a parut neade-
var, falsitate, lipsa de continut, impostura, indbusire de valori, incapacitate, par-
venitism, fanfaronada. A facut o radiografie criticd necrutatoare a societatii in
care a trait.

In publicistica sa, un loc distinct il ocupa epopeea rizboiului pentru In-
dependenta Romaniei (1877-1878). El a optat, in principiu, pentru dobandirea
independentei pe cale politico-diplomatica si pastrarea neutralitatii, daca aceasta
nu va impiedica realizarea dezideratului national. Odata izbucnit razboiul, Emi-
nescu considerd cd poporul roman trebuie sa-si fie credincios siesi, idealurilor
sale, sd-si bizuie actiunea pe propriile brate si pe ostirea sa disciplinata. El a elo-
giat bravura soldaiilor roméani, puterea de a se ridica la inaltimea momentului.
Imediat dupa izbanda de la Plevna el mentiona:

“Astazi ostagii romani se arunca cu barbatie 1n luptd; paméantul se cutre-
mura sub picioarele lor; cad si iardsi cad, si totusi merg Tnainte, lumea intreaga
std uimitd; un fior de jalnica si, totusi, senind mandrie, 1naltd sufletele tuturor
romanflor” 6%

Cea mai clarvazatoare parte a comentariilor lui Eminescu asupra razbo-
iului, este cea in care el desprinde lectiile de retinut de pe urma evenimentelor
astazi — scrie poetul Intr-un articol — iesim la iveald ca un popor intinerit §i plin

83 Ibidem, vol. 1, pp. 194, 196.

84 Ibidem, vol. II, p. 21.

%85M. Eminescu, Articole si traduceri, Editura Minerva, Bucuresti, 1974, p. 225; vezi si
Caietele Mihai Eminescu, vol. 1, 1972, pp. 217, 238; Gh. Bulgar, Eminescu. Coordonate

istorice §i stilistice ale operei. Editura Junimea, Iasi, 1980, pp. 77-78.
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de putere proaspata. Nu cerem de la lume decat putinta dezvoltarii puternice, nu
voim decat si putem fi un strat de culturd in aceastd parte indspritd a Europei.®®
Parcurgandu-i opera si cunoscand preocupdrile lui Eminescu, formatia
intelectuala si cultura sa Intinsa spre universalitate, se evidentiaza un interes ex-
ceptional pentru istorie.
Mai patrunzator decat oricine si mai indreptatit decat oricare in a fixa
raporturile lui Eminescu cu istoria, a fost Nicolae lorga care releva:

Eminescu stapanea cu desavarsire cunostinta trecutului roménesc si era
perfect initiat in istoria universala: nimeni din generatia lui n-a avut in acest grad
instinctul adevarului inteles de istorici, la nimeni el nu s-a prefacut, ca la dansul,
intr-un element permanent determinant al intregii lui judecati. E uimit cineva as-
tazi, la capatul atator cercetdri minutioase si pline de rabdare, dupa adaugirea unui
imens material de informatie si atator sfortari ale criticii, cAnd constata cat stia,
cat intelegea acest om, si ganditorul politic trebuie sd admire ce mare era puterea
lui de a integra faptele marunte trecatoare ale vietii contemporane Tn maiestuoasa
curgere a dezvoltarii istorice!’

Aparut in: ,,Forum V”, Anul V, nr. 1(14), 2010, pp. 3-5.

686 Mihai Eminescu, Opere politice, vol. 1, 1870- 1879, Editura Timpul, Iasi, 1997, p. 232.
%87 Ibidem.
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Interpretari si controverse cu privire
la marea rascoala romaneasca din

primavara anului 1907 (interviu cu istori-
cul Gheorghe Dumitrascu, realizat de Petre Ci-
chirdan)

Reporter: Aniversam astazi 100 de ani de la marea rascoala din primavara
anului 1907, timp in care adevarul istoric despre acest eveniment, de Tnsemnatate
in istoria Romaniei, a Europei, a capatat noi dimensiuni interpretative. Care sunt,
dupa opinia dumneavoastra, principalele controverse si interpretari in istoriogra-
fia actuald romaneasca?

Gh. Dumitragcu: Acest eveniment istoric, de proportii europene, trebuie
analizat cu alte cantare de judecata si cu obiectivitate, distantat de patimi politice,
cu luciditate si intr-un nou context istoric. De pilda, dupa 1989 se constata o pri-
mejdioasa erodare a constiintei nationale, a respectului pentru traditia, istoria si
cultura poporului roméan. Se folosesc din abundenta varii metode, cat mai pene-
trante prin parghiile educative, dar constant programate, pentru ca generatia ta-
nara sa se indeparteze de adevarul istoric, de a cunoaste mai putin sau deloc ca
anul 1907 este un moment tragic al istoriei noastre nationale, generat de incapa-
citatea clasei politice de a rezolva problemele fundamentale ale tarii, in speta pro-
blema taraneasca. Se remarca o tendinta crescinda de a atenua cercetarea critica
a claselor conducatoare din Romania iar asperitatile sau conflictele sociale, ine-
rente unei evolutii istorice si democratice, sa fie eludate din ecuatia istorica sau
prezentate ca un rezultat al ,,armoniei” dintre clasa politica si ,,popor". Clasa po-
liticd de atunci, cunostea prea bine gravitatea problemei taranesti, insd au amanat
solutionarea pana cand s-a produs dezastrul national - rascoala. Cat priveste in-
terpretarea asupra acestui eveniment unic si ultimul din Europa moderna, consta-
tam cd s-a trecut de la o extrema la alta si anume, de la elogierea taranilor de citre
ideologia totalitarista ca ,,eroi ai luptei de clasa”, la ignorarea crasa a unui eveni-
ment insemnat care particularizeaza, In esenta sa sociald, istoria moderna a Ro-
maniei. Triim un paradox de neinchipuit. In fata monumentelor ridicate martirilor
tarani, Tmpuscati, astazi nimeni nu-si mai scoate palaria cand le citeste numele.
Dimpotrivd, monumentul simbol al rascoalei, ridicat la Bucuresti (,,1907”, grup
statuar din bronz, avandu-1 ca autor pe Naum Corcescu, lucrare enorma, poate
una din cele mai mari din Europa, criticatd chiar de la instalare, de artistii
comunisti ai UAP-ului — n.n.), a fost demolat pe motiv ca era o facatura comu-
nista. Apoi, chiar deranja ca pe monument scria: “Celor care s-au ridicat la lupta
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impotriva jugului burghezo-mosieresc exploatator”. Asadar, iIn Romania de as-
tazi, nu mai exista ,,exploatare”.

Reporter: Puteau sa demoleze doar lozinca, dar, adevarul este ca se afla
construit pe o linie estetica (si economicd) nereusitd, asa cum avea sa se intample,
de altfel, si mai tarziu, cu monumentul lui Gheorghe Lazar din Piata Mare a Si-
biului, construit tot in timpul UAP-ului postbelic. De aici nu au obtinut nimic
fiind o lucrare din piatrd), dar in primul caz a rezultat o mare cantitate de bronz...
La o distanta de un veac, care ne desparte de eveniment, se poate arata cu limpe-
zime care au fost cauzele reale ale rascoalei din 1907?

Gh. Dumitrascu: La un secol dupa evenimentele din primavara anului
1907, dilemele privind cauzele si desfasurarea rascoalei taranesti persista. Atat in
anii interbelici cat si dupa instalarea regimului totalitar la putere, evenimentele
au fost judecate prin prisma politicului. Dupa 1989, nu numai istoricii, dar nimeni
n-a manifestat interes pentru acest fenomen unic in Europa secolului al XX-lea.
Astazi, nu dispunem de o lucrare stiintifica ,,independentd” privind evenimentele
de acum o sutd de ani. Dimpotriva, In viziunea unora, doar ,,bandele de tarani
nenorociti” sunt responsabile pentru tot ceea ce se intamplase in primavara lui
1907, iar oamenii politici nu-si facusera decat ,,datoria” prin trimiterea armatei
contra satenilor. Se spune ca istoriografia noastra pana in 1989 a suprasolicitat
mizeria si suferina in care traia taranul roman. Documentele ne aduc marturii
zguduitoare privind viata ,,primitivd” a sateanului nostru in comparatie cu alte
state europene: 70% dintre tdrani locuiau in bordeie; analfabetismul cuprindea
85-90% din totalul populatiei la sate; medicul era o figura strdina in satul roma-
nesc si bolile cronice decimau generatii Intregi; statisticile de epoca arata ca tara-
nii mancau muraturi, mamaliga cu ceapa si cam atat. Oul sau carnea era hrana de
sarbatoare, iar cand taranul tdia un pui de gaina, atunci, fie ca frageda pasare era
bolnava ori bietul tiran era bolnav; cea mai grava problema era lipsa de pamant;
boierimea devenise parazitara si n-o interesa modernizarea inventarului agricol,
ci numai dorinta de castig pe seama taranului, de aceea, a recurs la arendarea
pamantului unor persoane avute care au facut din aceasta cea mai profitabila sursa
de castig. In anii de dupa riscoala dar si in perioada interbelica se motiva ca in
Moldova rascoala a avut un caracter antisemit, dar cum se explica faptul ca in
Muntenia si Oltenia téranul a cunoscut cele mai grave forme de asuprire desi
arendasii nu erau evrei? Caracterul ,,antisemit” al rascoalei si ca ea a fost indrep-
tatd impotriva arendasilor in general si a celor strdini in special, au fost speculatii
de presa. Statisticile ne confirma ca 60% din marile proprietati moldovene erau
arendate, din care 44% la romani, 43% la romani-evrei 13% la alti straini. Cauza
esentiald era de naturd economico-sociald iar Romania devenise o ,,Plevna in-
tema” gata oricand sa explodeze.

Reporter: Se stie ca reprimarea rascoalei a avut un ecou nefavorabil atat
in Romania cat si in plan international. A fost necesara o asemenea represiune
prin folosirea armelor de foc, inclusiv a tunurilor?
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Gh. Dumitrascu: Ceea ce s-a evitat sd se .spund pana acum, astazi putem
sd aratam, aga dupa cum rezultd din documentele timpului ca, in disputele politice
se foloseau toate armele posibile dar compromititoare pentru a slibi adversarul
politic. Liberalii, cand erau in opozitie, au alimentat intr-o mare inconstienta ne-
multumirile taranilor, sugerdndu-le drumul spre revolta. Desi aceasta ,,disputa”
nu a reprezentat decat o picatura in oceanul de nemultumiri al ,,gloatei", totusi, la
3 martie 1907, in discursul lui Ionel Bratianu, aflat in opozitie, se interpela gu-
vernul 1n privinta trusturilor arendasesti ,,care nesocotesc cele mai elementare no-
tiuni de dreptate", acest mesaj discret a fost preluat de presa prezentandu-1 ca un
fel de incitare la revolta.

Conservatorii nu au avut curajul sa scoata armata §i s-o puna impotriva
taranimii, iar liberalii au profitat de revoltele ce amenintau tot mai mult, pentru a
lua puterea. De fapt, nici liberalii nu erau pregatiti pentru ,,solutii” si atunci, au
trecut la represiune.

La 13 martie 1907 se petrecea un fapt unic in istoria parlamentarismului
european: guvernul conservator ,,fortat” de imprejurari iese de la guvernare apla-
udand guvernul liberal care prelua puterea, impus de rege. Guvernul conservator
acceptd bucuros sa cedeze puterea celor mai mari ,,dusmani” ai sai, desi detinea
majoritatea parlamentara, iar acum, doi mari fruntasi — unul liberal si altul con-
servator s-au strans in brate cu entuziasm si s-au sarutat solemn in public, spaland
astfel tot trecutul. Cele doua mari partide politice isi dau mana pentru a putea face
fatd unui adversar comun, ivit pe neasteptate: taranii rasculati.

Cat priveste represiunea la care faceti referintd, ea se justifica in toate
discursurile politice. Anarhia trebuia reprimata. Dar cine o provocase? Evident
ca rascoala se putea potoli, fard mitraliere i tunuri.

Ziarul ,,Adevarul” ardta ca ,,s-au pus pe picior de razboi aproximativ
150.000 de soldati”. P.P. Carp prin deviza expusd in parlamentul tarii - ,,intai
represiune, apoi vom aviza”- a declansat cel mai mare macel asupra unor tarani
»violenti” desi cei mai multi dintre ei 1si manifestau nemultumirile sub forma
unor proteste ,,intelegatoare”.

Comandanti de divizii, regimente, batalioane nzestrate cu harti si planuri
de operatii, cu efective complete si cu noile arme ,,Manlicher” si tunurile
,»Krupp”, au primit §i transmis misiuni de lupta ca intr-un adevarat razboi.

Ordinele de reprimare erau din ce in ce mai drastice. Generalul Gigurtu,
comandantul Diviziei a 2-a Craiova, i trimite prefectului de la Dolj, la 14 martie,
stirea ,,ca trupa are ordin sa traga atat cu armele cat si cu tunurile”. La 16 martie
1907 acelasi general printr-un ordin preciza: ,,Va ordon sd reprimati in mod
exemplar, distrugand totul si impuscand pe capii razvratitilor, fard a va multumi
facand numai prizonieri”.

Pe langa cei ucisi in ciocniri cu armata, multi tarani au fost impuscati
dupa rascoald, la marginea satelor, unii pe motiv de ,,instigator” sau sub pretextul
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»fugit de sub excorta”, iar cateodata astfel de executii au avut loc in comunele
unde nu fusesera rascoale, pentru a-i Inspdimanta pe tarani.

Asadar, cele mai crunte represiuni s-au desfasurat dupa pacificare in asa-
zisele actiuni de pedepsire a taranilor care s-au rasculat. Atunci s-au petrecut
scene oribile, tdranii au fost scosi pe izlaz, la marginea satelor si impuscati fara
nici o judecata, desi 1n tard incetasera revoltele. Nu a fost o confruntare Intre doua
forte ostile, ci o actiune de pedepsire. Tot atunci s-a tras cu tunurile pentru ca
taranii ,,Sa stie ce-i agteapta”, daca se mai revolta. Ciudata si cinica alfabetizare,
sa-1 Invete minte....

Atat in timpul rascoalei cat si ulterior, in anii interbelici, clasa politica in
general, a considerat ca era nevoie de o asemenea represiune. Ratiunile de stat au
fost invocate pentru a se justifica cel mai mare genocid cunoscut in istoria roma-
nilor. In epoci si ulterior s-a vorbit de iminenta interventie armati a Austro-Un-
gariei in Romania pe timpul rascoalei, desi in tratatul cu Austro-Ungaria nu se
prevedea acest ajutor decat daca una din parti era atacata fara provocare din ex-
terior. S-a mai invocat si gestul unor boieri care au cerut ajutor armatei austro-
ungare pe motiv ci guvernul roman este incapabil si pacifice riscoala... In acest
moment general de derutd, nu regele a ordonat represiunea, ci el si-a dat con-
simtdimantul asupra ei. Vina o poarta intreaga clasa politicd din Romania din acea
vreme. Politicienii au lasat sd se acutizeze problema taraneasca, ei neavand vointa
politica, dar nici nu au dorit s-o gaseasca. Singurul care a avut initiativa unor
demersuri politice, de educatie dar si de improprietarire in sens mai larg a tarani-
mii, a fost Spiru Haret care i-a antrenat pe nvatatori la stimularea spiritului de
dreptate in randul taranilor. La scurt timp, insd, aceastd miscare haretista a fost
considerata ,,revolutionara” iar Spiru Haret pus la stalpul infamiei. Nicolae lorga
a atras in repetate randuri atentia asupra gravei probleme care era ,,chestia tara-
neascd” pentru ca, apoi, in timpul rdscoalei, sa fie arestat la domiciliu.

Reporter: Care este realitatea In legatura cu numarul celor impuscati? Dar
numarul arestatilor?

Gh. Dumitrascu: Imediat dupd rascoald, apoi in perioada interbelica,
chiar gi in anii totalitarismului, s-au vehiculat cifrele de 10.000-11.000 tarani
ucisi. Cifra reald rdmane o ,,enigma”. Nu se stie nici astazi cati morti a lasat in
urmai rascoala de la 1907. In scop politicianist au fost avansate diferite cifre.

In timpul desfasurarii rascoalei, N. D. Cocea, a lansat cifra de 12.000 de
morti, apoi Constantin Mile a vorbit de 11.000 de morti. Cifrele mentionate nu se
bazeaza pe nici un fel de cercetare. Ceva mai tarziu, in anul 1912, a existat o
tentativa din partea conservatorului Alexandru Marghiloman de a face lumina in
acest sens. Din cercetarile facute la fondurile arhivistice ale Ministerului de In-
teme se constata ca lipseau 30 de dosare, exact cele care se refereau la reprimarea
rascoalei. Valva ce se iscase pe aceastd problema a incetat imediat si subit, cand
Marghiloman a fost chemat de rege, care i-a comunicat ca dosarele respective se
afla la Majestatea Sa, 1n sigurantd, si ca trebuie sa Inceteze de a le mai cauta.
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Cu un alt prilej, regele Carol I a declarat ca: ,,Guvernul de la 1907 si-a
facut doar datoria fata de tard”. Ceea ce este sigur si documentat este ca ,,regele”
a Incuviintat represiunea 1n calitate de cap al fortelor armate.

Desi cifra exactd nu poate fi precizata, totusi, generalul Averescu, ca mi-
nistru de razboi in timpul represiunii, da, ulterior, cifra de 25.00 de tarani ucisi.
Unii istorici Inclind catre aceasta cifrd a fi verosimila, pentru ca Averescu era
cunoscut ca un om meticulos si credibil, iar aceeasi cifra a fost comunicata si in
anul 1938. Din unele confirmari ale generalului Gh. Dabija, existente in memo-
riile sale pastrate la sectia de manuscrise a Academiei Romane, rezulta, din ra-
poartele rascoalei cercetate de el Tnainte de a intra in posesia regelui ca au fost
omorati 1.786 de tarani rasculati (vezi [on Bulei). Atat, si nimic mai mult.

Dar uciderea, in mod barbar, a atator suflete nevinovate, in guvernul li-
beral si cu consimtamantul conservatorilor, Tnseamna ca s-a savarsit o crima na-
tionald, asa dupa cum remarca Nicolae Iorga in pamfletul “Dumnezeu sa-i ierte!”

Referitor la aflarea numarului tdranilor ucisi in rascoala din 1907, putem
preciza cd aceasta s-a Incercat si de catre sistemul socialist totalitar, in anii ime-
diat urmatori colectivizarii agriculturii, la implinirea a 60 de ani de la rascoala,
cand s-a constituit un grup de cercetatori care a intreprins investigatii in satele
rasculate, urmarind numarul mortilor (al tuturor mortilor, nu doar al acelora des-
pre care era dovedit ca au fost impuscati), din februarie-martie 1907, inregistrati
de catastifele bisericesti, sau de acelea ale primariilor.

Cu toata dorinta paturii guvernante de atunci de a ajunge, astfel, la cifra
de 11.000, pe care propaganda regimului o vehicula in toate imprejurarile pentru
a invinui, astfel, ,,burghezo-mosierimea”, rezultatul cercetrii de teren a fost dez-
amadgitor. Ea nu a reusit, ,,cu toate eforturile statistice” sa depaseasca cifra de
3.000 de morti. Si atunci s-a renuntat la publicarea cercetérii intreprinse. Ca un
amanunt, si eu am facut parte din acel grup de cercetatori.si cunosc foarte bine
multe ,,detalii” pe care am sa vi le relatez cu un alt prilej.

Cat priveste numarul celor arestati, el s-a ridicat la cateva zeci de mii de
persoane. Cu acest prilej au fost anchetati multi invatatori si preoti socotiti ca
»instigatori”. Timp de cateva luni dupa radscoald taranii care se ascundeau prin
munti si paduri, erau haituiti sau prinsi ca niste ,,tlhari” si arestati. Multi dintre
taranii nevinovati au fost pur si simplu uitati prin puscarii si eliberati abia dupa
amnistia din 1928, deci dupa 21 de ani de puscarie.

Carol I era bine informat de ceea ce se petrecea iIn Romania si, dorind sa
se faca uitatd amintirea rascoalei, el a oprit in arhiva personala raportul oficial al
guvernului privind evenimentele din 1907, impreuna cu documentele dovedi-
toare, din mai multe motive: in primul rand nu dorea s ofere documentele poli-
ticienilor care le-ar fi utilizat in ,,razboiul politic”; in al doilea rand, Carol I a dorit
sd ascunda caracterul antisemit al rascoalei din Moldova. Deja in presa occiden-
tald aparusera informatii in acest sens, afectand imaginea Romaniei.
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Reporter: Analizénd cu atentie istoriografia de pana in anul 1990, consa-
cratd rascoalei din 1907, constatdm si unele puncte de vedere, discutabile, care ar
trebui analizate in spiritul adevarului istoric: miscarile socialiste, rusesti, ante
1907, dar si reflectarea rascoalei 1n realitatea comunistd, noud, instalata imediat
dupd 1918 in Europa centrala. Care ar fi aceste puncte de vedere, realitati discu-
tabile?

Gh. Dumitrascu: Desigur ca pe fondul unor realitati incontestabile care
au condus la marea tragedie nationala din primavara anului 1907 exista un invelis
ideologic al sistemului totalitar care denatureaza sau exagereaza anumite aspecte
sau componente sociale ale rdscoalei. Mai intai se constatd prezentarea exagerata,
pana in anul 1967, a rolului pe care 1-au avut la sate cluburile socialiste precum
si Incercarea presantd de a vedea rascoala din 1907 ca un reflex al celei rusesti
din 1905. Accentul se punea pe influenta exterioara, ori rascoala din 1907 este un
produs roméanesc, asa dupa cum spuneam, o Plevna internd, a noastra. Apoi, era
prematur sa se vorbeasca in anul 1907, in timpul rascoalei, despre o alianta intre
tarani $i muncitori, desi scena de la Pascani este reala, dar reprezinta o atitudine
fireascd, de intelegere, de o solidaritate rationald, umana, cu niste oameni aflati
in suferintd. Din nefericire ea a fost supralicitata ca germen al aliantei dintre cele
doua clase oprimate. Prea putin cercetata in profunzime a fost si solidaritatea in-
telectualilor romani la 1907, si atitudinea lor fata de eveniment. Se stie ca aceasta
,solidaritate” s-a nascut la confluenta cunoasterii reale a taranului cu tot cortegiul
de umilinte si nestiinte, cu o vaditd compasiune si tendintd de redresare a soartei
lui, iar aceasta decurge din atitudinea critica, specifica intelectualilor, fata de pu-
tere. Solidaritatea intelectualilor fatd de 1907 trebuie privita nuantat, stiind ca o
parte dintre ei impartaseau doctrinele politice ale vremii, iar cei mai multi, ,,sen-
timental”, erau aldturi de cea mai obidita categorie sociald din acea vreme. Con-
sider cé evenimetele petrecute n primavara anului 1907, costituie o tema actuala
de cercetare stiintifica, iar aici, istoria locala are un rol covarsitor pentru aflarea
adevarului pus in tiparele cercetarii stiintifice.

Reporter: Exista invatiminte pentru actuala generatie rezultate din eve-
nimentele petrecute n primavara anului 1907?

Gh. Dumitrascu: Sa nu se uite ca rdbdarea roméneasca are margini (vezi
explozia mamaligii din 1989 — n.n). Ca la ora actuald s-au acumulat mari ne-
multumiri in masa poporului provocate de interesele meschine ale clasei politice
care nu a dovedit ca are vointa politica de a gasi ,,solutii” de rezolvare a starii
precare in care se afla natiunea romana. Evenimentele petrecute in urma cu un
secol ne fac tot mai actual adevérul pe care ni l-a aratat Decembrie 1989. Cei ce
vor sa cunoasca psihologia poporului roman, de la acest adevar sa inceapa recon-
structia si schimbarea spre bine a TARII. Problema tirineasca si 1907 au dus la
reforma agrara din 1921, cea mai democratica reforma europeand care, a miscat
tara in ,,consensul” civilizatiei secolului al XX-lea. Societatea civila nu trebuie sa
fie indiferentd si amorfa, lipsitd de atitudine; ei i-a venit timpul sa
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responsabilizeze clasa politica prin sporirea si stimularea gradului de reactivitate
al poporului, perceput ca un semn de sandtate morala al actualei generatii sacrifi-
cata de nesfarsita si amarnica ,tranzitie”. — Petre Cichirdan.

Aparut in: revista de culturd si analiza anuala ,,Forum V”, nr.
2, ulie 2008, pp. 48-51.

443



Idealul national prezent in sufletul ge-
neratiei Marii Uniri

Unirea cea Mare de la 1 Decembrie 1918 intruchipa dezideratul tuturor
generatiilor care, secole de-a randul, au visat si au luptat pentru ca in acea clipa
unicd, de 1naltare si devenire a celor adunati la Alba-Iulia, sa se hotarasca reali-
zarea idealului national. Atunci, romanii de pretutindeni si-au impus, in fata Eu-
ropei, aspiratia lor dintotdeauna. Infaptuirea unitatii depline a devenit posibila
prin sacrificiile continue ale tuturor generatiilor pentru care idealul national a fost
prezent in sufletele tuturora si s-a confundat cu existenta insasi a romanilor. De
fapt, fiecare generatie si-a adus contributia la intruparea celui mai frumos gand
cu care au traversat istoria toti romanii, iar generatia n timpul careia a fost realizat
idealul national a intrat in istoria romanilor ca generatia Marii Uniri.

Este cunoscut cd desavarsirea unitatii nationale a fost opera intregului
popor, dar, cea care a constituit falanga acestui deziderat national a fost generatia
Marii Uniri, o generatie care in momentele decisive ale marii izbanzi a avut in
frunte romani care s-au identificat intru totul cu nadejdile si interesele neamului
lor; Ion I.C. Bratianu, N. lorga, Take Ionescu, Vasile Goldis, Gh. Pop de Basesti,
Stefan Cicio-Pop, Octavian Goga, Vasile Lucaciu, loan Inculet, loan Nistor, Ale-
xandru Vlahuta, Mihail Sadoveanu, 1.G. Duca, N. Titulescu, Duiliu Zamfirescu
si multi altii care s-au numarat printre cei care au contribuit la infaptuirea marelui
ideal national. Acesti indrumatori ai generatiei Unirii au stiut sd-si conduca nea-
mul catre ziva unirii depline a tuturor roménilor. Dintre cei aminti{i nu au mai
ajuns sa traiasca acea clipa, de entuziasm si de suflet a romanilor adunati la Alba-
Iulia, Nicolae Filipescu, Titu Maiorescu, Barbu Stefanescu-Delavrancea — sunt
numai cativa, dintre cei ce au trdit, lucrat si visat pentru un ideal pe care nu l-au
apucat Infaptuit.

Asuméandu-si aceste Tmpliniri, Take lonescu, unul dintre ctitorii desa-
varsirii unitatii nationale, declara in decembrie 1915, ca ,sarcina aceasta, de a
scrie o epopee, a cazut pe generatia noastra [...]. Ea va fi sau gropasa muncii de
veacuri sau zamislitoarea unei vremi asa de frumoase incat vedenia ei ma sme-
reste”%8,

Toti erau convinsgi ca natiunea romana se afla in fata unei confruntari ce
urma a-i hotari destinul eroic, fapt remarcat dealtfel atunci cand se declara ci ,,a
vrut soarta ca pe umerii acestei generatiuni sa cada sarcina cea mai grea din toata

688 Take lonescu, Pentru Romdnia Mare, discursuri din rdazboi 1915-1917, Bucuresti,
1919, p. 114,
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istoria neamului nostru®® si s3 nu uitdm ca pentru aceasta infaptuire a fost nevoie

de jertfe, suferinte si munca a zeci de generatii. Remarcand continuitatea de ideal
transmisd din generatie in generatie Nicolae lorga, adresdndu-se romanilor 1n zi-
lele triste de la sfarsitul anului 1916, declara ca ,,aceasta natiune nu poate sa piara
chiar daca am fi cea mai ticaloasa din generatiuni, cici sunt 20 de generatiuni aici
sub pdmant care ne vor sustine”**,

Atmosfera plind de bucurie §i sperantd, ce cuprinsese intreaga natiune
romana odata cu intrarea tarii in razboiul de intregire a neamului romanesc, a fost
surprinsd de numerosi oameni politici, scriitori, oameni de stiinta si cultura, zi-
aristi, oameni din toate straturile sociale care au exprimat, in lucrari cu caracter
memorialistic sau in presa acelor zile, bucuria si entuziasmul pe care le traiau la
primirea vestii mult asteptate. Tot atunci au evidentiat importanta istoricd a mo-
mentului, au subliniat necesitatea pasului Intreprins de Romania, caracterul strict
eliberator urmarit de tara noastra si manifestarile prin care populatia a salutat iesi-
rea din neutralitate si speranta in unirea Transilvaniei cu Romania.

Pentru Intreaga generatie a primelor doua decenii ale secolului al XX-lea
eliberarea romanilor si a teritoriilor romanesti aflate sub stapanirea Austro-Unga-
riei, constituia cauza ,,sfanta si dreaptd” pentru care Romaénia a intrat in razboi si
adeziunea poporului roméan la acest act dand, razboiului purtat de tara noastra in
acei ani — 1916-1918, un caracter profund popular.

Cuprinsa de maretia si importanta sarcinii ce-i revenea, generatia Marii
Uniri era constientd si de sacrificiile imense care trebuiau facute si de riscul pe
care si-l asumau. ,,Nicio suferinta, nicio jertfa nu este prea mare pentru atingerea
idealului national” — sublinia un articol al ziarului ,,Opinia” din lagi®!. ,,Oricate
greutati am avea de invins, oricate jertfe vom avea de adus, sfarsitul nu poate sa
fie decat 2 cel dorit de noi toti — se arata in primul numar al «Gazetei ostasilor».
Zeci si sute de mii de roméani vor sangera pe campurile de luptd, atatia dintre ei
vor plati cu insasi viata lor marele vis al neamului, dar toate acestea le va rascum-
para marea dreptate ce se va face prin castigarea acestui razboi al neamului nos-
tru”692.

Momentul angajarii Romaniei in razboi rezultd din numeroasele marturii
ale contemporanilor privind ,,trairea” acelor sentimente inal{atoare ce cuprinse-
serd intreaga tara, fiind reflectat si in Insemnarile sincere ale gazetarului Nichifor
Crainic: ,,Ah, toatd viata — scrie Crainic — mi-am adus aminte de aceastd noapte
fericita cand Dacia stramosilor avea si renasca din cenusa milenard”. Atunci

89 Gheorghe 1. Florescu, I Decembrie 1918 in dezbaterile Parlamentului roman (1918-
1938), in: Anuarul Institutului de Istorie §i Arheologie “A.D. Xenopol”, XVII, 1980, pp.
213-254.

90 Gheorghe I. Florescu, op. cit., p. 229.

1 Opinia” din 17 august 1916, articolul ,,Datoria sfanta”.

092 Gazeta ostasilor”, nr. 1 din 11 septembrie 1916, p. 1.
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Nichifor Crainic se afla pe strazile Bucurestiului impreuna cu un prieten, cand,
deodata, clopotele bisericilor orasului au inceput sa bata de ,,tremura vazduhul”.

Astfel afla el de ,,deznodamantul fericit” dupa doi ani de ,,neutralitate
groaznic de incordata”. Coplesit de emotie ii spune prietenului sdu, Mihail Prico-
pie, si el scriitor: ,,Suna Invierea neamului nostru...”- atat a reusit sa spuna si a
izbucnit in hohote de pléns. ,,in extazul bucuriei — va explica el mai tarziu — mai
mult decat paroxismul durerii cuvantul e sugrumat si omului nu-i riman decét
lacrimile exaltarii”. Apoi s-a amestecat in mul{imea ,,innebunita de fericire” ce
aclama pe strazile Capitalei.®”> Curand se va duce si se inscrie voluntar pe front
(,,sterg macar praful de pe bocancii soldatilor”), dar fiind teolog, este respins.
»Multe umilinte am Indurat in viata, dar alta mai grea nu e decat aceea care isi
bate joc de cele mai sfinte sentimente ale tale. Iar eu doud sentimente am avut
mai presus de toate: credinta Tn Dumnezeu si dragostea de tara mea” — va martu-
risi el peste ani®*,

Acel moment, pe care-l pregitise intreaga evolutie istoricd anterioara si
pe care romanii il agteptau de secole, il subliniaza si marele savant dr. 1. Istrati
care scrie intr-un articol, publicat in ziarul ,,Adevarul” din 22 august 1916 si in-
titulat ,,Frati romani, sus sa avem inimile!”: ,,Ceasul cel mare al infaptuirii a sunat
[...] Asteptam de aproape 2.000 de ani, cu dorul in suflet. Rabdat-am indelung,
dar am avut credintd. Credinta, pastratd cu sfintenie Tn inimd, ne va duce la iz-
banda. Infaptuirea intregirii neamului e pe cale de a se indeplini”.

Asemanator se exprima si ziarul ,,Universul: ,,Ora Romaniei a sunat [...]
Randuri de generatii, chemand zilnic pe acest pamant, au tot asteptat-o sa sune.
Si cate n-au Indurat mosii si stramosii nostri, sustinuti numai de speranta ca va
suna odata [...] Si rand pe rand inchideau ochii, ldsdnd urmasilor cu limba de
moarte speranta mantuitoare [...] Dar a sunat era cea de mantuire. Uitate-s toate
necazurile, toate suferintele, toate durerile. Trecutul cel de restriste, incheiat e
pentru vecie si in sufletele noastre luceste voios soarele intregirii neamului” %%

Cu admiratie si bucurie ziaristul si omul politic Constantin Mile vedea in
trecerea Carpatilor de citre Aramata Romand mplinirea unui deziderat de mult
asteptat, marturisind cu emotie: ,, Treizeci de ani i-am trecut luptand pentru doua
idealuri: o Roménie Mare — pentru care in 1881 am fondat la Paris si la Bruxelles
«Dacia viitoare» si un popor liber economiceste si politiceste. Unul dintre idea-
lurile mele e pe cale sa se implineasca. Soldatul roman, taranul de la munte si de
la Dundre, in avantul lui suprem si superb, este pe cale si-1 implineasca”®.

93 Nichifor Crainic, Zile albe, zile negre. Memorii, Casa Editoriald Gandirea, Bucuresti,
1991, pp. 117-118.

%4 Ibidem, p. 11.

95 Universul” din 16/29 august 1916, articolul ,,Ceasul manturirii”.

96 Constantin Mile, De acum pot sd mor, in: ,,Adevirul” din 20 august 1916.
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In acelasi timp, omul politic Take Ionescu, care vedea, in sfarsit, tara an-

gajatd pe calea ,,instinctului national” declara: ,,va puteti lesne inchipui starea su-
fleteasca a unui om care vede implinindu-se ceea ce a asteptat de doi ani, este o
satisfactie de a fi vazut limpede ridicarea unei griji dar i preocuparea de viitor si
mila omeneasca pentru cei care se jertfesc. Nu se poate vorbi de bucurie in si-
tuatiuni ca acestea, ci numai de barbateascad constiintd a implinirii datoriei”. Si
incheie: ,,Razboiul nostru era inevitabil”.®7

Subliniind scopul unic al intrarii Romaniei in razboi — realizarea unitatii
nationale — justetea acestei cauze, numerosi comentatori relevau in acelasi timp
ca romanii nu erau animati in drumul lor nici de profituri imperialiste si nici de
ura fata de alte popoare. Cele mentionate erau proclamate de la tribuna Academiei
Romaéne de Barbu Stefanescu-Delavrancea, care declara: ,,Noi n-am intrat in ha-
osul acestui macel pentru mariri, ci pentru dezrobiri [...] Noi nu vrem ce nu este
al nostru, ci vrem unirea cu fratii nostri din Ardeal, din Banat si din Bucovina [...]
Noi nu ne croim cu sabia o patrie noud, ci ne-o intregim [...]

07  Adeviarul” din 19 august 1916.
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Duhul adevarului, al dreptatii si al fraternitatii mana vitezele noastre
ostiri [...]"%®

Idealurile de inalta dreptate ce stateau la baza actiunii romanesti erau evi-
dentiate si de Onisifor Ghibu si Constantin Bacalbasa. Primul lamurea astfel sol-
datilor romani sensurile luptei si jertfei lor: ,,Ce vrem noi oare? Noi nu vrem sa
cucerim pamantul altora, noi voim sa ludm indarat pamantul nostru, care ni s-a
luat cu nedreptate si in care patru milioane de roméani au fost asupriti sute §i mii
de ani. Noi vrem sa scapam de robie pe fratii nostri din Transilvania si din Buco-
vina, vrem sa redobandim pamantul in care 1si dorm somnul de veci arhanghelii
neamului nostru Mihai Viteazul si Stefan cel Mare. Noi vrem pamantul stravechi
al parintilor nostri, al fratilor nostri. Nu vrem raul nimanui, dar vrem dreptate
pentru noi si fratii nostri”®”. Iar Constantin Bacalbasa aprecia ca gestul poporului
roman semnifica o ,,adevarata renastere nationalr, ca ,,marele pas istoric 1-au por-
nit copiii Romaniei in sunetul unor goarne care au sunat nu fanfara cuceririi, ci
mai ales imnuri de libertate”’®,

Viazand in trecerea Carpatilor de catre Aramata Romana implinirea unui
deziderat de mult asteptat, Octavian Goga scria atunci cuvinte pline de dragoste
si incredere: ,,[...] Carpatii care ne rupeau in doud, Carpatii care ne Incercuiau
peste mijloc ca o chinga de fier, Carpatii nu mai sunt” — scria O. Goga. ,,Ostirea
noastrd i-a mutat in tara romaneasca. Istoria romanismului ajunge la o raspantie
noua [...] Nu stiu ce mister al Proniei m-a Invrednicit sa traiesc aceste clipe si nu
inteleg ce bine voi fi facut in viatd de mi-a fost dat s-ajung ziva cand gura mea
poate sa rosteascd adevarul infricosat:«Nu mai sunt Carpatii»“7.

Acelasi entuziasm si hotararea intregii tari de a se uni cu ,,fratii nostri”
era transmis si fiilor arii, armatei {arii, e surprins si de Nicolae lorga care, in acele
zile de mare extaz scria: ,,ii vad trecand in lung alai de ostire si in ploaia razelor
de aur cu care-i cununa soarele pe eroii-mucenici, ei nu canta, caci niciun cantec
n-ar putea exprima toatd energia care palpaie intransii, ei chiuie. Se ntrec pe
dansii chiuind pana ce valul se sparge de stincile dimprejur. Asa au fost din neam
in neam [...] Acum o mie de ani tot asa chiuiau strdmosii pe care Roma nu i-a
putut invinge, ci ucide numai. E ca un strigat al acestei naturi Insdsi care ne naste
si tine7%2,

Un loc distinct in cadrul generatiei consacrate unui mare ideal il ocupa
Ion I.C. Britianu, prim-ministru si lider al Partidului National Liberal care

8 Barbu Stefanescu-Delavrancea, Cuvdntare tinutd la deschiderea Academiei, intitulatd
,» Unitatea nationala”, in: ,,Epoca” din 7 septembrie 1916.
099 Gazeta ostasilor”, nr. 1 din 11 septembrie 1916, p. 11.
700 Constantin Bacalbasa, Adevdrata renastere nationald, in: ,,Epoca” din 17 august 1916.
01 Octavian Goga, Nu mai sunt Carpatii, in: ,,Universul” din 19 august/2 septembrie
1916.
702 Opinia” din 23 august 1916.
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ramane marele ctitor al Romaniei Mari si cel mai implicat in realizarea unor de-
ziderate romanesti organice.

Responsabilitatea sa nu era numai de ordin etic ¢i una concreta si imedi-
ata, conferita de faptul ca se afla in fruntea acelora desemnati sa conduca destinele
tarii, deci sa decida si sa actioneze. ,,Cand am intrat In razboi — spune Ionel Bra-
tianu — am stiut ca nu vom mai iesi din el fara sa se fi infaptuit opera pentru care
il declarasem... Amaraciunile si greutatile prin care am trecut in acele clipe n-au
facut sa sovaiasca in noi increderea ca, oricare ar fi primejdiile momentului, telul
nostru il vom atinge. Dupa ce am tras sabia, stiam ca pacea ne va da Roméania
Mare”.”%

Urmarind desfasurarea razboiului, bucurandu-se mai intai si intristandu-
se atunci cand s-a vazut obligat sd accepte retragerea, primul barbat al tarii,
congtient de valoarea naltd a tuturor sacrificiilor acceptate de un intreg popor,
observa ca clipele acestea se infaptuieste gandul secular al neamului nostru, pen-
tru intruparea caruia lupta si se jertfesc cei mai buni si cei mai vrednici Romani”.

Astfel, conchide el, ,,aspiratiunile cele mai sfinte, plamadite in dorul su-
ferintelor generatiunilor, se incheagd astazi prin sangele eroilor”.”® Dupa ce a
condus tara in anii neutralitatii si apoi In cei ai confruntarilor de foc ale razboiului,
dupa ce a semnat actul prin care Romania devenea ea insasi, tot Bratianu a fost
acela care ne-a reprezentat la Conferinta pacii, aparandu-ne drepturile si Incer-
cand, asa cum va releva de la tribuna primului Parlament al tuturor romanilor, ,,sa
conving pe cei mari ca statele nu sunt unele cu interese generale si altele cu inte-
rese limitate [...] si cd nu este nimeni in drept s limiteze unde interesele mele
incep si unde se sfarsesc, decat eu insumi”’®. Ion I.C. Britianu a fost un bun
cunoscator al istoriei, dar politica 1-a rapit studiului trecutului si posibilitatii de a
deveni un profesionist in materie, ceea ce il va face pe I.G. Duca sa remarce.
,»daca soarta n-a vrut ca Bratianu sa poata. scrie istoria altora, ea i-a rezervat pri-
vilegiul de a scrie, prin geniul sdu politic, una din cele mai minunate, una dintre
cele mai marete pagini din istoria romanismului, aceea a Infaptuirii pentru deapu-
rurea a unitdtii noastre nationale. Orice ar fi scris despre altii, nu ar fi putut sa
intreacd nici in frumusete si nici in strilucire aceastd unica pagini”.”*

Implicat de timpuriu in viata politica a tarii, Nicolae Titulescu evidentia
rolul constiintei nationale in ascensiunea Romaéniei moderne, iar realizarea

703 Dan Falcan, lonel Bratianu maestru absolut la politicii romdnesti, in: ,,Historia Spe-
cial” an VIII, nr. 29, decembrie 2019, p. 3.

7% Discursurile lui Ion 1.C. Brdtianu, vol. IV, p. 402;

795 Ton 1.C. Bratianu, Situafia internationald a Romdniei. Expunere facutd in Adunarea
Deputatilor (16-17 decembrie 1919), Bucuresti, 1919, p. 21; Vezi si Romdnia in Primul
Razboi Mondial, Editura Stiintifica, Bucuresti, 1987, p. 423 si urm.

706 1.G. Duca, Portrete amintiri, Editia a IV-a, Bucuresti, p. 60.
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idealului national nu putea deveni realitate fara o unitate deplind de gandire si
simtire a tuturor roméanilor.

Distinsul om politic atragea atentia asupra faptului ca ratiunea acelor vre-
muri ,,era aceea de a ne ridica sufleteste pana la inal{imea momentelor prin care
am trecut, pentru ca in constiinta faptelor mari savarsite sa gasim fortele de care
avem nevoie 1n luptele ce se anunta si sd gasim mai ales increderea in noi ingine,
rard de care orice luptd e imposibila”.”"’

Pentru N. Titulescu ,,Ardealul e romanismul 1n restriste, e intarirea care
departeaza vrasmasul, e viata care cheama viata!”, astfel incat, concluzia fireasca
la care ajunge, era aceea ca ,,ne trebuie Ardealul! Nu putem fara el! Vom sti sa-1
ludm si mai ales ca-1 meritdam”.”® Eforturile sale de a vedea idealul national im-
plinit au fost raplatite, asa cum singur va recunoaste atunci cand, adresandu-se
reprezentantilor tarii in Parlament, marturisea ca, el care declarase cd Romania
nu putea fi adevaratd fara pamanturile transilvane, ,,a avut bucuria sufleteasca,
fara de margini, sa iscaleasca Tratatul de la Trianon, care insemna unirea pentru
totdeauna a Ardealului cu patria muma”.’® Pentru ilustrul diplomat, infaptuirea
idealului national a reprezentat ratiunea dintai a intregii sale activitati politice si

707 Nicolae Titulescu, Discursuri, Editura Stiintifica, Bucuresti, 1967, p. 112.

798 Vasile Goldis, Antologia oratorilor romdni, Bucuresti, p. 173.

7% Dezbaterile Adunarii Deputatilor, Sedinta din 23 noiembrie 1932, p. 12.
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nu Intdmplator, nici chiar in testamentul sdu el nu uita sa noteze ca ,,m-am consi-
derat totdeauna un soldat al teritoriilor alipite Romaniei intre 1918- 19207.71

Cat priveste Nicolae Filipescu, acest ,,patriot cu o inima buna si o minte
foarte clarvizitoare”, un ,,orator de rasid” cum il caracterizau apropiatii sdi’!!, era
convins ca ,,regenerarea politici a Romaniei nu e opera unui partid, ci a unei ge-
neratii”.”'? Fiind un militant statornic pentru victoria cauzei romanesti, el s-a 7
aflat mereu printre Indrumatorii constiintei nationale angajandu-se sa slujeasca
cel mai inalt ideal al atator generatii care actionasera cu gandul la ,,osdnda pe care
ne-o va da istoria”.””® In momentul declansarii Primului Rizboi Mondial el se afla
in acea ,,falanga neprihanitd”, cum fusesera numiti toti cei angajati trup si suflet
in actiunea de realizare a idealului national. In acele vremuri tulburi, Nicolae Fi-
lipescu, prin actele sale patriotice realizase ,,0 opera [...] de educatie nationala”,
,»un indreptar luminos si curat intru faurirea acelei Romanii visata cu suspine de
parintii nostri, 0 Romanie nu numai mare dar si mai puternica si mai dreapta, mai
solidard, mai infratita”.”'

Intristat de primele insuccese militare si obsedat de pericolul ce-1 pre-
zenta o invazie a armatelor germane, N. Filipescu a murit Tnainte ca romanii sa-
si fi castigat pe cadmpul de lupta drepturile lor istorice. Tristetea a fost cu atat mai
mare, remarca Take Ionescu, cu cat ,,el n-a avut nici norocul sa traiasca destul ca
sd vada victoria, nici s3 moara Tnainte de inceputul infrangerilor”.”"> A fost un
roman adevarat, dintre aceia in stare sa prefigureze o epoca iar ,,numele sau ra-
mane ca al celui mai iubit dintre aparatorii neamului”, mentiona Nicolae lorga.”'®

Un alt tribun al cauzei roméanesti, Octavian Goga, se Inscrie printre cei
mai de seama reprezentanti ai generatiei Marii Uniri, prin tot ceea ce a realizat.
A militat cu consecventa pentru desavarsirea statului national roman, fiind socotit
de contemporanii sdi un ,,crainic al dezrobirii neamului” si un ,,erou al ideii de
unitate nationala”.

A fost mai presus de orice un ,,dinamizator” al constiintei nationale si s-
a aflat printre scriitorii $i oamenii de culturd care au actionat pentru intarirea

719 Nicolae Titulescu, op. cit., p. 180.

711 Ton Teodorescu, Din lumea umbrelor. Amintiri, Editura Eminescu, Bucuresti, p. 160.
I.G. Duca, op. cit., p. 78.

"2 Nicolae Filipescu, Discursuri politice vol. I, p. 136; Matei B. Cantacuzino, prefata de
Nicolae Filipescu, Pentru Romdnia Mare, cuvantari din razboi 1914-1916, Bucuresti,
1925, pp. 5-6.

13 26 Nicolae Filipescu, op. cit., p. 427.

714 27 Nicolae Filipescu, op. cit., vol. II, pp. VII, X..

71528 M. Mihiileanu, Nicu Filipescu, Bucuresti, p. 41; C. Xeni, Take Ionescu, p. 365.
716 29 N. Iorga, Oameni care au fost, vol II, Editura Pentru Literaturd, Bucuresti, 1967,
p. 468.
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convingerii poporului ca eliberarea tuturor romanilor nu va putea deveni o reali-
tate decat prin mobilizarea intregii natiuni pentru intregirea Romaniei. Odata cu
intrarea in razboi a imbracat uniforma numarandu-se apoi printre fondatorii zia-
rului ,,Roméania”, aparut la Iagi, in februarie 1917. Prin cuvantul sdu vizionar,
tiparit Tn paginile acestui organ al apararii nationale, la care mai colaborau Mihail
Sadoveanu, Barbu Steranescu-Delavrancea, Al Vlahuta, I. Agarbiceanu, Zaharia
Barsan s.a., el i-a mobilizat nu o data, pe cei din spatele frontului la rezistenta,
imbarbatand in acelasi timp ostasul din transee, care lupta pentru apararea portilor
Moldovei.

Realizarea Romaniei noi, pentru Octavian Goga avea o semnificatie
aparte. Adresandu-se tarii ca reprezentant in Parlamentul tuturor romanilor, Goga
conchidea ca rezolutia adoptata la 1 Decembrie 1918. ,,rdmane ca o sinteza a In-
fratirii organice, care a existat totdeauna in constiinta poporului nostru™!’,

In cadrul generatiei de intelectuali patrioti in a caror activitate si opera s-
au oglindit interesele vitale ale poporului roman, Vasile Goldis ocupa un loc dis-
tinct si a intrat in constiinta contemporanilor, si nu numai a acestora, ca autorul
tuturor documentelor Partidului National Roman, prin care a fost pregéatita Marea
Adunare Nationala de Alba-Iulia. Aceasta personalitate politica distinsa, la 1 De-
cembrie 1918, va redacta si apoi va prezenta natiunii Intregi rezolutia prin care
Transilvania se unea cu Tara.

Manualele sale de istorie invederau acest fapt, constituind totodata, asa
cum s-a remarcat, un ,,indreptar de hrana sufleteasca” pentru generatii si generatii
de tineri transilvaneni.

Ca publicist si deputat in Parlamentul de la Budapesta, fostul profesor al
lui Octavian Goga s-a afirmat ca un sustindtor infocat al principiului nationali-
tatilor, conchizand ca popoarele ,.,ele si numai ele, pot sd judece pentru soarta lor”,
astfel incat, in virtutea acestui adevar, Transilvania ,,nu poate apartine de altci-
neva decat de Romania™’!%,

Infaptuita unitatea Romaniei, Vasile Goldis a continuat prestigioasa sa
activitate, care va contribui la consolidarea si inaltarea operei realizatd in 1918,
la desavarsirea unirii sufletesti a romanilor si la cresterea prestigiului internatio-
nal al noii Romanii. Dascal si Indrumator al constiintei romanesti, Vasile Goldis
a fost unul dintre cei mai cutezatori si reprezentativi purtitori ai aspiratiilor po-
porului roman, afirmate secole de-a randul si infaptuite la 1 Decembrie 1918.

Asadar, generatia care a avut sansa sa fie martora la infaptuirea Marii
Uniri, a vazut in victoria dobandita pe campul de lupta si afirmata apoi de romanii
adunati la Alba-Iulia, un act de manifestare a vointei nationale, cu valoare de
simbol, consfintit de istorie, dar inscris in primul rand in sufletul romanilor.

717 Onisifor Ghibu, Amintiri despre oameni pe care i-am cunoscut, Editura Dacia, Cluj-

Napoca, 1974, p. 66.

718 Gh. I. Florescu, Generatia Marii Uniri, 11, in: , Revista de istorie”, nr.12/1983, p. 970.
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Marea Unire a fost, inainte de toate, o realitate sufleteasca la implinirea careia
cultura a avut un rol esential. A existat o convergenta de idei si sensibilitate care
a facut ca aceastd epoca de cultura sa fie dominata de ideea nationala, cu un pu-
ternic impact sufletesc asupra intregului popor.
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Un episod dramatic din lupta eroica a
ostasilor din regimentul 2 Vilcea
(1916)

Printre bataliile campaniilor din anii 1916-1917, cu rezonanta in epoca si
peste timp, se inscrie si cea care s-a desfasurat In luna septembrie 1916, in zona
Sibiu-Caineni, apoi, in retragere, pe defileul Oltului. Este de remarcat ca, in
aceastd zond, legdturile istorice ale romanilor de pe ambii versanti ai Carpatilor,
in general, intensa viata spirituald roméaneasca ce pulsa in favoarea Unirii pe in-
tregul spatiu intra si extracarpatic si, deci, si in zonele Sibiului si ale Valcii, au
facut ca Transilvania sa prezinte un interes aparte in planurile de campanie ale
militarilor germani.

In acest context, batilia care s-a desfasurat in aria geografica de la sud de
Sibiu este prima ciocnire de proportii dintre trupele noastre si fortele unite ale
Puterilor Centrale in anii participarii Roméniei la Primul Rizboi Mondial. In
aceastd zona au participat la marile confruntari cu inamicul subunitatile din Re-
gimentul 2 Vilcea, comandate de colonelul Traian Mosoiu, in care se aflau ma-
joritatea dascalilor valceni cu grade de sublocotenenti si locotenenti.

La actiunile din zona Orlat, se inscrie si lupta dusad pand la supremul
sacrificiu de o subunitate din Regimentul 2 Valcea pe dealul Merezi, situat in
imediata vecindtate a satului Fantanele "*°. Pe timpul desfasurdrii acelor inclestari,
s-a evidentiat, prin vitejia si eroismul de care au dat dovada doi frati, din comuna
Ladesti — satul Nisipi — Valcea, ambii invatatori, sublocotenenti in rezerva. Vasile
si Gavril Godeanu, primul mort in acea luptd 7*°.

Confruntarea militara de pe dealul Merezi a fost dramatica. Dupd doua
sdptamani de lupte crancene, incercuiti de armata germad, romanii au fost atacati
prin spate in ziua de 9 septembrie (stil vechi), cand a fost impuscat in cap mortal
comandantul unitatii, sublocotenentul Vasile Godeanu. In aceeasi campanie, se
afla si fratele acestuia, tot sublocotenent in rezerva, Gavril Godeanu. Acesta a
supravietuit inclestarilor. Indurerat de pierderea fratelui sau si retras intre munti,
Gavril Godeanu are puterea sa scrie cateva randuri parintilor sai:

,Intristatei familii Ion Godeanu — Nisipi-Valcea, iubitii mei parini si
frati, azi, 9 septembrie a incetat din viata mult iubitul nostru fiu si frate — Vasile
—la o lupta ce a fost lovit de un glont Dum-Dum, a iesit in ceafa si i-a imprastiat

"9Sergiu Purece, Petre Bardasu, Gheorghe Simeanu, Ani de restriste, Editura Antim Ivi-
reanul, Ramnicu Valcea, 1997, p. 90.
720 Ibidem, p. 91.
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creierii. Nu va trece mult si in curand ma voi duce si eu dupa iubitul meu frate.
Primiti lada lui. Va scriu, alaturi de el, intr-un varf de munte, unde-I ingropam
fara popad, fara lumdnare, numai sub jalea intregii companii. La noapte ne ataca
si eu cred ca mdine n-o sa mai vad si eu lumina zilei. Va pun aici o picatura din
sdangele lui ca sa-1 sarutati, cd pe el n-ati avut mila sa-i dati ultimul sarut. Adio,
scumpii mei parinti, frati si toate rudele. Gavril " ™!,

In aceeasi zi, intr-un atac masiv al nemtilor, a fost masacrati toati com-
pania, ostasii romani fiind loviti si In cap dupa ce au fost impuscati. Pe timpul
luptelor desfasurate ulterior, sublocotenentul invatator Gavril Godeanu a supra-
vietuit, dar a fost luat prizonier si transportat in Germania, fiind detinut in lagarul
de prizonieri romani de la Krefeld.

Reintorcandu-se in tard, in septembrie 1917, a fost remobilizat si a parti-
cipat la ultima campanie a armatei romane. Pentru “bravura” in lupta, i s-a acordat
decoratia ,,Mihai Viteazul 2,

Referitor la lupta de la Merezi (Cacova), unde a cazut invatatorul sublo-
cotenent Vasile Godeanu si unde au fost masacrati 75 de soldati ai companiei
sale, imediat, cetatenii satului Cacova, din ordinul Jandarmeriei maghiare, au fost
pusi sa Ingroape in transee trupurile celor 75 de ostasi romani cazuti in lupte.

Dupa sapte ani, in 1923, locuitorii satului, animati de un profund respect
fata de eroii cazuti pentru intregirea neamului, au deshumat pe acei ostasi eroi si
i-au reinhumat, dupa datina strabund, intr-un mormant comun, pe platoul numit
Augur, de pe acelasi deal Merezi, aproape de sat.

Fiind prezenti, parintii sublocotenentului erou Vasile Godeanu au
identificat corpul propriului lor fiu, care se afla invelit intr-o manta de piele. Dupa
incheierea razboiului, in fiecare an, la 9 Mai, locuitorii satului isi aduc prinosul
de recunostinta fata de eroi, depunand pe acel platou flori ale recunostintei celor
ramasi sub Soarele libertatii si cerul senin al Patriei unite’.

Cu acest prilej, scolarii si tinerii localitatilor din jur, indrumati de dascalii
lor, cantau versurile scrise de rdpsotul popular Stana Miclaus, avand titlul ,, Versul
eroilor din Regimentul Vilcea”. Citam trei strofe din acestea "**:

Of, iubiti parinti,
Ca-s inmormdntati
Tristi si-mbatraniti,
Dincoace de Carpati:
Nu mai suspinati,
Intr-un verde deal,
Nu mai asteptati,

2! Ibidem, pp. 92-93.
22 Ibidem, pp. 93; cf. col. dr.(r) Victor Atanasiu, Bdtdlia din zona Sibiu-Cdineni, Editura
Militara, Bucuresti, 1982, p. 91.
23 Sergiu Purece, Petre Bardasu, Gheorghe Simeanu, op. cit., p. 92.
724 Col. dr.(r) Victor Atanasiu, op. cit., p. 92.
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In méndru Ardeal,
Ca ai vostri fii
Ldnga un sat mic,
N-au ramas pustii,
Cacova numit.

Mai tarziu, in anul 1976, prin munca voluntara, in satul Fantanele (fost
Cacova), s-a Tndltat un frumos monument, ridicat in cinstea eroilor satului Fanta-
nele si a celor 75 de eroi ai Regimentului de Infanterie 2 Valcea. Cuvintele scrise
pe placile de marmura, artistic executate, constituie un omagiu adus cu recunos-
tintd eroilor cazuti in apararea neamului romanesc’®: ,,Spuneti generatiilor vii-
toare ca noi am facut suprema jertfda pe campul de luptd pentru unitatea natio-
nalda a poporului roman”. ,,Recunostinta ostasilor din Regimentul 2 Vilcea, ca-
zuti eroic in lupte pe dealul Merezi — septembrie 1916 — pentru desavdrsirea
unitatii de stat a Romaniei”.

Aparut in: ,,Povestea vorbei 217, Anul XXVI, nr. 3(25), septembrie 2018.

725 Ziarul “Flacara” din 23 noiembrie 1978; cf. Victor Atanasiu, op. cit., pp. 93-94.

456



Jertfa suprema si eroismul dascalilor
valceni pentru faurirea Romaniei
Mari

In marea epopee a Rizboiului de Intregire a Neamului nostru, din 1916-
1918, slujitorii scolii roméanesti, la chemarea patriei, au raspuns cu insufletire
avand alaturi de ei pe cei pe care i-au educat, fosti elevi si parintii lor, oferind
generatiilor urmatoare pilda de Tnalt patriotism.

Propagand, in timp de pace, prin lectii de un Inaltator patriotism si prin
intreaga activitate extragcolara, alaturi de sateni, apararea tarii si idealurilor aces-
tui popor, dascalii valceni au Inteles cd, in timp de rdzboi, sa lupte pentru reali-
zarea acestor idealuri testamentare.

Referindu-se la aceastd misiune a Invatatorilor, scriitorul 1. Agarbiceanu
arata ca ei au avut pana la razboi un mare rol in intretinerea flacarii nestinse a
congtiintei nationale, precizand apoi: ,,Cu arma Tn ména, au luptat in fruntea com-
paniilor lor umilii Invatatori ai satelor, tinerii profesori ai oraselor.

Porunca lor — «Tot inainte!» — o cunosteau, din vremi de pace, taranii schimbati
in ostasi... Ce noroc pe tine, mandra oaste a tarii c-ai fost presarata cu acesti lu-
mindtori’ 7?°,

Participand direct in marile batilii sau 1n teritoriul vremelnic ocupat de
dusmani, ei si-au facut datoria mergand pana la suprema jertfa, moartea. Parte din
dascalii valceni au cazut eroic, luptdnd cu arma in mana, altii au fost grav raniti,
ramanand invalizi pentru toata viata, iar altii s-au inapoiat cu constiinta datoriei
implinite. Din cei aflati napoia frontului, unii au organizat actiuni de rezistenta
in diferite zone ale judetului, precum si de ajutorare a frontului, altii au contribuit
la Intretinerea familiilor satenilor mobilizati, la strangerea de ofrande si alte acti-
uni menite sa sprijine intregul efort pentru Implinirea idealului national.

Tot in acest razboi, de aparare a pamantului strabun si de eliberare a ro-
mamilor ardeleni, banateni si bucovineni, aflati sub stapanire strdina, au participat
si profesori secundari, precum si elevi normalisti valceni "/

Din cercetarea documentelor de arhiva referitor 1a numarul de invatatori
valceni care au participat la rdzboi si s-au distins in diferite lupte, nu avem o
situatie absolut exactd a acestora, si nici a celor care au fost raniti pe front ori si-
au dat viata pentru apararea tarii i reintregirea nationala.

Cei mai multi dascili ai scolii valcene, in numar de 89, erau sublocote-
nenti, locotenenti si capitani si numai 17 aveau grade inferioare: peste 83% erau

726 1. Agarbigieanu, Cuvinte cdtre oastea tarii, in: ,,Romania”, 1, 24 ianuarie 1918.
27 Comeliu Tamas, Constantin Drugan, Gheorghe Tudor, Istoria Colegiului National
“Alexandru Lahovari”, Ramnicu-Valcea, Editura Conphys, 2000, pp. 43-44.
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invatatori, circa 7% institutori si restul profesori. La nivel de tara, rezulta ca au
participat la razboi circa 3500 cadre didactice, din care aproximativ 3000 invata-
tori 2%, Din Valcea au participat la confruntirile militare 116 dascali, din care 112
erau invatatori.

Trebuie subliniat ca, dintre cadrele didactice care au participat pe front,
tot Tnvatatorii au dat si cel mai mare tribut de sange. Nu avem, 1nsa, date precise
pentru evaluarea exacta a acestor jertfe omenesti pentru judet. Documentele de
arhiva si precizérile facute de comandantii regimentelor confirma ca, in timpul
razboiului, au murit 22 de invatatori ,,rapusi de gloante”. La acestia se adauga si
alti colegi si camarazi de-ai lor care, fiind raniti, au fost trimisi de unitati in spi-
talele militare unde au fost secerati de tifos exantematic. Jertfa de sange a dasca-
limii valcene, pentru faurirea Marii Uniri, s-a completat cu 14 raniti, din care 9
cu rani grave si 6 ramasi ,,infirmi” toatd viata ’*°. Multi dintre raniti, precum si
alti invatatori, distinsi in lupte, au fost decorati cu mari ordine militate. Si tot
pentruvitejia de care au dat dovada pe campul de lupta, majoritatea celor raniti si
decorati au fost avansati la gradul de locotenent si cédpitan.

Numeroasele ordine de zi militare si decorarea multor invétatori valceni
demonstreazd comportamentul lor eroic pe campul de luptd si exemplul lor de
daruire patriotica in slujba tarii. Ei au inteles ca participarea activa la Razboiul
pentru desavarsirea unititii nationale este o datorie de onoare care meritd orice
sacrificii.

Acesti dascali curajosi erau chemati la scoala, si trezesc dragostea de tara
si de neam, iar ca ofiteri, pe cAmpul de lupta, nu puteau altfel decat sa se puna in
fruntea fostilor elevi spre a-i duce 1a biruinta. Pilda lor a fost cea mai frumoasa
si edificatoare lectie de patriotism pe care dascalii valceni si cei din celelalte ju-
dete ale tarii — au desfasurat-o cu pasiune si abnegatie, in fata fostilor elevi. Era
incd o marturie staruitoare a indemnului lui Spiru Haret, transformat in fapte no-
bile pentru unitatea, demnitatea si tiria neamului romanesc.

Odatd cu terminarea razboiului, lasand armele, dupa ce isi facusera din
plin datoria céatre tari, tot corpul profesoral valcean imbratisa din nou condeiul si
vorba buni, revenind 1a menirea lor de baza: sa continue lupta, pe alte fronturi,
pe care le parasisera numai pentru o clipd, in conditii istorice Impovératoare, pe
fronturile luptei impotriva nestiintei de carte, ale luptei cu intunericul care mai
sdlasluia In lumea satelor noastre.

In istoria Primului Razboi Mondial, aldturi de sute de acte de eroism date
de ostasii romani, in confruntarile cu inamicul care ne-a invadat tara, amintim ca
simbol si pe fiul Eroului Necunoscut, elev al scolii valcene, Amilcar Sandulescu,

28 Gb. Dumitrascu, Haretismul in actualitate. Haretismul in scoala roméneascd (jud.
Valcea). Editura Fantana lui Manole, Ramnicu Valcea, 2013, pp. 840, 845.
729 Ibidem, p. 846.
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originar din comuna Madulari de Beica. Tatal sau, invatatorul caporal Constantin
Sandulescu, un dascil priceput si destoinic, care s-a distins printr-o activitate di-
dactica exemplard si actiuni culturale de ,,Juminare” in folosul satului, a plecat pe
front, aldturi de colcgii sdi, la chemarea glasului tarii spre a-i apdra fruntariile si
a elibera pe ceilalti frati romani aflati sub stapanire straind. Pe frontul din Ardeal,
s-a luptat cu curaj si a cucerit pas cu pas pamantul strabun ce se afla sub célcaiul
vrdjmasului. A murit eroic in Moldova, ,,pdmant pe care, din mijlocul atator su-

Mausoleul Eroilor de la Marasesti

ferinte adunate acolo, rasarea si se 1ndlta spre soare si izbanda nadejdilor noastre
toate” 70,

Feciorul 1ui, Amilcar, nu avea atunci decat 6 ani. Mai tarziu, in cadrul
serbarilor scolare dedicate eroilor neamului, din mai 1923, de la Marasesti, i-a
fost dat lui, copilul osteanului jertfit, orfanului de razboi Amilcar Sdndulescu, sa
aleaga, la acea grandioasa ccremonie, pe cel care avea sa devina simbolul jertfei
trecute, simbolul nadejdilor si jertfelor viitoare. Clipa a fost emotionantd: Amilcar
— ,,dintre sutele de mii de orfani, cel mai bun” — a inconjurat cu privirea cele zece
sicrie aflate In preajma sa si, oprindu-se asupra unuia dintre ele, a intins méana
dreaptd. ,,A fost o clipd de tacere muta. S-a oprit rasuflarea si lacrimile tururor,
iar el a rostit atunci cele patru cuvinte care pot fi intelese in toata adancimea lon...
dar nu pot fi niciodata talcuite: «Aici este tatal meu!»“.”" In privirile inlacrimate

730 Ibidem.
B D. 1. Atanasiu, Amilcar Sandulescu, fiul Eroului Necunoscut, in: ,,Ramuri”, S.A. Insti-
tutul de artd grafica, Craiova, 1923.
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ale multimii, feciorul vélcean si-a plecat usor genunchii in fata sicriului, si-a re-
zemat usor fruntea de marginea lui rece si, strdin de lumea adunata acolo, a inga-
nat cuvinte, pornite din inimd, numai de el intelese. A devenit, din acel moment,
fiul Eroului Necunoscut, un simbol; de atunci, orfanul neamului, Amilcar, s-a
numit, pe buna dreptate, fiul Eroului Necunoscut.

Aparut in: ,,Seniorii”, Anul X, nr. 2(16), octombrie
2018, pp.5-6.
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Semnificatia istorica si contemporana
a tratatului de pace de la Trianon (4
iunie 1920)

I

Prin continutul si consecintele sale, Tratatul de la Trianon constituie un
mare si hotarator capitol de politica, de morald, de istorie romaneasca §i univer-
sala. Acest tratat functioneaza in viata Romaéniei si a Europei ca un model de
ratiune si cumpatare care a determinat destinul a cel putin cinci state si popoare:
roman, maghiar, iugoslav, cehoslovac, austriac.

La Trianon, la 4 iunie 1920, se semna actul de fundamentald dreptate
istoricd privind recunoagterea apartenentei Transilvaniei la Romania, fixand fron-
tiera dintre Ungaria si Romania pe cea existenta si astazi.

Presedintele Conferintei Internationale de Pace, G. Clemenceau, in rea-
lismul sau caracteristic, sublinia importanta deosebita a tratatelor de pace de la
Paris, in ansamblul lor, remarcand faptul ca pentru prima data ele au cautat ,,sa
instaureze conceptii incepatoare de drept, in raporturile dintre popoare, aruncate
unele asupra altora, timp de secole, de debordarile violentei istoriei”’*2. La randul
sau, marele om de stat si patriot roman, Take Ionescu, dezvoltand aceasta lucida
si realistd idee, aprecia ca ,tratatele de la Paris au revolutionat teoria si practica
formatiunilor statale, a transferului de suveranitate asupra unui teritoriu, punand
la baza lor comandamentele principiilor nationalitatii, impamantenind adica con-
ceptia, scumpa marei majoritati a popoarelor, cd natiunea prin expansiunea-i te-
ritoriald, trebuie si fie formula vie a frontierei”’3?.

Intemeiate pe ratiunea dreptului, a adevarului istoric, hotarérile luate in
capitala Frantei, au creat o noud ordine internationala in ton cu principiile expuse
de presedintele S.U.A., W. Wilson, urmarind instalarea dreptului in relatiile din-
tre state. Prin prevederile sale, Tratatul de la Trianon a recunoscut popoarelor din
Bazinul Dunarii dreptul de a-si avea statele lor nationale pand unde se intindea
nationalitatea lor. Urmarind aceasta ratiune istorica, s-a stabilit cd natiunea un-
gard 1si are intinderea ei etnicd doar in spatiul cucerit cu o mie de ani in urma de
catre triburile migratoare ungare conduse de Arpad, fixandu-i hotarele actuale pe
aceastd baza. Acelasi forum a confirmat dreptul romanilor asupra Transilvaniei,
nu numai din punct de vedere istoric, c¢i si pentru faptul, deosebit de important,
ca ei reprezentau, din vechime, marea majoritate, ca populatie a acestei stravechi
provincii romanesti. Acelasi Take Ionescu, tindnd seama de asemenea realitati
istorice consemnate in tratatele de pace, sublinia cd acestea ,,merita sa traiasca”.

732 Augustin Deac, Spiritul dreptdatii impotriva violentei istoriei, in: Opinia Nationala, nr.
138, 10 iunie 1996, p. 8.
733 Ibidem.
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In acelasi spirit, delegatul ungur Antal Ullain, care ficea parte din comisiunea de
delimitare concretd a frontierei romano-ungare, mentiona in Raportul intocmit ca
,.pe aceasta frontierd, comisiunea de delimitare nu a putut sa descopere o injustitie
oarecare, vrednica de a fi semnalatd Societatii Natiunilor

Romania la Conferinta de la Paris

99734

O parte din membrii delegatiei romane la Conferinta de pace de la Paris
( 1919-1920)

Dezbaterile si tratatele incheiate in cadrul Conferintei de Pace de la Paris
au constituit obiectul multor analize ale istoricilor, politicienilor, jurnalistilor,
opiniei publice. Aceste tratate au consacrat transformarile petrecute in configu-
ratia politico-teritoriald a Europei in urma Primului Rézboi Mondial. Astfel,
prima conflagratie mondiald, care a durat 51 de luni si la care au participat 32 de
tari, In care si-au pierdut viata 10.000.000 de oameni si 20.000.000 au fost raniti
si mutilati, ia sfarsit, prin capitularea Germaniei, la 11 noiembrie 19187, In con-
textul unei situatii foarte complexe, Raymond Poincare, presedintele Frantei, des-
chide, la 18 ianuarie 1919, Conferinta de Pace de la Paris.

Desfasurarea dezbaterilor in cadrul forumului de la Paris au cunoscut, de
la inceput, mari dificultati in legaturd cu stabilirea despagubirilor de razboi din
partea Germaniei fata de tarile cotropite de armatele germane si austro-ungare.

734 Ibidem, p. 8.
735 Acad. Stefan Pascu, Consacrarea istoricd a vointei natiunii romdne, in: “Opinia natio-
nald”, nr. 53, 29 noiembrie1993, p. 6.
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Pentru Romaénia — care a suferit pierderi materilae in valoare de 72 mili-
arde lei aur si pierderi de vieti omenesti imense de circa 1.000.000 de morti, ceea
ce insemna un mort la cinci locuitori din populatia activa, la care se addugau alte
mari pierderi de vieti in provinciile romanesti de sub stipanirea Austro-Ungariaei
si Rusiei — s-a stabilit 1% despéagubiri de razboi, refuzdndu-i-se si statutul de tara
aliatd, mai multe luni’*®.

Frustrata de la inceput in drepturile ei, tara noastra a participat la forumul
de la Paris, fiind inclusa intre tarile cu ,,interese limitate”, ca urmare a Interventiei
insistente a Rusiei, care prin mijloace ,,obscure” a cerut ca Romania sa nu parti-
cipe la Conferinta de Pace cu drept egal cu celelalte puteri aliate. Statutul ce i s-
a acordat a nemultumit guvernul de la Bucuresti, condus de I.I.C. Bratianu.

Romania a fost nedreptatita si in ceea ce priveste frontierele, nefiind res-
pectate cele stabilite 1n tratatul de alianta dintre tara noastra si tarile Antantei, din
august 1916. La toate aceste nedreptati s-au adaugat si unele clauze din Tratatul
de la Saint Germain cu Austria privind minoritatile din Bucovina si unele privi-
legii in relatiile comerciale cu marile puteri, ceea ce 1-a determinat pe [.1.C. Bra-
tianu, seful delegatiei romane la Conferinta de Pace de la Paris, sa refuze semna-
rea tratatului mentionat si sa-1 lase pe Alexandru Vaida Voevod conducator al
delegatiei cu dispozitia de a refuza semnarea Tratatului de la Saint Germain, care
din aceastd cauza, s-a semnat abia dupa doua luni, in decembrie 1919, dupa ce au
fost eliminate clauzele nedrepte si a fost recunoscuta unirea Bucovinei cu Roma-
nia, petrecuta la 28 noiembrie 1918.

Datoritd unor oameni politici celebri In diplomatia moderna, cunoscuti si
recunoscuti in Europa prin cultura lor politica si diplomatica prin logica si teme-
inicia argumentelor, ca [.I.C. Bratianu, Take lonescu, Nicolae lorga, Dumitru
Dréghicescu, care s-au remarcat printr-un adevarat maraton diplomatic la Confe-
rinta de Pace de la Paris, s-a putut face auzit glasul dreptatii romanesti, alaturi de
cel al cehoslovacilor, sarbilor si polonezilor, care isi reinfiintasera statele libere
Si unitare.

Romanii — transilvaneni, basarabeni, bucovineni, banateni — hotarasera
Unirea cu Patria-mama incd din cursul anului 1918. Astfel, Sfatul Tarii din
Chisindu hotara, in martie 1918, sa readuca in sanul patriei comune oamenii §i
teritoriul rapit in 1812, Basarabia. La fel se Intdmpla, in noiembrie 1918, si in
Bucovina, iar Marea Adunare de la Alba-Iulia, la 1 decembrie 1918, impunea si
legifera pe plan national si international Unirea cu toti fratii, formdnd Romania
Mare. Unirea era practic infaptuita, devenind o realitate pe care Puterile din Con-
ferinta Pacii aveau datoria politicd si morala s-o recunoasca in plan international.
Dar nici acum intrigile si piedicile n-au incetat fiind ,,constrasi” sa semnam ,,tra-
tatul nationalitatilor”, sa intreprindem campanie in Ungaria, ca raspuns la atacu-
rile armatei lui Béla Kun si la masacrele comise asupra roménilor din Apuseni. A

736 Ibidem.
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trebuit s mai purtdm inca un an de zbuciumate lupte diplomatice ca sd putem
ajunge cu succes la Tratatul de la Trianon’.
in apirarea Roméniei intregite - campania militari in Ungaria
si ocuparea Budapestei

Actiunile militare ale Romaniei, desfasurate dupa realizarea Marii Uniri,
au fost determinate de reactia violenta a Rusiei si Ucrainei bolsevice, cat si a
autoritatilor maghiare, care nu au recunoscut deciziile romanilor luate la
Chisinau, Cernauti si Alba-Iulia. Acestea au declansat atacuri asupra trupelor
noastre dispuse in aparare pe Nistru si apoi la Tisa si au trecut la actiuni violente
impotriva romanilor din teritoriile care se declarasera unite cu Patria-mama.

La Nistru, in Bucovina si Basarabia, grupari militare ruse §i ucrainene au
atacat cu forte puternice, in cursul lunii ianuarie 1919, fiind cu greu respinse de
unitatile romanesti, dupa care luptele au fost sporadice, apoi, la Nistru s-a agezat
linistea atdt de mult doritd. De la sfargitul lunii ianuarie 1919 si pana in martie
1920, responsabilitatea apararii Basarabiei i-a revenit Corpului 5 al Armatei Ro-
mane.

Situatia era mai complexa si dificila in Transilvania, unde noua adminis-
tratic maghiara nu recunostea unirea Transilvaniei cu Romania. Aici se manifes-
tau deschis atitudini ostile din partea unor grupari militare si paramilitare ma-
ghiare indreptate impotriva populatiei romanesti, recurgandu-se la teroare, crime
si uciderea populatiei nevinovate. in astfel de conditii, instalarea autoritatilor
noastre, pentru asigurarea securitatii si apararea zonelor respective, nu era posi-
bila. Se impunea deci prezenta militard romana in teritoriul unit cu ara, mai ales
ca Guvernul de la Budapesta declara (1/14 decembrie 1918) cd nu recunoaste
decizia romanilor de unire. La solicitarea Consiliului Militar Interaliat de la Paris,
trupele romane au inaintat la vest de demarcatia fixata ca frontiera de forumul din
capitala Frantei, insa guvernul de la Budapesta a refuzat punerea in aplicare a
hotararilor Consiliului Militar Interaliat. La 7/20 martie 1919 puterea de la Buda-
pesta a fost predatd unui guvern format din socialisti si comunisti avand ca
presedinte pe Sandor Garabai i ministru de externe pe Béla Kun, care a doua zi
au proclamat Republica Ungard a Sfaturilor Sovietice, structura care a rezistat
pana in august 1919. Aparea astfel, in centrul Europei, o structurd statald dupa
modelul Rusiei bolsevice, cu care noile autoritati de la Budapesta colaborau ide-
ologic si militar, in scopul extinderii sferei de dominatie in Europa. Noua condu-
cere de la Budapesta s-a dovedit a fi mult mai agresiva, declansand un atac asupra
trupelor romane (15/16 aprilie 1919), care a fost categoric respins. Dand dovada
de inconstientd politica si militard, in conditiile in care la 11 iulie 1919 Consiliul
Militar Interaliat hotarase ocuparea militara a Ungariei, la 20 iulie, armata ma-
ghiard a atacat din nou trupele romane aflate in aparare pe Tisa. A urmat riposta
trupelor noastre, conduse atunci de generalul Gheorghe Mar-darescu, care au

737 Ibidem.
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respins inamicul la vest de Tisa. Incercarea Budapestei de a-si coordona actiunile
politice si militare cu Petrogradul au fost, in cele din urma, un esec, trupele ro-
mane reusind, 1n vara anului 1919 sa respinga toate atacurile armatelor bolsevice
la Nistru si la Tisa.

Conform deciziei Consiliului Militar Interaliat, la 27 iulie 1919, trupele
romane, sarbe si cehoslovace au declansat ofensiva generald spre Budapesta.
Pozitionarea trupelor roméane, capacitatea dar si motivatia clar exprimata de catre
comandantii militari, au fost motivele pentru care lovitura principala, hotaratoare
si decisiva, aplicata armatei maghiare, a fost executatd de Armata Roméana. Pana
la 3 august 1919 fortele ungare dintre Tisa si Dunare au fost infrante iar in seara
zilei subunitatile Brigazii 4 Rosiori, comandate de colonelul Gheorghe Rusescu,
au intrat Tn Budapesta obligand defuncta conducere maghiara sa predea orasul. A
doua zi, 4 august 1919, orele 18, trupele romane si-au facut intrarea trimfala in
centrul Budapestei, dupa ce Divizia 3 Vanatori a dezarmat trei regimente ungare
aflate in oras. Generalul Gheorghe Mardarescu, comandantul trupelor militare din
Transilvania, a primit, pe Bulevardul ,,Andrassy” defilarea unei parti a trupelor
sale. El avea sa noteze: ,,Tinuta ofiterilor si a trupei era impunatoare. Trupele au
fost privite de public cu liniste, incredere si chiar simpatie™’3*.

Caderea Budapestei’ a pus capat unui regim bolsevic in centrul Europei,
a sfarsit visul milenar al Ungariei istorice si a consfintit existenta Romaniei intre-
gite. A fost singura capitald inamicd ocupata de un stat din Antanta prin actiune
militara directd in cursul sau ca urmare a Primului Razboi Mondial. Populatia din
Budapesta a primit trupele romane in liniste, iar uneori chiar cu satisfactie. La
intrarea n capitald strazile erau pline de oameni care foloseau batiste si aclamau,
bucurosi ¢ au scipat de teroarea bolsevicd. In 6 august 1919, ministrul Marii
Britanii, in raportul sdu, mentiona urmatoarele: ,,sunt informat ca trupele romane,
la intrarea in Budapesta, au fost primite, daca nu cu entuziasm, in orice caz cu o
aparentd satisfactie, de populatia ungara”’4,

La 10 august 1919, generalul Gheorghe Méardarescu a facut cunoscut in-
tregii opinii piblice, faptul ca ,autorititile militare romane n-au si nu vor avea
niciun amestec in chestiunile launtrice ale Ungariei... Dorinta Romaéniei este ca,
odata transate — de acord cu aliatii — toate chestiunile care au rezultat din razboiul
actual, sa se reia realtiuni pagnice normale cu poporul vecin ungar”. Proclamatia
preciza ca ,,Armatei Romane, care a intreprins actiunea militara in urma provo-
catiunii armatei inamice de pe Tisa, 1i este striin orice spirit de razbunare”’*!. Pe

738 Generalul G. D. Mardarescu, Dezrobirea Ardealului si ocuparea Budapestei (1918-
1920), Editura Militara, Bucuresti, 2009, pp. 9-238.
739 Victor Roncea, Eliberarea Budapestei, victorie pentru care toatd Europa le-a multu-
mit romdnilor, In: ,,Evenimentul istoric”, nr. 18, 26 iulie — 20 august 2019, p. 104.
™0 Istoria militard a poporului romdn, vol. V, Editura Militard, Bucuresti, 1988, p.782.
" Desavdrsirea unitdtii national-statale a poporului romdn. Recunoasterea ei inter-
nationala, 1918, vol. IV, Bucuresti, 1986, p. 101.
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acest temei, Armata Roméana a garantat linistea, avutul si viata cetatenilor, asigu-
rand hrana zilnica a populatiei din teritoriul ocupat, dar mai ales din Budapesta,
unde se ingramadisera ,,peste un milion si jumatate de suflete” si care ,,era prada
foametei celei mai groaznice”’*%.

Ocuparea militara a unei mari parti a teritoriului Ungariei de catre trupele
romane, sarbe si cehoslovace a fost rezultatul unei actiuni politice si militare os-
tile, promovata si desfasurata de catre Guvernul de la Budapesta, care, orbit in
continuare de visul Ungariei Mari, nu a inteles evolutiile geopolitice din Europa
in contextul rezultatului Primului Razboi Mondial, al prabusirii imperiilor §i vic-
toriei principiului nationalitatilor 1n stabilirea frontierelor.

Din cele relatate este evident ca Bucurestiul nu si-a propus niciodata ca
Aramata Romana sa ajunga la Budapesta. Efortul pe toate planurile pentru reali-
zarea Marii Uniri fusese enorm si trebuia aparat. Prezenta unitatilor militare ro-
mane la Budapesta si in restul teritoriului ungar (august 1915-martie 1920) s-a
caracterizat printr-o conduitd umanitara evidentiata de autoritati, institutii si per-
soane particulare ungare, de reprezentanti obiectivi ai Antantei. Armata Romana
nu a fost animata de sentimentul razbunarii si nici nu s-a incercat culpabilizarea
globala a populatiei ungare. De asemenea, Comandamentul romén, fard a se
amesteca 1n problemele interne ale statului vecin, a urmarit sa faciliteze revenirea
acestuia la o viatd economica si publicd normala. Aceasta atitudine pacifista por-
nea din convingerea ca realizarea unei stabilitati politice in Ungaria se va ras-
frAnge pozitiv in evolutia relatiilor viitoare dintre cele doua tari, inclusiv asupra
situatiei din centrul si sud-estul Europei.

Cu tot acest comportament decent, evidentiat si de autoritatile maghiare,
Romania a trebuit sa suporte atitudinea vadit ostild a unor diplomati americani si
englezi care, sub influenta maghiara, au falsificat adevarul in ce priveste rolul
misiunii Armatei Roméane in Ungaria si, din dorinta de a fi pe placul prietenilor
unguri, au declansat o campanie antiromaneasca, atitudine de care au profitat din
plin cercurile extremiste si sovine maghiare. indepartand numeroase obstacole si
ostilitati, diplomatia romana a dovedit abilitate si inteligenta pentru a demonstra
denaturarea adevarului, reusind in cele din urma sa anihileze, iIn mare masura,
influenta maghiara fatd de marile puteri decizionale de la Paris. De altfel, Sovie-
tele ungare nu doar cd nu recunosteau granitele Romaniei, dar prin ,.tezele” lui
Apponyi, seful delegatiei maghiare, acuzau Romania, Tugoslavia si Cehoslovacia
de ,,imperialism”, deoarece, in virtutea ,,principiilor nationalitdtilor” aceste state
ar fi acaparat ,.teritoriul milenar al Ungariei”. Cu alte cuvinte, se avansa teza po-
trivit careia desavarsirea unitatii statale a Roméaniei insemna, in fapt, tocmai con-
trariul adica, crearea unui stat multinational. Tezele maghiare nu rezistau reali-
tatilor istorice si etnice iar adeptii lor erau legati prin interese de fostul imperiu
dualist si nu acceptau nicio modificare teritoriala.

"2 Istoria militard a poporului romdn, vol. V, Editura Militard, Bucuresti, 1988, p.790.
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Desi conducerea politica si militard romana a dorit evacuarea imediata a
teritoriului Ungariei, participantii la Conferinta de pace de la Paris au impus
mentinerea prezentei militare romane ca factor de stabilitate, in conditiile In care
la Budapesta era o instabilitate cu efecte imprevizibile. Evacuarea teritoriului Un-
gariei de caatre Armata Romana s-a executat, in acord cu cele stabilite cu factorii
de decizie aflati la Paris in perioada 14 noiembrie 1919-20 martie 1920. Aceasta
zi reprezintd si momentul trecerii Aramatei Romane de la starea de razboi la cea
de pace, considerandu-se ca situatia internationala si deciziile adoptate la Confe-
rinta de Pace de la Paris erau de naturd sa nu mai provoace temeri in privina
recunoasterii Roméniei in granitele ei firesti, hotarate prin istoricele decizii de la
Chisinau, Cernauti si Alba-Iulia. Fara a absolutiza locul si rolul Armatei Romane
in realizarea si apararea Marii Uniri din anul 1918, este necesar sd amintim apre-
cierea savantului Nicolae lorga: ,,Dacd Armata Romana nu ar fi realizat un cordon
de baionete 1n jurul reprezentantilor natiei, dusmanii nu le-ar fi ingaduit sa se
pronunte asupra unitatii nationale”’*.

Victoria Armatei Romane, ca raspuns la atacurile maghiare si nerecu-
noasterea realitatilor militare si politice de catre autoritatile de la Budapesta, a
presupus numeroase jertfe. Pierderile suferite de Armata Roméana, de la inceputul
ostilitatilor in martie 1919 si pana la sfarsitul lor, in august 1919, s-au ridicat la
188 de ofiteri si 11.478 de soldati, dintre care 69 de ofiteri si 3.556 de soldati au
facut supremul sacrificiu pe campul de lupta. Aceasta jertfa de sange data de Ar-
mata Romana se incadreaza in efortul national pentru consfintirea hotararii de la
1 Decembrie 1918 de la Alba-Tulia™.

Diplomatul francez Jules Cambon a sintetizat astfel fapta eroicd a Roma-
niei: ,,Romania a pus capat, in zilele noastre, unei dezordini care ameninfa sa
aduca puterea bolsevica pana la portile Vienei. Romania s-a salvat pe sine dar a
salvat Ungaria de dominatia bolsevica ce se instalase in imperiul Sfantului Ste-
fan”’*, Dupa patru luni, cAnd Aramata Romana s-a retras din ungaria, fortele
conservatoare, eliberate de teama comunismului, au reluat traditionala politica de
ostilitate fatd de Romania. in octombrie 1919, amiralul Miklos Horthy, viitorul
recent al Ungariei, afirma ca: ,,Inamicul numarul unu al Ungariei este Romania,
pentru ca cele mai mari pretentii teritoriale sunt impotriva ei si pentru ca ea este
cea mai puternicd dintre statele vecine. De aceea, principalul tel al politicii noas-

tre externe este rezolvarea problemelor cu Romania prin recurgerea la arme”.7#¢

43 Nicolae lorga, Originea, firea si destinul neamului romdnesc, in: ,,Enciclopedia Ro-
maniei”, Vol. I, Bucuresti, 1938, p. 34.

744 Istoria romdnilor vol. 111.

745 Col(r) dr. Aurel V. David, ,,Fratii in veci vor fi frati”, file din epopeea trupelor romdne
in Bucovina, Transilvania, Crisana §i Banat in anii 1918-1919, in: ,,Vitrarii”, anul X, nr.
39/2019, pp. 33-49.

746 Florin Constantiniu, O istorie sincerd a poporului roman, pp. 300-301.
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Caderea regimului bolsevic al lui Béla Kun nu a insemnat, asadar, decat
diminuarea, nu disparitia primejdiei de la frontiera vesticd a Romaniei.

Semnarea Tratatului de la Trianon cu Ungaria: 4 iunie 1920

Incheierea tratatului de pace cu Ungaria, in cadrul problemelor discutate
la Paris, a constituit una din cele mai intense dezbateri care au angajat statele
interesate. Astfel, comisia pentru discutarea revendicarilor teritoriale ale Roma-
niei s-a Intrunit prima data la 8 februarie 1919, fara participarea delegatilor ro-
mani. Discutiile au durat patru zile, iar pe 22 februarie 1919, a fost invitat si L.1.C.
Bratianu pentru a expune punctul de vedere al Romaniei. Fiecare delegatie si-a
sustinut varianta abordata de specilisti proprii, principiul nationalitatilor a fost
ghidul de drept si hartile etnice au constituit instrumentul aplicarii sale in stabili-
rea frontierelor.”’

S-a stabilit linia de granitd romano-ungara dupa solutia propusa de fran-
cezi, coroboratd cu propunerile expertilor englezi, ,,aceasta fiind cea mai rea-
lista”, aga numita ,,granitd de vest”, la definitivarea careia un rol deosebit I-a jucat
Alexandru Vaida Voevod care, cu un discurs temeinic argumentat, fiind medic
ca si George Clemenceau, l-a determinat pe acesta sa fie ,,mai amabil cu Vaida,
dar obiectiv”.™8

in confruntarea pe baza de argumente etnice, economice, teritoriale etc.,
intre cele doua delegatii, cea romana condusa de Alexandru Vaida Voevod si cea
maghiara condusa de contele Apponyi — ,,un excelent orator” — au demonstrat si
sustinut punctele de vedere proprii, argumentele maghiare fiind extrem de ,,dis-
cutabile”, mergand chiar pana la falsuri grosolane. Apponyi a voit sd impresio-
neze participantii la Conferinta Pacii printr-un discurs patetic, rostit in trei limbi,
in care ardta cd Ungaria a fost statul cel mai lovit, deoarece a pierdut doud treimi
din teritoriul si populatia de dinainte de razboi, cd se nimiceste un stat care timp
de zece veacuri fusese o unitate politica, iar acum se ,,imbucatateste” in mai multe
state i aceasta 1n virtutea principiului nationalitdtilor. El denunta pe romani, pe
sarbi, pe slovaci, drept ,,rase cu civilizatie inferioara” care trebuie ,,stapanite” de
Ungaria. Dupd o maturd chibzuintd, la 8 martie 1920, Marele Consiliu a respins
toate memoriile delegatiei maghiare, mentinand intru totul hotararile Iuate de
Conferinta de la Paris. La incheierea lucrarilor conferintei ministrilor de externe
si a ambasadorilor, lordul Curzon, presedintele conferintei, a tinut sa declare: ,,A
fost inevitabil ca elementele fostei Ungarii sa se uneasca cu fratii lor din tarile
invecinate si sd formeze state noi. Situatia anterioara nemaiputdnd continua ca
fiind contrara realitatilor”.” Tot cu acelasi prilej, Millerand, noul presedinte al

747 Liviu Tataru, Trianon sau schimbarea criteriilor, in: ,,Lumea”, an XXV, nr. 8(317)

2019, p. 90.

748 Vasile Netea, Semnificatia istorica a Tratatului de la Trianon, in: ,,Revista de istorie”,
nr. 10/1981, pp. 1818, 1822, 1823, 1829, 1891, 1892.

79 Ibidem, f. 1891.

468



Frantei, a raspuns la invocarea contelui Apponyi ca, aparand integritatea Ungariei
Sf. Stefan — care oprimase deopotriva pe romani, sarbi, croati si slovaci — el este
aparatorul unei situatii milenare. Presedintele Frantei a raspuns lapidar si conclu-
dent: ,,0 stare de lucruri, chiar milenara, nu merita sa dainuiasca cand ea este
recunoscuta contra justitiei”.”*°Evocand, temeinic documentat, drepturile geogra-
fice, etnice, economice, politice, istorice, umanitare ale romanilor, delegatia
noastrd la Conferinta Pacii a obtinut un mare succes bazat pe adevaruri demon-
strabile si sustinute cu tenacitate. Printre oamenii de stiinta care au adus o remar-
cabild contributie la fixarea granitei romano-ungare meritd sa fie amintit marele
geograf francez Em. De Martonne, prieten cu Simion Mehedinti si Nicolae Titu-
lescu. Dupa multe si intense tensiuni in cadrul dezbaterilor desfasurate pe parcur-
sul Conferintei de Pace de la Paris, la 4 iunie 1920, s-a pronuntat unul din marile
verdicte ale istoriei, la Trianon, in vechiul palat al Mariei Antoaneta. La Versail-
les s-a semnat tratatul de pace intre Ungaria si Puterile Aliate si asociate, sub
presedentia noului lider francez, Millerand. Statul ,,milenar” al Ungariei, inteme-
iat pe asuprire, violenta, discriminare si nedreptate, se desfiintase de drept, cum
se prabusise mai inainte de fapt. Ungaria era redusa la un stat de 8 milioane de
locuitori, fiind, in sfarsit, statul national visat de unguri, dar redus la granitele sale
reale.Din partea Romaniei si-au pus semnatura Nicolae Titulescu si profesorul
doctor Ion Cantacuzino. Ratificarea tratatului reintregirii a fost facuta la 13 august
1920, la camera Deputatilor de la Bucuresti si la 17 august 1920, la Senat. Cu
prilejul ratificarii Tratatului de la Trianon, de forurile legislative din Marea Bri-
tanie, s-au exprimat opinii lucide, potrivit realitatilor istorice. Astfel, secretarul
de stat Harmsworth preciza cd, de fapt ,,Regatul Ungariei s-a descompus intr-o
largd masura in partile sale componente, nainte de inceperea lucrarilor Confe-
rintei de Pace”, ca aceasta tara ,,nu a fost decat un conglomerat artficial si fortat
de rase neasemanitoare si in unele cazuri ostile””'. Intr-un mod asemanitor s-au
exprimat si alte personalitati politice engleze.

Tratatul de Pace de la Trianon recunostea unirea Transilvaniei, Banatului
si Maramuresului cu vechiul Regat al Romaniei. Astfel, articolul 45 prevedea:

,Ungaria renuntd, in ceea ce o priveste, in favoarea Romaniei, la toate
drepturile si titlurile asupra teritoriilor fostei monarhii austro-ungare situate din-
colo de fruntariile Ungariei, astfel cum sunt fixate la art. 27, partea a II-a (Frun-
tariile Ungariei) si recunoaste prin prezentul tratat sau prin orice tratate incheiate
in acest scop, de a regla afacerile actuale, ca facand parte din Roméania”’*2, Tra-
tatul de la Trianon confirma un act istoric valid si drept pentru romani, cat si

7 Ibidem, f. 1892..

751 Academia Romana, Istoria romdnilor, vol. III, Romdnia Intregiti 1918-1940, coord.
prof. univ. dr. loan Scurtu, secretar dr. Petre Otu, Editura Enciclopedica, Bucuresti, 2003,
p. 25.

32 Ibidem.
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pentru toate popoarele eliberate din Imperiul Austro-Ungar, valabil si cinstit pen-
tru intregul popor roman, cat si pentru cel maghiar. A fost un tratat valid, cu toate
argumentele, nu un dictat. Cu adevdrat ,.dictat” a fost cel din 1940, de la Viena,
cand revizionistii horthyisti, sustinuti de Hitler si Mussolini, au sfartecat Transil-
vania in doud. Dar si pentru a doua oara, pe plan international, Conferinta de Pace
de la Paris, din 1947, a recunoscut Romaniei dreptul asupra Transilvaniei. Este o
temeinicd dovada ca Trianonul este tratatul vesniciei dreptatii nationale roma-
nesti.
I
Contestarea actului istoric de la Trianon in timpul tratativelor de pace

Incd din timpul dezbaterilor care au condus in cele din urma la definiti-
varea tratatului dintre Ungaria si vecinii sdi si de atunci pand astizi, partea ma-
ghiard nu renuntat sa-l conteste sub pretextul cd Forumul international de la Paris
ar fi ,impus Ungariei o pace nedreapta”. Inca de atunci s-a mistificat adevarul
istoric sustinandu-se, in mod obsedant, ca tratatul a fost un ,,dictat si nu o pace
negociatd”. Prin urmare, ,,clauzele sale politice si teritoriale nu s-ar putea consi-
dera legi intre parti”, insistaindu-se si asupra faptului ca Ungaria ar avea ,,un drept
istoric” asupra teritoriilor ,,pierdute” si ca o parte din populatia ungara ar fi fost
pusi sub stapanirea altor popoare, inferioare din punct de vedere cultural’.

Toate aceste ,,teze”, sustinute de altfel cu insistentd, falsuri si perversitate
de catre delegatia oficialda a Ungariei la tratatele de pace, s-au dovedit neinteme-
iate, avand un puternic iz revizionist. Desi Ungaria facea parte din statele invinse,
la conferinta internationald a fost acceptata, unde a emis, spre stupoarea multora
dintre liderii statelor participante, pretentii teritoriale de parca ar fi fost aliata cu
tarile Tnvingatoare. Cu un mare curaj, guvernul Ungariei independente, fara me-
najamente i cu o perseverentd nemaiintalnita, si-a exprimat raspicat dezacordul
cu Impartirile teritoriale impuse de tarile invingatoare si de aliatii acestora. De
fapt, ea a continuat politica fostului Imperiu Austro-Ungar impotriva Romaniei,
cu scopul de a ocupa nu numai Transilvania ci intreaga tara, daca era posibil, aga
cum intentiona sa o faca si armata austro-ungara. Netindnd seama de noua reali-
tate istoricd, se urmarea reinstaurarea dominatiei ungare asupra unor teritorii care
niciodata nu au apartinut de drept Ungariei §i asuprirea unor popoare care nu mai
voiau sd fie readuse n vechea stare de aspra dominatie, lipsite complet de drepturi
si libertati. Toate stradaniile politicienilor unguri de a convinge prin ,,argumente
istorice” dupa care Tratatul de la Trianon a fost o ,,pace impusa” si nu ,,negoci-
atd”, au fost dezmintite ca fiind nerealiste de catre expertii marilor puteri, in tim-
pul dezbaterilor de la Paris. De retinut ca, delegatia oficiald ungara a fost una
dintre cele mai numeroase, compusa din nu mai putin de 78 de persoane, ,,experti”
alesi dintre ce mai competenti in chestiunile romanesti in primul rand, dar si

753 Joan Aurel Pop, Ioan Bolovan, Istoria Transilvaniei, Editia a I1-a revizuita si adaugita,
Editura Scoala Ardeleana, Cluj-Napoca, 2016, pp. 387-389.
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pentru cele croate, slovace si sarbesti. Alaturi de cele patru volume de documente,
tiparite in trei limbi de circulatie internationala, sub titulatura ,,Negocierile pacii
ungare”, delegatia maghiara a mai prezentat conferintei de pace 38 de NOTE de
protest la unele probleme in discutie’*. Este semnificativ ca, acest material do-
cumentar extrem de stufos si impresionant prin abilitatea prezentarii lui, in esenta
denatura fraudulos realitdtile social-economice, politice, culturale, religioase,
idealizand vechile regimuri din timpul monarhiei dualiste si inca mai dinainte.
Totodata, se calomnia capacitatea creatoare a popoarelor roman, slovac si sarb
pentru a ,,justifica” visul nostalgic al Ungariei de dominare pe mai departe a teri-
toriilor nationale din Transilvania, Croatia, Slovacia si Teritoriile sarbesti.

Dupa o analizd minutioasa din partea comisiei de experti ai marilor pu-
teri, care a durat peste doud luni, incepand cu 6 martie 1920, presedintele Confe-
rintei de pace, Alexandre Millerand a remis o scrisoare de raspuns la toate notele
ungare impreuna cu textul definitiv al Tratatului de Pace de la Trianon, respin-

— .
Tratatul de pace dela Trianon, 4 iunie 1920

gand toate elucubratiile unguresti, iar la 4 iunie 1920 s-a semnat acest Tratat in
spiritul dreptatii si impotriva violentei istorice’.

754 Augustin Deac, Spiritul dreptdtii impotriva violentei istorice. La aniversarea Tratatu-
lui de bazad de la Trianon (4 iunie 1920), in: “Opinia nationala” nr. 138, 10 tunie 1996, p.
8.

755 Academia Romana, Istoria romdnilor, vol. III, Romdnia Intregiti 1918-1940, coord.
prof. univ. dr. Ioan Scurtu, secretar dr. Petre Otu, Editura Enciclopedica, Bucuresti, 2003,
pp. 24-25.
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Revizionismul maghiar din perioada interbelica

Odata cu ratificarea, in Parlamentul de la Budapesta, a formelor Tratatu-
lui de la Trianon, parlamentarii maghiari revizionisti s-au ridicat in picioare §i au
jurat cd nu-1 vor respecta niciodata si vor lupta prin toate mijloacele posibile pen-
tru refacerea Ungariei Mari. Oficialitatile ungare de atunci au proclamat ziua de
4 iunie ,,zi de doliu national”, declardnd cd Ungaria a semnat tratatul fiind silita
de imprejurari, dar nu-I recunoaste. Ulterior, intreaga propaganda revizionista ex-
prima hotararea de nerecunoastere si nerespectare a amintitului tratat, cat si a ce-
lorlalte tratate adoptate pe cale democratica de Conferinta de Pace de la Paris.

Pe acest fond tensionat de nemultumire, pana la rabufniri violente, au fost
infiintate ,,brigazile de lupta”, formate din tineri inrolati benevol al caror tel era
»invierea Ungariei Milenare”. Folosind o propagandd agresiva si lipsitd de
scupule au recurs continuu la o serie de actiuni revizioniste, impulsionand tinere-
tul Impotriva vecinilor, dar in primul rand impotriva Romaéniei si a roméanilor.
Actiunile extremiste antiromanesti s-au intensificat iar amenintarile cu violenta
au capatat proportii, folosindu-se cuvinte razbundtoare si periculoase gen ,,in noi
fierbe sagele lui Attila, al lui Arpad si al lui Gingis-Han” i ca ,,voi suprima pe
fiecare valah ce-mi iese in cale™”®,

In perioada interbelica, obiectivul principal al politicii externe ungare a
fost anularea acestor tratate si refacerea Regatului Sfantului Stefan. In acest scop
au fost folosite toate sferele diplomatice, labby-urile pro-maghiare din Occident,
propaganda revizionistd in randurile conationalilor din teritoriile pierdute, orga-
nizarea unor formatiuni paramilitare ca sd ajute trupele de interventie maghiare
,.Ja momentul oportun””’. Ceea ce trebuie remarcat este si faptul ca dupa 4 iunie
1920, politicienii maghiari si-au convertit frustrarile nu numai in articularea unui
complicat mecanism propagandistic revizionist dar au si actionat practic si cu
eficienta 1n a subrezi si darama edificiul statal romanesc creat la 1 Decembrie
1918. Un astfel de mijloc, care facea parte din paleta celor mai ,,rafinate” si efi-
cace, este lupta informativa si contrainformativa pe care statul maghiar, imediat
dupa Pacea de la Versailles, I-a aplicat in mod persistent fatd de Romania, sur-
prinzand uneori autoritatile de la Bucuresti, prin forta si consistenta.

Asadar, revizionismul maghiar a capdtat proportii uriage iar contestdrile
Tratatului din Capitala Frantei s-au dezlanfuit in presa ungara si in numeroase
manifestatii atinromanesti organizate in acest scop. Astfel de manifestari revizi-
oniste, antiromanesti sunt surprinse si de unele publicatii romanesti intre care
amintim, spre exemplificare, cartea ,,Romania si revizionismul ungar” scrisa de
Aurel Gociman, aparuta la Editura Universul in anul 1934 (vezi pag. 163), in care
gasim descrierea revizionismul maghiar: ,,Pentru a tine treaz sentimentul

736 Augustin Deac, op. cit., p. 8.
TLivin Tataru, Trianon sau schimbarea criteriilor, 1n: ,Lumea”, an XXV nr.
9(318/2018), pp. 75-77.
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iredentist al poporului maghiar din Ungaria, in fiecare an, la 13 noiembrie, data
cand a fost ratificat de Parlamentul ungar Tratatul de la Trianon, se tin mari de-
monstratii iredentiste, ziua aceea fiind declarata zi de doliu national. Edificiile
publice din Ungaria arboreaza drapelul tricolor cernit, iar statiile de cale ferata
arboreaza si ele steagul in doliu, pentru ca in chipul acesta sa se atragd atentia
calatorului strdin asupra spiritului iredentist maghiar nemultumit de Tratatul de
la Trianon”. In aceeasi carte se subliniaza ci ,,Asociatiile patriotice organizeazi
in aceeasi zi demonstratii iredentiste la care lumea participa cu steaguri indoliate.
Iau cuvantul nu numai reprezentantii asociatiilor patriotice dar si reprezentantii
autoritatilor. In special, in centrele din apropierea granitelor se da o mare atentie
demonstratiilor acestora si se aduce multd lume chiar si din alte parti ale tarii,
pentru ca ele sa fie cat mai impresionante”.

Mentiondm ca miscarea iredentistd din Ungaria avea o sustinere activa,
consistenta si direct interesatd in migcarile revizioniste maghiare ale unor guverne
care s-au perindat la conducerea acestei tari din 1918 pana astazi: fasciste, comu-
niste sau liberale. Interesant este ca statul maghiar s-a dovedit implicat Tn mod
constant, prin actiunile intreprinse interne si internationale, sprijinind activitatile
desfasurate de citre asociatiile revizioniste si chiar stimulandu-le pe plan cultural,
stiintific si educational.

Propaganda revizionista era extrem de bine organizata. Se facea in Par-
lamentul Ungariei, in toata presa, in scoli de toate gradele dar si la prescolari, in
unititile militare, in biserici, la posturile de radio. In acest scop erau emise tot
felul de stiri false, alarmante despre persecutarea maghiarilor in teritoriile
pierdute, In mod special in Transilvania. Deosebit de puternica era propaganda
internationala care se facea prin toate mijloacele diplomatice, in special prin po-
negrirea statelor invecinate: Romania, Iugoslavia si Cehoslovacia, despre care
erau emise stiri alarmante in legatura cu Incélcarea drepturilor nationalitatilor mi-
noritare. Folosind aceeasi maniera, erau tiparite, in tiraje mari, in limbi strdine,
carti scrise de autori maghiari de prestigiu international.

In aceasta perioada, presa ungard avea ca obiectiv principal si pone-
greascd statul roman si erau inventate actiuni roméanesti antimaghiare pentru a
trezi si stimula sentimente antiroménesti. O astfel de atitudine o avea Partidul
Maghiar din Transilvania care avea legaturi permanente cu Ungaria si s-a dovedit
ca sprijinea scolile confesionale unguresti in care se facea educatie sovina, decla-
rat antiromaneasca, iar institutiile economico-financiare unguresti favorizau in-
treprinderile maghiare din Transilvania’®,

Aceasta politicd revizionistd maghiara, cu obiective §i actiuni precise
destinate maghiarilor din Transilvania, a redus enorm de mult controlul si autori-
tatea statului roméan pe plan economic, deoarece principalele intreprinderi

758 Alexandru Surdu, Revizionismul si antiromdnismul interbelic, in: ,,Contemporanul”
anul XXX, nr. 8 (809), august 2018, p. 6.
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industriale si administrative cat si cele agrare erau ocupate de maghiari. O tole-
rantd inacceptabila din partea administratiei romane o intdlnim si pe plan cultural-
educativ, cand s-a ldsat o poarta deschisa introducerii de carti si materiale simbo-
lice, manuale, drapele si harti ale Ungariei Mari, ziare si brosuri de propaganda
in toate zonele Transilvaniei, iar pe plan politic, Budapesta sprijinea formatiunile
cu tente antistatale sau antiromanesti si chiar actiuni de tip terorist, sabotaj, ma-
nifestatii de masa etc.

Toate aceste actiuni functionau deschis si nestingherit, reprezentind fo-
care de manifestari antiromanesti, cunoscute de autoritatile romanesti si de opinia
publica. Interventiile guvernelor romanesti, pentru a pune capat acestor provocari
antinationale, erau mai mult simbolice, timide §i ineficiente. Pe primul plan, care
marca societatea roméneascd, continuau si fie disputele politice. In schimb, ex-
tremistii-revizionisti unguri, avand ca scop imediat folosirea conjuncturii prielnice de
a ataca Romania, au profitat din plin §i cu aroganta de politica externa insuficient de
ferma a guvernelor Romaniei, de rafuielile politice interne 1n care erau angajati liderii
politici si s-au pregatit intens pe plan militar, constituind formatiuni paramilitare dar
si in mediile civile, pe plan diplomatic si propagandistic, pentru pregatirea viitoarei
dezmembrari a Romaniei si ,,recuperarea” Transilvaniei pentru Ungaria Mare”*.

In acest context, folosindu-se de declinul democratiei europene si de con-
junctura favorabild ce se ivise inca din anul 1920, in care in state puternice ale Euro-
pei au ajuns la putere regimuri de extrema dreapta, statul ungar s-a aliat cu Germania
si Italia pentru a obtine sprijinul acestora in actiunea de rupere a Transilvaniei din
trupul Romaéniei. Utilizindu-se mijloace nedemocratice si de forta s-a ajuns la Dicta-
tul de la Viena, din 30 august 1940, cand o parte a Transilvaniei — nord-est — a fost
smulsd din trupul Romaniei si datd Ungariei. Prin Dictatul germano-italian de la Vi-
ena Romania a fost constrdnsd si cedeze Ungariei 43.492 kilometri patrati, cu
2.667.007 locuitori, dintre care mai mult de jumaitate erau roméani’®’. A urmat o mare
tragedie manifestatad printr-o teroare cumplitd impotriva romanilor de peste Carpati,
in care au fost implicate autoritati civile si militare ungare, dar mai ales extremisti
care au dat dovada de o cruzime fara egal, soldate cu omoruri, alungarea romanilor
din locuintele si agezarile lor, expulzarea in Romania, distrugeri de gospodatrii §i case,
scoli, biserici, edificii administrative si culturale etc.

Spre exemplu, in noaptea de 13 spre 14 septembrie 1940, o companie a ar-
matei horthyste condusa de locotenentul Vasvari Zoltan, ajunsa in localitatea sala-
jeana Ip, a ucis cu sange rece, in chinuri groaznice, 157 de locuitori roméani. Tragedia
a fost precedata de alta, petrecuta in 9 septembrie 1940 in localitatea Traznea, unde
armata horthysta a ucis, in acelasi mod, 86 de localnici roméani. Astfel debuta ocupa-
rea vremelnica a Transilvaniei de Nord de catre vecinii nostri maghiari.

Cosmarul roméanilor ardeleni avea sa ia sfarsit definitiv prin Tratatul de Pace
de la Paris din 1947, cand Ungaria invinsa a fost obligata sa accepte restabilirea ho

79 Idem.
760 Joan Aurel Pop, Ioan Bolovan, op. cit., p. 389.
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tarelor in conformitate cu Tratatul de Pace de la Trianon. Cu toate drepturile acordate
de statul roman, ungurii incearca sa faca abstractie de Tratatul de Pace de la Paris (10
februarie 1947) si clameaza in continuare nedreptatea istorica suferitd la Trianon, pe-
trecutd In urma cu o sutd de ani.

Aparut in: ,,Cultura valceana”, An XII, nr. 164, februarie 2020 si
nr.165, aprilie 2020.

475



Romania Mare si invatamintele isto-
riel

Interviu cu Gheorghe Dumitrascu, istoric, secretar general al Forumului
Cultural al Ramnicului, consemnate de Petre Cichirdan

P. Cichirdan: Care sunt considerentele, dupa opinia dumneavoastra, ca
ziua de 1 decembrie este cea mai potrivitd pentru a fi sarbatorita ca zi nationala a
romanilor §i care sunt ,,motivatiile” actuale invocate de diferiti opinanti, care-i
diminueaza din semnificatia sa istorica, solicitand chiar schimbarea ei cu o alta
zi istorica?

Gh. Dumitrascu: Asa dupa cum se cunoaste, ziua de 1 decembrie 1918
reprezintd un moment unic al dezvoltarii nationale a Roméniei pe care-1 sarbato-
resc toti fiii; este ziua care iIndeamna la reflectie si cinstiri, fiind §i un prilej de
manifestare a bucuriei si a solidaritatii in jurul unor idealuri si obiective comune
tuturor. Aceasta zi constituie un indemn la rememorare, dar si la un mers Tnainte
al natiunii noastre. Mi se pare o mare impietate punerea in discutie a celei mai
mari izbanzi din toata istoria romanilor si dislocarea ei din semnificatia istorica
unicd, aducand-o in planul unei zile friguroase din punct de vedere meteorologic
sau ¢d nu reprezintd ,,nimic” pentru generatia tanara. Lipsita de temei mi se pare
si ideea ca ar fi bine s-o sarbatorim primavara, de 9 sau 10 mai, zile simbolice
pentru istoria modernd a Romaniei, sau intr-o altd zi, numai si fie un anotimp
frumos...(sic!). A vorbi despre o noud schimbare a acestei zile sau a imnului natio-
nal nu este nici firesc si nici favorabil bunului mers al tarii. Cred ca este bine sa
invatdm sa ne sarbatorim ziua nationald, s-o respectdm si s-o iubim, sd ne bucu-
ram de ea si sd avem grija ca generatiile urmatoare sa creasca in stima si prefuirea
ei asa cum fac vecinii nostri si alte popoare de pe mapamond.

Pentru a raspunde mai concis la aceasta intrebare, 1 Decembrie trebuia sa
ramana din cel putin trei motive Ziua Nationala a Romaniei. Mai Intai, reprezinta
un mesaj de aducere aminte §i pentru generatiile urmatoare, ca in 1918 toate pro-
vinciile romanesti au actionat la unison pentru unire si de aceea marile puteri nu
au putut sa le ignore vointa.

In al doilea rand stau martuirie monumentele inchinate celor care au platit
cu viata pentru a se naste Romania Mare, mai ales ca in aproape toate localitatile
tarii existd marturii daltuite in piatra sau bronz pe care sunt trecute numele celor
pieriti In primul rdzboi mondial, pentru rizboiul de reintregire a neamului cum
spune N. lorga.

In al treilea rand, 1 decembrie 1918 a ramas un ideal din nefericire,
pierdut dar nu abandonat, platit scump cu zeci de mii de vieti in al doilea razboi
mondial, ideal care, desigur, va fi implinit Intr-un alt context istoric european de
alte generatii cu dragoste de tara si de neam.

P.C. : Cum a fost posibil ,,miracolul de la 1 Decembrie 19187
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Gh.D.: Infaptuirea Romaniei Mari a fost un act de dreptate a istoriei, care
a fost posibil datoritd unui crez secular, faptuit de unitatea si constiinta nationala
aromanilor cu ajutorul unei conjuncturi internationale favorabile. Faptul cd a avut
sansa ca la sfarsitul Primului Razboi Mondial sa se afle in tabara invingatoare, in
situatia in care imperiul rus s-a prabusit, in 1917, imperiul turc incetase sa mai
existe inca din 1912, iar imperiul austro-ungar s-a descompus in 1918, in aceasta
situatie, Romania a putut sa se intregeasca, vis implinit, pentru care a platit un
tribut greu de sange in timpul razboiului. In acest context trebuie amintit si ine-
ditul din istorie, si anume, dreptul la autodeterminare al natiunilor. Asadar, intr-
o conjunctura extrem de ,,norocoasa”, unirea s-a putut realiza.

La conjunctura internationala favorabila s-a adaugat si o evolutie interna
de mult pregatita si finalizata prin vointa plebiscitara a romanilor de unire, vointa
ce s-a hotarat la Chisinau, la 27 martie 1918, la Cernauti, la 28 noiembrie 1918,
si la Alba-lIulia, la 1 decembrie 1918. Unirea a fost posibila si datorita contributiei
inteligente si rationale a marilor oameni politici pe care Romania i-a avut in acea
perioada atat in Vechiul Regat cét si In celelalte provincii istorice Basarabia, Bu-
covina si Transilvania.

P.C. : Care a fost rolul armatei roméane la infaptuirea actului Unirii?

Gh.D.: Credem ca se face o greseald cAnd Marea Unire este prezentata ca
o consecintd a participarii Romaéniei la Primul Razboi Mondial. Unirea Basara-
biei, Bucovinei si a Transilvaniei (impreuna cu Banatul) cu Vechiul Regat nu a
fost rezultatul unei actiuni militare; unirea a fost act eminamente politic, prin care,
in virtutea dreptului la autodeterminare, structuri reprezentative si democratice
au exprimat la Chisindu, Cernauti si Alba-Iulia vointa de unire cu tara. Armata
romana s-a manifestat drept o fortd unionistd integrandu-se in marele efort al
natiunii romane pentru realizarea unitatii nationale. In anii 1916-1917 fortele mi-
litare romanesti au luptat, rezultdnd izbanzi dar si esecuri, pentru materializarea
idealului de unitate.

Adversarii statului national unitar invoca prezenta armatei romane care,
sustin ei, a impus votul de unire cu Romania. in realitate, atat in Basarabia cét si
in Bucovina, armata romana nu a intervenit in deliberarile Sfatului Tarii, respec-
tiv, Congresului General al Bucovinei, ci a impiedicat o minoritate violent
bolsevicd, in Basarabia, si separatist-ucraineand, in Bucovina, sa stopeze libera
exprimare a vointei populatiei. Armata romana a actionat pentru apararea actelor
de unire, formand, asa dupa cum spunea Nicolae lorga, ,,un cordon de baionete”
in jurul reprezentantilor natiunii care si-au putut exprima, astfel, opiniile.

Asadar, Romania Mare nu s-a ndscut nici prin actiuni militare, nici prin
vointa Antantei: tratatele de pace din anii 1919-1920 nu au facut decat sa con-
firme ceea ce se hotarase la Chigindu, Cernauti si Alba-Iulia.

P. C.: Cum se poate explica prabusirea Romaniei Mari in anul 1940?
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Gh.D.: Dupa cum se stie, In randul clasei politice se creease o psihoza
potrivit cireia unitatea nationala abia castigata, era considerata ireversibila, adica
vesnica.

Amenintarea revizionistd era astfel subestimatd. Acest hiperoptimism
afisat de autoritati si de opinia publica romaneasca a contribuit la atrofierea spi-
ritului de initiativa In contracararea propagandei revizioniste.

Asadar, eroarea clasei politice romanesti din perioada interbelica a fost
sa confunde legitimitatea cu ireversibilitatea, altfel spus, sa creada ca daca Ro-
mania Mare era legitima din punct de vedere istoric, ea devenea automat eterna.
In loc s consolideze in profunzime Marea Unire, prin integrarea armonioasi a
noilor provincii (mai ales a Basarabiei) si sa intareasca capacitatea de aparare a
tarii, clasa politica s-a aruncat, iresponsabil, in competitii meschine pentru putere
si a lasat securitatea frontierelor pe seama aliantelor si pe speranta ca ,,marii nostri
aliati” ne vor apara.

Din nefericire, de astadata, ,,factorii externi” au fost determinanti in eve-
nimentele care au condus la a doua conflagratie mondiala: agresivitatea revizio-
nistd a Germaniei, Italiei si Ungariei, precum si politica extrem de concesiva a
Frantei si Angliei. Acestora li s-au asociat din plin factorii interni: instabilitatea
politica, coruptia, aparitia elementelor extremiste, sldbirea fortelor democratice
romanesti.

Privitor la ,,factorul intern”, amintim cd dupa 1918 Romania a devenit o
tard de marime mijlocie in Europa, cu o suprafatd de 295.049 kmp, situdndu-se
pe locul 10 in Europa. In privinta populatiei se situa pe locul 8, cu 18 milioane de
locuitori. Dupa 1918, potentialul economic al Romaniei a crescut considerabil.
Sistemul politic a cunoscut profunde mutatii in sens democratic, iar evolutia so-
cietatii romanesti a avut la baza ,,marile reforme” ce au impulsionat Romania spre
progres. Clasa politica romaneasca ce realizase Romania Mare nu mai era ace-
easi. In cei 22 de ani de existentd a Romaniei Mari lucrurile s-au schimbat sub-
stantial. Romania si-a dublat atat populatia cat si teritoriul. De asemenea, odata
cu revenirea teritoriilor istorice romanesti in vechea ,,matca” s-au ridicat pro-
bleme majore care erau necunoscute clasei politice.

Astfel, s-au creat probleme psihonationale foarte serioase (etnia ma-
ghiard), au apérut probleme sociale majore, lupta politica si coruptia au semanat
confuzie si dezolare in randul oamenilor astfel incat clasa politica romaneasca nu
a putut sa faca fata situatiei, s-a comportat slab si iresponsabil in preajma celui
de-al doilea rdzboi mondial. Constantin Argetoianu, si el cu multe pacate in gu-
vernarea sa, dar de o sinceritate aproape cinicd, nota in jurnalul sau personal, la 1
ianuarie 1936, despre unele carente grave pe plan intern: ,,intre cele patru granite
ale tarii si pand sus, totul e numai coruptie — singurule lucruri organizate in Ro-
mania Mare sunt jaful si sperful”. Cu asemenea practici nu se putea sa nu ajungi
la catastrofa.
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P.C.: Iata, elemente de atunci, valabile si astazi, dar care era imaginea
Romaniei in perioada interbelica, pe plan extem?

Gh.D.: Cat priveste imaginea Romaniei pe plan extern intdlnim o propa-
ganda defavorabil tarii noastre. In timp ce propaganda Ungariei in striinatate se
desfasura pe un front larg, atat in Europa, cat si in S.U.A., propaganda Romaniei
era aproape nula.

Calatorind adesea in strainatate, N. lorga a sesizat care era imaginea Ro-
maniei; el constata ca: o parte din romanii care célatoreau in strainatate mergeau
la ziarele straine pentru a face opozitie guvernului de la Bucuresti, atat oficiali-
tatile cat si persoanele particulare nu-si puneau problema unei reale si utile pro-
pagande externe. Mai mult decat atat, este un fapt ca de fiecare data campania de
rastumare a guvernului Romaéniei incepea in striinatate, liderii partidelor de
opozitie faceau declaratii fulminante, afirmand ca guvernul de la Bucuresti pro-
mova o politica dictatoriala, era urat de cetateni, ca tara se afla in preajma razbo-
iului civil si cd pentru ,.linistea Europei” acel guvern trebuia inlaturat fara intar-
ziere. Este lesne de inteles cu ce imagine rdmanea publicul din strainatate despre
Romania in urma unei asemenea ,,propagande”. In fapt, romanii insisi au contri-
buit la conturarea unei imagini negative asupra Romaniei, care aparea in ochii
opiniei publice europene si americane ca un stat macinat de grave conflicte in-
teme, nesigur, fard un echilibru interior.

La imaginea noastra externa defavorabila s-a adaugat deficitul de prega-
tire armati. In perioada interbelicd, cele mai veroase afaceri s-au facut pe seama
dotarii armatei noastre. Dincolo de discursurile rostite la ocazii festive, realitatea
aratd cd pregitirea si inzestrarea armatei romane au fost deficitare. In sfarsit, as
mentiona ca inversunarea partidelor politice de a-gi urmari interesele egoiste a
condus la pierderea sau minimalizarea interesului national. Astfel, pe plan euro-
pean s-a acreditat ideea cd Romania este un stat nesigur, care nu se poate conso-
lida deoarece si-a extins prea mult granitele, idee alimentata sistematic prin pro-
paganda extrem de virulentd a guvernelor revizioniste, in special a celui de la
Budapesta, care cerea sd se faca ,,dreptate” Ungariei. Cum a inteles guvernul
acestei tari dreptatea s-a vazut in odiosele crime savarsite in 1940 si, ulterior, in
nord-vestul Transilvaniei, carora le-au cazut victima mii de romani. Ele dau ma-
sura rezultatelor acestei propagande revizioniste impotriva Romaniei, pe care oa-
menii nostri politici nu au contracarat-o la timpul potrivit.

In memoriile sale, fostul diplomat roman Raoul Bossy scrie despre
pierderea Transilvaniei prin dictatul de la Viena (30 august 1940): ,,in modul
acesta, miseleste, prin frauda si surprindere, ca de talhari in miez de codru, a fost
vremelnic ucisd Roménia Mare, mai ntai de Stalin, apoi de Hitler si Mussolini
prin uneltele lor, Ribentrop si Ciano”. Réandurile diplomatului romén exprima
opinia cel mai larg rdspandita despre cauzele disparitiei Romaniei Mari: contextul
international defavorabil, jocul de interese al marilor puteri au dus la izolarea po-
liticd si militara a Romaniei, apoi la amputarea teritoriului ei. Asadar, factorii
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externi sunt cei care au actionat exclusiv si decisiv! La uciderea Romaniei Mari
o anume contributie au avut-o si factorii interni. In acest sens, un alt politician
prof. Ion Fodoreanu consemna in jurnalul sau o alta explicatie a prabusirii fron-
tierelor roméanesti in anul 1940. Iata ce consemna el: ,,Neamul romanesc este sfar-
tecat de vecinii dugmani (...). Totusi nimeni nu se misca, nimeni nu protesteaza,
noi singuri ne zbatem (...). De ce aceastd mutenie in jurul nostru? Nu din cauza
imprejurarilor externe. Ci pentru ca suntem nevrednici, pentru cd ne meritam
soarta, pentru ca suntem vinovati cu totii, pana la ultimul, de nenorocirile noastre.
Care este vina noastra? Este de cautat chiar in conceptia noastra de viata. Scopul
vietii noastre era huzureala, luxul, trandavia, destrabalarea. Cararile vietii noastre
erau chiulul, smecheria, invarteala, favoritismul, nepotismul, Am fost narcotizati,
prin scoald si propaganda nationala, cu idei prea frumoase despre virtutile nea-
mului nostru, pe care le-am luat de bune si adevarate, le-am pus la capati, le-am
atarnat la butonierd sau la palarie, le-am fluturat In vant cu ocazia sarbatorilor
nationale, dar am continuat s traim si sa fim cu totul altfel decat ne afisam. Si
intr-o zi minciuna in care am trdit s-a razbunat, iluziile s-au prabusit si noi am
ramas atat cat eram, asa cum meritam: niste nemernici uitati in voia sortii”.

Explicatia profesorului este la antipodul celei a diplomatului: el explica
prabusirea Romaniei Mari prin ,,carentele multe si grave ale societatii romanesti
din perioada interbelica”.

P.C.: Doamne, ce carente, ce spunea lon Fodoreanu trebuie transmis ce-
lor, care, dupa revolutie, mai ales dupa 2000, au condus tara!... Cu o astfel de
imagine Romania nu mai prezenta credibilitate internd, iar de aceasta a profitat
factorul extern?

Gh.D.: Desigur! Pedeapsa pentru aceastd condamnabila politica a venit
in 1940. Prinsa ntre doi colosi totalitari — Germania si U.R.S.S. — Romania avea
de ales intre solutia onoarei — apararea cu pretul sacrificiului suprem a legitimi-
tatii sale si solutia capitularii. Dezorientatd, intratd in panica, incapabila de gestul
eroic atat de necesar, clasa politica a ales solutia capitularii, motivandu-si hotara-
rea prin fluiditatea situatiei si sperand ca, la sfarsitul razboiului, democratiile oc-
cidentale vor restabili Roménia Mare. Dupa doar 22 de ani de existenta, statul
national roman 1n granitele sale firesti a Incetat sd mai existe fara ca nimeni sa
schiteze un gest 1n apararea lui. Ceea ce se zidise cu truda si singele generatiilor
de romani s-a naruit in mai putin de trei luni (iunie-septembrie 1940).

P.C.: Domnule profesor, dupa parerea dumneavoastra, cine credeti ca
poarta raspunderea pentru dezastrul teritorial si tragedia roméneasca ce a urmat?

Gh.D.: Raspunderea o poarta cercurile politice care n-au fost capabile sa
previna un asemenea dezastru. De fapt calculele politicienilor romani nu s-au Tm-
plinit.

P.C.: lar acum, sa poposim in contemporaneitatea generatiei noastre. A
existat vreo sansd, intr-un context extern favorabil in anii de tranzitie de dupa '89,
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sd fie posibild eliminarea consecintelor Pactului Ribentrop-Molotov pentru Ro-
mania?

Gh.D.: Dupa opiniile unor renumiti istorici si analisti politici se acredi-
teaza ideea ca prabusirea comunismului si destramarea Uniunii Sovietice au oferit
0 sansa istorica de eliminare a consecintelor Pactului Ribentrop-Molotov. Se pare
ca guvernarea din anii 1990-1991 a ratat marea sansa istorica de a vedea fosta
R.S.S. Moldoveneasca revenita la Patria — mama.

Guvernarea ulterioara, din anii 1996-2000, a mers mai departe. Prin
,,rusinosul” Tratat cu Ucraina — 2 iunie 1997 — a abandonat Ucrainei teritorii ro-
manesti (nordul Bucovinei, nordul si sudul Basarabiei, tinutul Herta si Insula Ser-
pilor), asupra carora Kievul nu avea nici un drept istoric.

Tratatul parafat cu Republica Moldova, lipsit de condamnarea explicita a
Pactului Ribentrop-Molotov si acceptind, implicit, teza sovietica a unei etnitati
moldovene, deosebitda de poporul roman, a subminat, la fel de greu ca si Tratatul
cu Ucraina, ideea de legitimitate a Statului National Roman, aga cum a existat el
intre anii 1918 si 1940.

Lipsa de fermitate dar si de competenta diplomatica, teama de a nu supara
pe ,,CINEVA”, lipsa de demnitate si credem ca alaturi de acestea — si de alte
slabiciuni cu consecinte nefaste pentru personalitatea si prestigiul natiunii romane
—, se pot adduga si deteriorarea si pierderea sentimentului national 1n provinciile
romanesti. Pasivitatea, resemnarea cu care opinia publica a reactionat la Tratatul
cu Ucraina si la cel cu Moldova este un semn ca sufletul natiunii noastre se afla
in suferintd. Guvernantii din 1940 au avut macar scuza ca erau prinsi intre Stalin
si Hitler, cei din 1944-1947 (care au semnat armistitiul cu U.R.S.S. si, respectiv,
Trataul de Pace), cé tara era sub ocupatie sovietica. Dar, dupa 1989?! Guvernantii
nostri, indiferent de apartenenta politica, continua traditia funesta a ploconelii la
Poarta, la Petesburg, la Viena, la Berlin, la Bruxelles etc. Sa placa strainilor, nu
poporului din care provin, aceasta este obsesia lor.

Domnule Cichirdan, de la clasa politica, reformata in spirit national, pa-
triotic, nu este nimic de agteptat. Statul National Roman nu mai traieste in cugetul
demnitatii nationale. Alta generatie sau alte generatii vor trebui si-si asume res-
taurarea in ,,chip european” precum fac si alte state din acelasi spatiu. Dar, pentru
aceasta, noi, acei anonimi de aici, si altii, care sim{im §i gindim romaneste, tre-
buie s le pregitim drumul in mod responsabil si in chip european.

P.C.: Ce parere aveti de modul cum a fost si este sarbatorita Marea Unire
a Roménilor in anii de dupa 1989?

Gh.D.: De fapt, exemplele istoriei ne confirma ca politica a folosit istoria
ca un varf de lance, 1n interes de partid sau de grup, pentru a ,,sensibiliza” electo-
ratul si pentru a-1 deturna de la realitatile cotidiene. Astazi, Romania Mare nu mai
existd. Pe harta Europei fiinteazd Romania si Republica Moldova. Romanii tra-
iesc o mare drama: aceastd alienare, aceasta fractura de sarbatoare nationald con-
stituie o mare suferintd morala pentru noi. Solutia de federalizare a Moldovei,
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preconizata de Rusia si fortele oculte, conduce la dilatarea timpului in detrimentul
realizarii Unirii in alte conditii istorice. Indecizia politica a facut sa nu profitim
de momentele favorabile pentru apropierea romanilor de dincolo de Prut, iar as-
tazi ne confruntdm cu o mare ofensiva impotriva istoriei si a constiintei nationale
a poporului roméan din interior si exterior care produce multd derutd. Continutul
manualelor de istorie exclude tot mai mult evenimentele si valorile noastre din
ecuatia istorica: orele de istorie se reduc drastic iar consecintele sunt deja si vor
fi devastatoare pentru demnitatea nationald, iar scoala isi pierde pe zi ce trece
menirea de a conserva mostenirea valorica si istorica. Cel mai eficient mod de a
distruge un popor este sd-i desfiintezi cultura si Tnvatamantul. Asistam neputin-
ciosi la un mare atac la constiinta §i unitatea nationala in favoarea procesului de
GLOBALIZARE, de aceea trebuie sa ne pastram in acest proces, extrem de alu-
necos, valorile si memoria istoricd, asa dupa cum fac toate statele U.E. si ale lu-
mii. Daca renuntam la constiinta si unitatea nationald, atunci terte forte oculte, cu
sprijinul fabulos al unor mercenari din interior, ne vor folosi ca instrumente in
ideea de a ne Indeparta de noi. Gestul Forumului Cultural al Rdmnicului de a
organiza periodic dezbateri de acest gen pe teme extrem de spinoase, si de a lua
atitudine fata de asemenea ,,rataciri”, este o dovada ca romanismul renaste conti-
nuu si fortele raului vor fi Indepartate si va triumfa sandtatea morald si civica a
acestei natiuni intr-o ,,Europa a popoarelor” si nu intr-o ,,Europa a tuturor”.

P.C.: Domnule Dumitragcu, fiind in decembrie si la 20 de ani de la Re-
volutie, spuneti-ne ceva despre momentul ,,decembrie 1989 ... personal sunt cu-
rios; am conceptiile mele... cum poti fi revolutionar ,,astazi”, fara sa fi fost si
»leri”?..ma refer la fapte! Pana sa fie arestat Nicolae Ceaugescu la urcarea in
elicopter, cu cateva zile Tnainte, chiar nu s-a intdmplat nimic? Noi la Hervil ne
pregiteam sd incasam nigte prime nemaivazute pentru realizarile la exportul de
hidraulicd in Germania!...Toti banii i-am donat ,,Revolutiei”...2 milioane de lei!
...Astia de astazi, care au profitat, nu trebuiau si ne dea ei, acum, noua?... Totusi,
atatia revolutionari cu adeverinta si colosal de bogati...Macar o diploma? ...Este
adevarat ca se vorbea de o noud platforma politica sau chiar de un partid paralel?

Gh.D.: Inteleg interesul dumneavoastra pentru zilele dinaintea momentu-
lui 21-22, desi, dupa 20 de ani nu cred cd mai are importanta... Pentru cititorii
dumneavoastrd, insa, putem consemna céteva date asupra momentului premerga-
tor, Insemnari extrase dintr-un jurnal intim... consemnate de un istoric.

Cu totii ne aducem aminte de starea de spirit tensionata stimulata de eve-
nimentele ce se petreceau pe plan extern, in sistemul socialist; o stare incordata
propice unei ,,schimbari”...intalnirile dintre cunoscuti si prieteni constituiau prilej
de dezaprobare a sivatiei grele 1n care se zbatea populatia...dictatura era evidenta.
Pe 14 decembrie a fost ultima instruire la nivel de judet cu cei peste 280 de pro-
fesori de stiinte sociale (istorie, filozofie, sociologie...) pe care am condus-o im-
preund cu d-na P. Cernatescu. Pe 16 decembrie a avut loc a doua sedinta a propa-
gandistilor de la invatamantul ideologic (300-350 persoane), tinuta la Caciulata,
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si unde un profesor univ. ne-a vorbit despre ,,izolarea Romaniei” (textul este mai
dezvoltat n.n), despre controversatele reforme ale lui Gorbaciov etc. Participantii
au pus Intrebari ,,curajoase” care se ,,dovedeau raspunsuri clare despre evolutia
Romaniei in sistem”. Intr-o pauza, intr-un separeu, unde am fost invitat si eu, cel
de la Bucuresti, ne-a infatisat fara rezerve ,politica gresitd pe care o duce
Ceausescu, de izolare”; printr-o vorbire codificatd ne-a spus cd se pregateste
»ceva”, ca ,intelecualitatea din Bucuresti este pregatita”. Pe 17 decembrie, ora
10%, a avut loc o intalnire ,,profesionald” cu sase profesori, o discutie discreta si
individuala, cu fiecare, in scopul de a se forma un ,,nucleu” gata pregétit pentru a
se interveni la o eventuala ,,schimbare” . Scopul nucleului format era de a se crea
o retea in judet, fiecare persoana trebuind sa-si creeze un nucleu de trei persoane...
se preconiza o ,,structurd clandestina” si care pe principiul transmiterii de infor-
matii (codificate) ,,om la om” nu putea fi sesizatd de securitate. Centrul nucleului
era la Rdmnicu Valcea si astepta semnalul de la Bucuresti pentru o eventuala
»protestare 1n strada”. Initial din aceasta retea cu centrul la Inspectoratul scolar
au facut parte: Ion Popa, Gh. Dumitrascu, Marin Simeanu, Ion Stanca, Gh. Pa-
vel... discutii de acest gen, purtandu-se si cu profesorii Teodorescu-Ghioroiu, Iu-
lian Postelnicu-Stoilesti, Nicolae Ciurea-Genuneni, Aurel Popa-inspectorat, prof.
Boghianu-Balcesti, Ilie Mihai-Boisoara... Da, se fixase ziua de Craciun (1989) sa
constituim clandestin o formatiune politica: o continuare traditionald a unei filiale
a P.N.T. sau P.N.L.: cu proces verbal, cu semnaturi... Acest nucleu a ramas in
stadiul de pregétire, in evenimentele 21-22, neavand nici un impact sau efect,
»revolutia” luand un caracter de masa...Despre acest ,,gest inoperat” a avut stiinta
si juristul Constantin Dirinea.

P.C.: In final, domnule profesor Gheorghe Dumitrascu, ce mesaj transmi-
teti valcenilor cu prilejul sarbatoririi Marii Uniri, care este si ziua nationala a tu-
turor romanilor?

Gh.D.: Pentru ci am la indemana volumul ,,insemndrile zilnice” ale regi-
nei Maria, mi se pare extrem de semnificativ urmatorul fragment pe care il rostea,
atunci, la 1 decembrie 1918, prima Doamna a Romaniei: ,,Faceti ca timpul nostru
sa fie cumpatat, faceti ca imnurile biruintei noastre sa fie cantece de slava catre
Domnul. Visul nostru de aur s-a implinit mai presus de cutezanta nadejdilor noas-
tre. Peste suferinta de ieri, se inaltd steaua luminoasa a viitorului nostru. Sunt
regind peste o tara mica, o tara rara, dar o tard pe care o iubesc. As vrea ca si altii
sd o iubeasca asa cum o iubesc eu”.

Si Mihai Eminescu, acum 142 de ani, cand avea numai 17 ani, isi dorea
o noud soarta a Romaniei, In poezia ,,Ce-ti doresc eu tie dulce Romanie?”... adica,
,.fii tai traiascd numai in fratie!”

Petre Chichirdan

Aparut in: revista de culturd anualad ,,Forum 9” nr. 5, martie
2011, pp. 41-46.
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Insemnari despre politica electorala
in Romania interbelica

O democratie cu slabiciuni inerente

Drumul spre o democratie electorala, deschis de legiferarea votului uni-
versal in noiembrie 1919, a fost un act pozitiv care a marcat si a contribuit decisiv
la democratizarea societatii romanesti, la inscrierea ei pe linia de evolutie a state-
lor europene moderne. Acordarea votului universal, atit de dorit de romani, nu a
fost urmata de preocuparea liderilor politici pentru educatia politica (civica) a
cetatenilor, din contra partidele politice urmareau sa castige cu orice pret votul
alegatorilor.

Aceasta carentd, care se va perpetua In toata perioada interbelica, a sesi-
zat-o —inca din 1926 — P.P. Negulescu, care la primele alegeri parlamentare scria:
»suprasolicitarea demagogica a celor ce voiau si acapareze, cu orice pret, corpul
electoral, promisiunile irealizabile ce se faceau cu inima usoara la fiecare pas,
calomnierea nerusinatd a adversarilor, fara nicio teama de sanctiuni, negarea bru-
tald a evidentei fara nicio grija de inevitabila dezmintire a faptelor, au pricinuit
alterarea ingrijoratoare a sufletului maselor. Au alimentat curentele subversive,
au atatat urile de clasd si mai ales au provocat o descurajare si o dezorientare
profunda a partii celei mai bune a corpului electoral””®!,

In cadrul constructiei democratice Parlamentul a fost o institutie prestigi-
oasa care a adoptat legi esentiale pentru dezvoltarea statului roman, a fost un Tnalt
for de dezbateri politice la care au participat personalitati ilustre precum: lon I.C.
Briatianu, Take lonescu, Nicolae lorga, luliu Maniu, Virgil Madgearu, Nicolae
Titulescu, Grigore Gafencu, 1.G. Duca, dr. Vaida Voevod, dr. N. Lupu, Grigore
lunian, Octavian Goga, Mihail Manoilescu s.a. Dar nu mai putin adevarat era
faptul ca unii dintre ,,alesii natiunii” uitau cu totul de promisiunile facute in tim-
pul campaniei electorale si de cei care le-au acordat votul. In acest context, presa,
»cea de-a patra putere in stat”, a adus o contributie majora la educatia civica a
cetatenilor, la demascarea abuzurilor comise de autoritati si politicieni, la promo-
varea valorilor autentice in domeniul creatiei umane. Pe de alta parte, o buna parte
a presei a cultivat subiectivismul si intoleranta. Inca din 1920, N. lorga atragea
atentia ca ,,starea de dupa razboi, cand presa ar avea cea mai mare opera mobili-
zatoare de Tmplinit, tocmai atunci presa romana a contribuit esential sa Tndusma-
neascd oamenii, sa facd a se url oameni care se dusmaneau si fard de aceasta si
nu mai trebuie sa vie presa ca sa toarne un pic de otrava pentru a face irespirabil
aerul din viata noastra politica’. In anii care au urmat situatia nu numai ci nu s-

761 Note: P.P. Negulescu, Partidele politice, Editie Nicolae Gogoneata si lon Ivanciu,
Bucuresti, f.c. pp. 37-38.
762 Tudor Teodorescu-Braniste, Oameni si paiate, Bucuresti, pp. 81-82.
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a ameliorat, dar a devenit grava practicandu-se pe scara larga calomnia si santajul.
S-a ajuns ca intre legislatie si aplicarea acesteia sa existe o mare discrepanta. As-
tfel, niciun mare proces, in care au fost implicati lideri politici ca urmare a unor
afaceri scandaloase pe seama bugetului de stat, nu s-a incheiat cu dezvéaluirea
pana la capat a vinovatilor si condamnarea lor. Tot in aceasta perioada optiunile
electoratului au fost extrem de contradictorii deoarece un numar foarte mare de
cetateni nu aveau culturd politica si un discerndmant propriu. Acestia au votat in
functie de o anumita stare de spirit, generata de sperantele puse intr-un om pro-
vidential care va trage la raspundere pe raufacatori si va aduce ,,indreptarea tarii”.
Multi cetateni s-au prezentat la urne pentru cd votul era obligatoriu si pentru a
scapa de o eventuald amenda. Alteori, alegatorii au pus stampila pe prima pagind
— unde era de fiecare data lista partidului de la guvernare — socotind ca, daca
asa au hotarat ,,cei de la Bucuresti si mai ales Regele”, sa aduca acel partid la
guvern, inseamna ca ,,asa e bine”.

Pe de alta parte, cei mai multi dintre liderii politici romani nu numai ca
nu erau preocupati de imaginea tarii 1n straindtate, dar contribuiau la deteriorarea
acesteia in mod constient. Se cunoaste ca, de fiecare data, campania de rasturnare
a guvernului Romaniei incepea in strainatate, liderii partidelor din opozitie faceau
declaratii fulminante, afirmand ca guvernul de la Bucuresti, care promova o po-
liticd dictatoriald, era urat de cetdteni, ca tara se afla in preajma razboiului civil
si ca, pentru , linistea Europei”, acel guvern trebuie nlaturat fara intarziere. As-
tfel s-a creat imaginea unui stat nesigur, macinat de grave confl icte interne.
Aceastd imagine era ,,ingrosata” de unii reprezentanti ai minoritatilor nationale si
de statele revizioniste, mai ales de Ungaria, de organizatii internationale care
acreditau ideea ca statul roman promova o politica ostila fatd de minoritati. Spre
sfarsitul perioadei interbelice aceastda imagine a Romaniei devenise un cliseu pu-
ternic mediatizat de cercurile interesate.

Cu toate greutatile si stangdciile politicii electorale desfasurate in peri-
oada interbelicd, nu poate fi contestat faptul ca regimul decmocratic a fost, in
esenta lui, pozitiv. In fond, toate realizirile Romaniei din aceasti perioada sunt
legate de acest regim. In numai doua decenii Romania a recuperat o buna parte
din distanta care o despirtea de statele dezvoltate ale Europei. in unele domenii
— cum au fost invatdmantul, stiinta, cultura, performantele tehnice — Romania
se afla, efectiv, la nivelul standardelor europene. Dar cei care urmareau sa com-
promita regimul democratic au cautat §i, in buna parte, au reusit sd puna in evi-
dentd numai aspectele negative, si speculeze nemultumirile firesti sau credibili-
tatea unor cetateni, sd creeze o stare de spirit ostila partidelor politice, care, erau
prezentate in culorile cele mai intunecate.

Tot 1n aceasta perioada ascensiunea fortelor de extrema dreaptd pe conti-
nentul european, au favorizat aceasta evolutie si in Romania. De fapt, atitudinea
factorilor de decizie, discrepanta dintre vorbe si fapte, politica guvernantilor, care
au facut ca statul sa fie receptat de multi cetateni ca un stat neputincios, ca un
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colector de taxe si impozite, permanenta disputa intre partidele politice, care se
contestau reciproc, derutand populatia, au discreditat regimul democratic pluri-
partidist. Aceastd atmosfera de deznadejde si confuzie, care s-a extins In randul
cetatenilor, a permis lui Carol al II-lea ca, la 10 februarie 1938, sa apara in postura
de ,,salvator” al statului, al ordinii si al linistii interne.

Campaniile electorale

Numerosi oameni politici, scriitori, oameni de stiinta si cultura, ziaristi,
au exprimat in lucrari cu caracter memorialistic sau 1n presa cotidiana, aspecte cu
privire la mersul politicii romanesti in anii democratici interbelici. Pornind de la
faptul ca politica si modul de desfasurare a acesteia constituie o expresie a nive-
lului de civilizatie al unui popor, campaniile electorale au purtat amprenta nive-
lului de culturd dobandit de competitori, reflectat atat in discursurile publice en-
tuziaste cat si in comportamentul moral al candidatilor.

Pana in 1918 politica era apanajul unui grup restrans de cetateni iar acti-
vitatea guvernamentald se realiza prin doua mari formatiuni politice — Partidul
Conservator si Partidul National Liberal. Pentru a mai domoli pasiunile politice
ale romanilor si dorinta lor de schimbare, Regele Carol I initiase sistemul rotatiel
guvernamentale, adicd perindarea alternativa a celor doud mari partide la putere.
Mentinerea votului cenzitar constituia un mare inconveninent deoarece bloca par-
ticiparea in masa la vot a cetatenilor, iar numarul alegétorilor era extrem de mic.
De pilda, in 1914 s-au inregistrat la nivel de tard un numar de 110.000 de cetateni
cu drept de vot. Taranimea, care constituia covarsitoarea majoritate a populatiei,
vota prin delegati (indirect), astfel ca nu era efectiv antrenata in disputa politica.
In mediul orasenesc, candidatul il vizita pe fiecare alegitor de circumscriptie in-
sotit de un agent dand lamuriri asupra chestiunilor ce-l interesau pe alegator. Can-
didatul, indiferent de care partid apartinea, trebuia sa respecte un anumit protocol
impus de gazda-alegator, sa serveasca cafele negre, un pahar cu pelin amar si
diferite ,,serbeturi” pe care nu le putea refuza pentru ca exista riscul pierderii vo-
tului’®. Schimbari esentiale in cAmpul electoral se petrec dupa legiferarea votului
universal, Tn noiembrie 1918, cand politica a intrat in viata cotidiand a milioane
de romani, cand un mandat de deputat se obtinea prin votul a 50.000 de alegatori,
adici de 125 de ori mai multi comparativ cu 1914. In aceste conditii candidatul
nu mai putea vizita pe fiecare alegator, el fiind nevoit sa facd adevarate turnee
electorale prin orasele si satele judejului, ale circumscriptiel respective. Cat pri-
veste starea de spirit a maselor populare se constatd o emancipare rapida a aces-
tora cu revendicari sporite pentru drepturi democratice i imbunatatirea conditii-
lor lor de viatd. De aceasta datd, intrunirile electorale nu se mai organizau in sali
publice, cu participarea catorva sute de cetiteni, ci in piata si in strada, unde ve-
neau mii §i chiar zeci de mii de oameni. La sate, Intrunirile nu se mai tineau Intr-

763 Constantin Argetoianu, Pentru cei de mdine, vol.11, Editie Stelian Neagoe,
Bucuresti, 1991, pp. 73-74.
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o sald de clasa, acestea au fost Inlocuite cu adunari mai ample de oameni, des-
fasurate in fata primariei sau chiar la carciuma. Frazele despre ,,democratie”, des-
pre ,,scumpa noastra tarisoara” s.a. au fost inlocuite cu ,,promisiuni” concrete, pe
baza cérora sa obtind voturile cetatenilor.

Dupa Primul Razboi Mondial continuau sa-si desfasoare activitatea cele
doud mari partide istorice — PNL si PNT, care se antrenau in dispute politice
pentru putere, prezentand natiunii intregi o serie de promisiuni insotite de sloga-
nuri zgomotoase care se armonizau prin continutul lor demagogic. In anii 1922-
1937 numarul formatiunilor politice a crescut existdnd tot spectrul politic — de
stanga si de dreapta — 1nsd, cele care s-au impus, ca numar de alegdatori si ca timp
de guvernare, au ramas tot cele doud mari partide politice mentionate.

Cu cét ne apropiem de sfarsitul perioadei interbelice cetiteanul de rand
privea tot mai dezorientat evolutia vietii politice din Romania, nemaistiind spre
cine sa-si indrepte sperantele. Marele economist si cunoscut om politic din peri-
oada interbelica, Mihail Manoilescu aprecia: ,,Toate curentele si toate personali-
tatile politice au proclamat pe rand in fata tarii noi idealuri si au trezit noi iluzii.
Si toate au sfarsit cu o noua dezamagire. Mitul Averescu, idealul taranist, legenda
lui Carol, credinta in legionari, toate s-au sfardmat, rand pe rand, in sufletul in-
carcat de nadejdi neimplinite ale unui popor bun, care-si asteaptd si azi mantui-
rea”’*, Mantuirea asteptatd de popor nu s-a produs, in schimb, permanentele con-
fruntari politice au condus la o continua si rapida fluctuatie a partidelor ajunse la
putere si la o instabilitate guvernamentald. Numai in primul deceniu s-au perindat
la carma tarii 11 guverne iar in cel de-al doilea, 22 de cabinete. in cei 22 de ani
ai perioadei interbelice Romania a avut 33 de guverne, ceea ce insemna o durata
medie de opt luni fiecare. In acest timp au existat doua guvernari (ambele liberale)
care s-au mentinut timp de patru ani fiecare (1922-1926; 1933-1937). Au fost
guverne care au durat mai pufin de doua luni, iar sase — o sdptamana si chiar
cateva zile. Devenise deja o regula ca atunci cand se schimba partidul de guver-
nare se organizau alegeri parlamentare, astfel ca, n anii interbelici au avut loc 11
alegeri parlamentare, desi conform Constitutiei, durata unei legislaturi era de 4
ani. Numai doud Parlamente (alese in 1922 si respectiv 1933) si-au dus pana la
capat mandatul, celelalte fiind dizolvate inainte de termen, prin decrete regale’®.
Nesiguranta unei continuiti{i in guvernare, reflectata in schimbari atat de frec-
vente, a derutat electoratul care nu avea o pregatire politica adecvata, iar o mare
parte dintre alegatori erau analfabeti. Elita politica nu a acordat atentia cuvenita
si nu s-a preocupat de educatia civica a alegatorilor ci de obtinerea cu orice pret
a victoriei electorale. Documentele memorialistice §i presa vremii aratd

7%*Mihail Manoilescu, Memorii, vol. I, Editia Valeriu Dinu, Editura Enciclopedici, Bu-
curesti, 1993, p. 44.

765 Joan Scurtu, lon Bulei, Democratia la romdni 1866-1938, Editura Humanitas, cap. 4,
in: ,,Alegerile parlamentare”, Bucuresti, 1990.
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nenumadrate cazuri de abuzuri si ilegalitati ale guvernantilor, fapt ce a determinat,
intotdeauna, ca partidele din opozitie sa nu recunoasca rezultatul alegerilor. Pri-
vite in general, alegerile din perioada interbelica au cunoscut evolutii spectacu-
loase, dar intotdeauna partidul aflat la putere a obtinut cel mai mare numar de
voturi. Exista alegdtori care nu aveau o optiune politica dar care, fiind obligati
conform legii electorale, si se prezinte la urne, votau intotdeuna cu guvernul. in
unele situatii functiona o anumita afinitate intre candidati si alegatori, bazata pe
relatii de rudenie, de oferte de servicii functionaresti, de profituri reciproce sau
de unele realizari concrete de care beneficiau alegétorii.
Contestarea rezultatelor alegerilor si legitimitatea Parlamentului

Revenind la politica electorald a anilor de dupa infaptuirea Marii Uniri si
oprindu-ne la alegerile din noiembrie 1919, aceste au aratat pentru prima data
rolul cetatenilor care, prin votul lor au rasturnat ierarhia politica, aducand in prim
plan partidele din provinciile unite: s-a pus capat rotatiei guvernamentale, Parti-
dul Conservator suferind o grea infrangere. Aparatul de stat nu a putut asigura
nici victoria P.N.L. Istoricul Nicolae lorga, in una dintre lucrarile sale memoria-
listice, relata ca a candidat pentru un loc de deputat in judetul Sibiu. ,,Am fost
pretutindeni, de obicei singur, ori cu vreun tinerel care era in stare doar sa-mi
arate drumul din sat in sat, timp de mai mult de o sdptamana”. S-a bucurat de
»primire ospitaliera, cu caldreti iesiti la marginea satelor, cu covoarele scoase la
feresti si florile pe masa, cu poftitul induntru frumoaselor case imbulzite de multi-
mea tesaturilor si ospatul impreunad, cu inchindrile de pahare”. Profesorul se de-
plasa dintr un sat in altul cu caruta, in timp ce candidatii guvernamental calatoreau
cu automobilul, ,,afisele guvernului se lipeau si la Siliste, pe usa bisericii, preotii
se ascundeau, banii si fagaduielile de pamant, de pasune, se uneau pentru inca
una din falsificarile cu care se tine «democratia» zilelor noastre”. In aceste con-
dijii ,,Rezultatul era de asteptat. Unde ajungeam, urna se inchisese, inainte de
amiaza”. A fost ales candidatul guvernului’®.

Aceeasi politica folosita in ,,democratia” noilor alegeri, relateaza savan-
tul roman cu prilejul participarii, in anul 1920, si la campania electorala din Ve-
chiul Regat unde ,,se lucra pe fata”. In timpul une intruniri a opozitiei, la Briila,
,,0 ploaie d pietre s-a abatut asupra noastra”; unul dintre cei care au navalit in sala
a rupt stinghia de la marginea scenei, cu care a sfaramat paharul de sticld cu apa
aflat pe masa, N. lorga si amicii sai politici au iesit din cladire, unde, ,,urland, un
cetdtean ma apuca de mana, pe cand celalalt cauta in brau obiectul ce trebuia sa
mai spintece. In acel moment periculos a avut noroc de interventia unui alt adept
al sau ,,care a venit tocmai la timp «ca sd nu simt In carnea mea prima dictatura

"%Nicolae lorga, O viati de om. Asa cum a fost, Editie ingrijita de Valeriu si Sanda Ra-
peanu, Editura Minerva, Bucuresti, 1972, pp. 566-567.
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populard iIn Romania»“. Candidatul de la Briila avea sd explice cd omul acela
,,nu vroia altceva decat sa-mi scurteze barba”’¢’.

In martie 1922 s-a instaurat obiceiul cu partidele politice din opozitie si
conteste rezultatul alegerilor si legitimitatea noului Parlament. Liderul taranist
lon Mihalache declara: ,,Nu au fost alegeri. Suntem in plind revolutie a oligarhiei
impotriv democratiei”, iar Comitetul Executiv al Partidului Téranesc aprecia ca
»actualul Parlament, nefiind expresia adevaratei vointe a tarii, liber aratata, este
lipsit de baza legald si de autoritate morala.””’¢®

luliu Maniu sustinea cd ziua alegerilor s-a transformat ,,intr-o rusine na-
tionald si Intr-un scandal european.”’® Alegerile din 1926 au fost cAstigate de
Partidul Poporului, iar lon Mihalache si luliu Maniu, nemultumiti si de modul
cum s-au desfasurat contestat alegerile. Ei au trimis un memoriu Regelui Ferdi-
nand in care afirmau ca, tara traieste ,,sub un regim de frauda constitutional]...].
Noi, in lupta electorald, nu mai intalnim in calea noastra adversari politici. Pretu-
tindeni numai armata si jandarmeria duc campanie Impotriva partidelor noas-
tre.””’° luliu Maniu declara, in urma alegerilor parlamentare (1927), ¢a nu a re-
zultat un Parlament, ci ,,0 adundtura parlamentard culeasa prin furt si frauda.”””!

La randul sau Nicolae lorga aprecia: ,,A fost bataie cu batul cu pusca, si
a fost, de la un capat la altul al tarii, bataie, cea mai urdtd si mai necinstitoare
bitaie, ca la sdlbatici.””?

In anul 1928 guvernul Vintila Britianu (PNL) era criticat de taranisti ca
,»de zece ani trdim sub un regim de agresiune si exploatare, in care jandarmeria,
starea de asediu, cenzura si nesocotirea desavarsita a tuturor legilor au constituit
singurul mijloc de a mentine dominatiunea guvernelor liberale fatise sau camu-
flate”. Sub acel regim liberal, votul universal era ,,0 minciuna”, economia ,,era
ruinata”, politica externa ,,a dus tara la discreditare si izolare”. Conducerea PNT
atragea atentia romanilor cd, in acele momente grele, stateau fata in fatd cu ,,0
clicd politicd hripareatd si o natiune roméneasca intreaga™’’. Animati de ta-
ranisti, la 6 mai 1928, cateva mii de participanti la o Intrunire de partid de la Alba
lulia pornisera spre Bucuresti hotarati sd dairame guvernul liberal, dar luliu Maniu

nu a acceptat ,,marsul asupra Capitalei”.”’*

7 Ibidem, p. 568.
768 Ibidem, ,,Aurora” din 12 martie 1922.
769 Patria” din 11 martie 1922.
770 Patria” din 20 mai 1926.
711 Patria” din 12 iulie 1927.
7712 Neamul Romanesc” din 1 iunie 1926.
773 Nicolae lorga, O viatd de om. Asa cum a fost, Editie ingrijita de Valeriu si Sanda
Répeanu, Editura Minerva, Bucuresti, 1972, p. 707.
74 Joan Scurtu, Istoria civilizatiei romdnesti. Perioada interbelicd (1918-1940), Editura
Enciclopedica, Bucuresti, 2012, p. 279.
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La 10 noiembrie 1928 s-a constituit primul guvern national taranist din
istoria Romaniei. in campania electorald pentru alegerile parlamentare din de-
cembrie 1928 s-a inregistrat un fenomen interesant: satenii, convinsi ca, in sfarsit,
aveau guvernul lor national-taranesc, condus de luliu Maniu, nu au acceptat ca in
localitétile lor sa se faca propaganda partidelor de opozitie. La marginea satelor
se constituiserd grupuri de tarani inarmati cu ciomege, sape si coase, care interzi-
ceau pur si simplu reprezentantilor opzitiei sa intre in localitati. Constantin Arge-
toianu scria cd nu a putut intra in niciun sat din Vlasca deoarece, la marginea
localitatii ,,ne primeau oamenii cu huiduieli, iar partizanii d-lui Mihalache cu ci-
omegile ridicate”, strignd: ,,Tralascd Maniu!”, ,,Trdiascd Mihalache®, ,,Jos Bra-
tianu!”77

Presa vremii reflecta si ea, de pe pozitii partizane, ,,deliciul” disputelor
intre invingi si invingatori. Succesul fara precedent inregistrat de taranisti in ale-
gerile parlamentare din decembrie 1928, 77,76% din totalul voturilor, era apreciat
in ziarul ,,Dreptatea” din 19 decembrie 1928 astfel: ,,Tara s-a pronuntat, printr-un
adevarat plebiscit, impotriva dictaturii si pentru regimul legilor”, iar Romania de-
venea, ,,pentru Intdia oara stat parlamentar cuvilizat, vrednic sa paseasca din Ori-
ent in Apus”. Opozitia a contestat rezultatul alegerilor. Ziarul averescan ,,indrep-
tarea” scria: ,,S-a dezlantuit in aceste alegeri teroarea cea mai grozava: teroarea
fanaticilor si a fanatizatilor, ofensiva drojdiei sociale, dictatura turmei alcoolizate
de palavra demagogica si de rachiu.”’’® La randul sdu, organul de presd al PNL
aprecia: ,,Cu sistemul «garzilor cetdtenesti» care au terorizat si al fagaduielilor
demagogice care au mistificat, nu e surprinzator ca guvernul a obtinut majoritatile
pe care le-a obtinut.”””’

Starea euforica a cetatenilor satisfacuti de rezultate s-a mentinut timp de
cateva luni, Insd masurile luate de guvernanti, printre care mai ales introducerea
de noi taxe si impozite, au dezamagit multi dintre sustinatorii Partidului National-
Taranesc. La acestea se adauga si politica economica a ,,portilor deschise” (in fata
capitalului strdin) promovata de national-tiranisti care a avut rezultate
dezastruoase. Pe fondul crizei economice mondiale, existentd atunci, cand statele
dezvoltate luau masuri de protejare a economiilor nationale, Romania si-a ,,des-
chis portile”, a concesionat mai multe bunuri si servicii ale statului, a contractat
mari Imprumuturi externe cu dobanzi inrobitoare. Prin intermediul presei, dar si
cu aportul intrunirilor partidelor politice de opozitie, opinia publica avea sa des-
copere cu stupoare cd, in timp ce multe intreprinderi 1si inchideau portile, sala-
riatii acestora fiind lasati pe drumuri fara nicio sursa de venit, o serie de lideri ai

75 Constantin Argetoianu, Pentru cei de mdine, vol.II, Editie Stelian Neagoe, Bucuresti,
1991, p. 259.

776 Indreptarea” din 15 decembrie 1928.

777 “Viitorul” din 15 decembrie 1928.
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PNT isi construiau vile, isi comandau obiecte vestimentare la casele de moda
pariziene si nu consumau decat bauturi fine aduse din import. In alegerile parla-
mentare din iunie 1931, reusind liberalii, contestarile nu au lipsit. lulilu Maniu
declara: ,,Alegerile au fost pregétite prin acte dictatoriale si anticonstitutionale,
numerosi alegitori au fost batuti si schingiuiti, s-au furat urnele.””’® ,Sub lovituri
de ciumege, s-au aflat sute de mii de alegatori.””””

Campania electorald din 1933 (alegerile au fost la 20 decembrie 1933) s-
a desfasurat intr-o atmosfera extrem de tensionata si s-a Incheiat cu victoria Par-
tidului National Liberal. Publicatia taranista ,,Dreptatea”, din 24 decembrie 1933,
aprecia ca alegerile ar fi fost ,,0 sinistrd comedie, caracterizatd printr-un dezmat
electoral fara pereche, prin dezlantuirea unui regim de teroare, abuz si fraude.
Astfel ales, Parlamentul este lipsit de baza constitutionald a liberei exercitari a
dreptului de vot, el nu are si nu poate avea autenticitatea morald de a da legi va-
labile”. In urma alegerilor cel mai mai nemultumit si descurajat, care suferea cel
mai mult din punct de vedere economic si moral, era simplul cetdtean alegator.

Sfarsitul democratiei interbelice

Ignorarea vointei alegitorilor a fost o practicd obignuitd in perioada in-
terbelica, confirmata si de cunoscutul om politic Grigore Gafencu, in insemndrile
sale personale in care aratda modul cum alegerile erau Intelese si practicate de
romani: ,,A fost o urgie absurda si barbara, dezlantuita de sus in jos, peste o popu-
latie pasnica si linistita [...]. S-au arestat delegatii si candidatii, s-au furat urnele
si cartile de alegdtor, s-au batut, mai ales s-au schingiuit si snopit sub lovituri de
ciomege, sute de mii de alegitori. Ingrozitor, populatia se ascundea in padure [...].
Sub ochii mei se petreceau scene de barbarie, de vulgaritate, de lasitate abjecta.
Parea o revolutie a uniformelor militare si administrative, o revolutie a statului,
prin organele sale constiente si inconstiente, impotriva cetdteanului «umil»*. in
astfel de situatii nu exista nicio reactie din partea cuiva. Nicio constiintd nu s-a
revoltat — noteaza Grigore Gafencu (1931) — niciun om de onoare nu s-a Tmpo-
trivit. Simteam 1n fata acestei lasitati generale sentimentul de rusine care m-a co-
tropit cand, dupa asfaltul soselelor europene ajunsesem in gropile si santurile
noastre nationale. Dar cu cat mai adanc, cu atat mai dureros. Cate gropi, cate
santuri prafuite si inglodate mai are biata noastra constiinta nationald. Cate mo-
ravuri din alte vremi, ce educatie neispravita, ce lipsa desavarsita de simt al drep-
tatii si al demnitatii nationale”’®’. La randul sdu, Constantin Argetoianu nota in
jurnalul sau, la 1 ianuarie 1936: Intre cele patru granite ale tarii si pana sus, totul
e numai coruptie. Singurul lucru organizat in Roméania Mare e jaful i spertul [...].

78 “Dreptatea” din 19 iunie 1931.

7 Grigore Gafencu, Insemnari politice, Editie Stelian Neagoe, Editura Humanitas, Bu-
curesti, 1991, p. 143.

780 Ibidem.
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Lupeasca, Regele, Malaxa si Gavril Marinescu, iatd sovietul de soldati... si sper-
tari care hotdrasc soarta guvernelor noastre. Ne copleseste mocirla!”7’8!,

P.P. Negulescu constata, prin contactul direct cu oamenii, care exclamau
,»CU 0 sincerd amaraciune: noi nu mai stim pe cine sa credem, noi nu ne mai putem
increde in nimeni [...]. Dupa cele ce aud in Intrunirile publice, dupa cele ce citesc
prin ziarele de partid si chiar prin cele independente, lumea noastra politica se
imparte in trei categorii: in hoti, imbecili si tradatori. Si fiindca unii si altii din cei
azvarliti in aceste grozave categorii trebuie neaparat sa vina la putere, lumea nu
poate sd mai aiba incredere in autoritdti’®>.

In anii interbelici cetatenii au constatat cd intre promisiunile electorale
ale partidelor si masurile luate atunci cand ele ajungeau la putere era o discrepanta
uriasd. De aceea, romanii, in majoritatea lor, au Tnceput s nu mai creada in pro-
misiuni §i nici In partide, iar acest fapt a discreditat institutiile si insusi regimul
democratic. La 10 februarie 1938 Regele Carol al 11-lea a recurs la o lovitura de
stat prin care a pus capat regimului democratic intemeiat pe partidele politice, a
instaurat regimul de autoritate monarhica (dictatura regald) si a initiat un singur
partid politic, Frontul Renasterii Nationale. Evolutiile de dupa 10 februarie 1938
i-au Indepartat tot mai mult pe romani de politica. Ei nu mai contau ca forta elec-
torald, iar destinul lor se afla Tn mana celor de la varful puterii. Aceasta stare de
spirit avea sa se perpetueze timp de cinci decenii, pana in decembrie 1989. Dis-
tinsul economist si om politic Mihail Manoilescu, traitor al acelor vremuri, nota
in jurnalul sau, o judecata de valoare: ,,Eu cred ca dacad Romania ar ajunge intr-o
zi, printr-o minune, si se curete de toate pacatele si scaderile clasei politice con-
ducatoare si daca s-ar dezbara, ca prin farmec, de egoism, de intriga, de coruptie,
de incompetentd si dispretul pentru mase, totusi chiar si atunci, tara n-ar putea
merge mai bine dacd oamenii nostri publici nu s-ar lepada si de neseriozitate! Sa
numesti in posturile publice cele mai grele prietenii de masa, sa avansezi functio-
nari incorecti pentru ci au intervenit in favoarea lor doamne irezistibile, sa Tm-
parti fondurile publice la ziaristii care te aduleaza, sa treci in Parlament legi alca-
tuite de functionarii tai si pe care tu nici macar nu le-ai citit, sa periclitezi, pentru
o gluma buna urmata de aplauze, un interes de stat, sa vii in fruntea unui depar-
tament atunci cAnd nimic nu te cheama acolo ca sa primesti audiente prelungite
cu o nota galanta, sa accepti inspectiile facute in tard ca subalternii sa-ti aranjeze
mese ce incep ca un banchet oficial si sfarsesc ca un chef de mahala, iata atatea
si atatea forme de neseriozitate care pot parea anodine dar care, in realitate, sapa
in chip nevazut prestigiul conducétorilor fatd de mulfimea ce vede si intelege in-
totdeauna mai mult decat ingaduie distanta la care e tinutd”’®,

81 Florin Constantiniu, O istorie sincerd a poporului roman, Editura Univers Enciclo-
pedic Gold, Bucuresti, 2011, pp. 309- 349 (337);

82 PP. Negulescu, op.cit., p. 25.

783 Mihail Manoilescu, Memorii, vol. 1, Editura Enciclopedica, Bucuresti,1993, p. 77.
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Pentru o asemenea perspectiva si un astfel de deziderat, societatea roma-
neasca nu era pregatita sa le atinga. Persistenta moravurilor ddunatoare si lipsa de
raspundere erau prea vechi si bine inradacinate pentru a se putea spera intr-o
»lume ideald, civilizata”, a corectitudinii si seriozitatii. Chiar daca pe alocuri
unele ,,insemnari” pot fi suspectate de un usor subiectivism pornit din dorinta de
a pasi spre mai bine, dar coborate in realitatea politica a acelor vremuri, ele poarta
mesaje pline de invataminte pentru amara noastra democratie i nu trebuie sa fie
ignorate.

Aparut in: “Forum valcean”, Anul VIII nr. 4(20), noiembrie
2020
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Destramarea Romaniei Mari in vara

si toamna anului 1940 (80 de ani de la ma-
rea tragedie teritoriala romaneasca)

Nori negrii deasupra Europei

In anii celui de-Al Doilea Rizboi Mondial (1939-1945), Roménia a cu-
noscut o evolutie extrem de complexa, adesea dramatica. La 23 august 1939, prin
incheierea Pactului sovieto-german, soarta Romaniei, ca si a celorlalte state din
zona centrala si de sud-est europeana, era periclitata. Cele doud mari puteri tota-
litariste si-au Tmpartit sferele de dominatie: protocolul aditional secret prevedea
»interesul deosebit” pe care U.R.S.S. il manifesta fatd de Basarabia si ,,dezintere-
sul” partii germane pentru acest teritoriu romanesc. Pactul a inceput sa fie pus in
aplicare peste o sdptimana, la 1 septembrie 1939, cdnd Germania a atacat Polo-
nia, iar Uniunea Sovieticd a intervenit In aceasta tard incepand cu 17 septembrie
1939, care a fost desfiintata pur si simplu, din cauza fortelor militare a celor doi
parteneri.

Practic, Roméania nu se mai baza pe niciun sprijin extern. Prin ocuparea
Cehoslovaciei, in martie 1939, de citre Germania, disparuse Mica Intelegere; li-
chidarea Poloniei insemna pierderea unui alt aliat; Franta si Marea Britanie au
declarat razboi Germaniei si nu Uniunii Sovietice, desi aceasta ocupase cea mai
mare parte a Poloniei. lugoslavia incheiase un tratat de alianta cu Italia, act ce
punea sub semnul intrebarii existenta Intelegerii Balcanice.

Situatia internd a Romaniei devenea tot mai dependenta de evolutia in-
ternationala si, mai ales, a razboiului. La sugestia Berlinului, legionarii au proce-
dat la asasinarea primului ministru Armand Calinescu, la 21 septembrie 1939.
Acest act a fost urmat de o cruda represiune, aproape 200 de legionari fiind ucisi
din ordinul guvernului prezidat de g-ralul Gheorghe Argeseanu. Peste cateva luni,
in ianuarie 1940, regele Carol al Il-lea a fost lansat in politica de ,,reconcilierea
nationala”, cerand tuturor romanilor ,,sd se strangd in jurul Tronului”. La acest
apel au raspuns imediat legionarii — condusi de Horia Sima — astfel c4, in aprilie-
mai 1940, acestia au fost eliberati din lagare si inchisori. Regele spera ca astfel
va castiga bunavointa lui Hitler si va salva integritatea teritoriald a Romaniei,
amenintatd din est de Uniunea Sovietica, din vest de Ungaria si din sud de Bul-
garia. Dar Fiihrer-ul, care-1 acuza pe Carol al II-lea cé a dus o politica traditionala
alaturi de Franta si Anglia si a sustinut politica de ,,incercuire” a Germaniei, pro-
movata de Nicolae Titulescu (securitatea colectiva), pe cand era Ministru de Ex-
terne, nu s-a aratat dispus sa faca vreun gest de bunavointa fatd de Romania.

84 Academia Romana, Istoria romanilor, vol. VIII, Romdnia intregitda 1918-1940, coord.
Toan Scurtu si Petre Otu, Editura Enciclopedica, Bucuresti, 2003, pp. 565-589;
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Capitularea Frantei, la 22 iunie 1940, a fost receptatd la Bucuresti ca o

adevdratd catastrofd europeand, cu consecinte grave asupra Romaniei’®.
Pericolul sovietic si rapturile teritoriale
ale Roméniei din iunie 1940

Vara anului 1940 a insemnat in analele trecutului romanesc perioada cea
mai dureroasd, mai grava si mai primejdioasa, ea a marcat pentru Romania punc-
tul final al unui indelungat proces de deteriorare progresiva a situatiei internatio-
nale a tarii cu consecinte incalculabile.

Dupa incheierea razboiului cu Finlanda, intentiile agresive ale Uniunii
Sovietice impotriva Romaniei au inceput si capete contur in ritm rapid. Incepand
din luna martie 1940, au fost semnalate imporante miscari de unitati militare so-
vietice din directia nord spre sud, la hotarul Romaniei unde au adoptat ,,un dispo-
zitiv operativ”. In aceste conditii situatia internationald a Romaniei s-a agravat
iar Ingrijorarile guvernului roman au crescut, astfel ca, regele Carol al II-lea, fac-
torul decisiv in politica externa a tarii, nota la 28 mai 1940, in ,,Insemnari zilnice™:
»Primejdia cea mai mare ramane pentru noi tot granita de Rasarit si ne gasim in
situatia de a nu putea primi niciun ajutor de nicaieri, deci daca nu avem o atitudine
binevoitoare din partea Germaniei suntem complet in aer”7%°,

In aceste conditii amenintarea sovietici silea Roménia sa aleagid Germa-
nia. Trebuia actionat In consecinta, asa cum semnala ministrul de Externe roman
Grigore Gafencu’’.

O schimbare atat de mare a politicii externe a Romaniei trebuia inféptuita
intr-un timp cat mai scurt, deoarece planurile Moscovei in ceea ce priveste Ro-
mania aveau sa fie accelerate de caderea rapida a Frantei. Dovada ca, la 21 iunie
1940, partea sovietica preciza ca Basarabia trebuie ,,sa fie smulsad din mainile tal-
haresti ale Roméaniei boieresti”, iar pentru aceasta Armata Rosie, in cazul in care
Armata Romana ar fi opus rezistenta si s-ar fi ajuns la razboi intre cele doua tari,
s aiba ca obiectiv ,,rapida descompunere si demoralizare a Armatei Romane”.
Aceasta trebuia sa se petreaca 1n cel mai scurt timp si cu cele mai mici pierderi
pentru obtinerea victoriei depline’®®,

Pe 23 iunie 1940, Molotov informa pe Schulenburg ca guvernul sovietic
va cere Romaniei cedarea Basarabiei si Bucovinei, rezolvarea acestei probleme
nesuportand nicio amanare, U.R.S.S. fiind hotarata sa recurga la forta armata daca
Roménia se va opune cererilor sovietice. De precizat cd, Bucovina nu fusese

785 Ihidem, pp. 524-532.

786 Catalin Calafeteanu, Romdnia, 1940: Urmdrile unei nedreptati, in: ,Historia”, an VIII,
nr. 78, iunie 2008, p. 17.

87 Ibidem.

788 Florin Constantiniu, O istorie sincerd a poporului roman, editia a IV-a, revizuti si
adaugita, Editura Univers Enciclopedic Gold, Bucuresti, 2011, p. 361.
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nominalizatd n protocolul aditional secret al Pactului Ribbentrop-Molotov din
23 august 1939. Hitler a considerat includerea Bucovinei printre revendicarile
sovietice ,,un semn al presiunii sovietice spre vest” si o Incdlcare a protocolului
aditional, ceea ce a nascut unele suspiciuni fata de loialitatea lui Stalin. Raspunsul
lui Hitler la informarea sovietica a fost de acord pentru anexarea Basarabiei, dar
revendicarea Bucovinei era ,,ceva nou”. Preocupat sd nu deterioreze relatiile cu

HBASARABIA

Satmh?nmimhg

IUGOSLAVIA

ROMANIA
iN ANUL 1940

BULGARIA 3 istorie-ecuro

Germania, dar nici sd apara intr-o pozitie de slabiciune, Stalin a restrans cererea
privind Bucovina la partea nordica a provinciei’®’.

Interesant este ca, reprezentantul german Schulenburg, in discutiile avute
pe tema teritoriilor romanesti cu Molotov, a sugerat acestuia cd pentru acceptarea
de catre Romania a cererilor sovietice, U.R.S.S. ar trebui sa restituie tezaurul Ro-
maniei trimis la Moscova in timpul Primului Razboi Mondial, propunere respinsa
categoric de Molotov sub motiv cd Romania ar fi exploatat prea mult timp Basa-
rabia’,

Pastrand ritmul alert al presiunilor sovietice fatd de guvernul roman, in
noaptea de 26-27 iunie 1940, Molotov il convoaca pe Gheorghe Davidescu, am-
basadorul romén la Moscova, unde 1i prezintd o notd ultimativa pentru cedarea

"8Florin Cristescu, Romdnia Mare pe drumul pierzaniei, in: ,Historia special”, an VIII,
nr. 28, august 2019, pp. 31-52.
70Florin Constantiniu, op. cit., p. 363.
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Basarabiei si a Bucovinei de nord, amenintand, in caz contrar, cu folosirea fortei.
Gestul imperativ la sovieticilor a provocat panica in Romania, iar guvernul era
complet debusolat, mai ales cd, Romania nu dispunea nici de mijloace militare de
apdrare, nici de aliati, iar ultima speranta s-a indreptat spre Germania, dar raspun-
sul primit de la Berlin a fost: ,,Fiti de acord”. Celelalte state consultate ai raspuns
ca si Berlinul.

Cele doua Consilii de Coroana din 27 iunie 1940, care au discutat ulti-
matumul sovietic, au prilejuit o confruntare intre adeptii apararii teritoriului
national cu arma 1n mana si cei ce considerau ca razboiul fiind in desfasurare,
important era sa se asigure continuitatea de stat, pusa in primejdie daca Romania
intra intr-un conflict militar cu U.R.S.S.. Nicolae lorga avea sa fie cel mai
transant: ,,Ne batem, blestem pe noi dacd nu ne batem”. ,,Fatd de ultimatum se
impune rezistenta ca o datorie de onoare, chiar cu siguranta ca vom fi invinsi””!.
La al doilea Consiliu, cei care au acceptat ultimatumul au fost 19, 6 au fost contra
si unu ,,expeditiv”’. A urmat o noua nota ultimativa, la 28 iunie 1940, prin care se
cerea evacuarea Basarabiei si a nordului Bucovinei in decurs de patru zile. Faptul
cd raspunsul guvernului romén trebuia comunicat urgent, la 28 iunie, orele 11%,
Gheorghe Davidescu i-a comunicat lui Molotov: ,,Guvernul roméan, pentru a evita
gravele urmari ce le-ar avea recurgerea la fortd si deschiderea ostilitatilor in
aceasta parte a Europei, se vede silit sa primeasca conditiile de evacuare specifi-
cate 1n raspunsul sovietic”’*2.

Abuzurile Armatei sovietice se tin lant, astfel ca, odata cu ocuparea Ba-
sarabiei si a nordului Bucovinei a fost ocupat si tinutul Herta, care facea parte din
Vechiul Regat, dar nu din Basarabia si nici din Bucovina.

Retragerea populatiei romanesti din provinciile anexate a cunoscut un
adevarat cosmar, o adevarata tragedie, iar trupele romane in retragere au fost in-
tampinate cu un val de urd si umilinte de nedescris, provocate fie de unitatile
Armatei Rosii fie de elemente comuniste care-i insultau si ii atacau cu pietre. In
imprejurarile evacuarii teritoriilor ce urmau sa fie anexate de U.R.S.S., au fost
comise fapte de violentd preponderent de reprezentantii comunistilor din cele
doua provincii romanesti.

Prin cedarea Basarabiei, Bucovinei de nord si a tinutului Herta, in urma
ultimatumului sovietic, Romania a pierdut un teritoriu de 50.762 km? cu o popu-
latie de 3,9 milioane de locuitori.

Un mar al discordiei in relatiile dintre Germania si U.R.S.S. 1l va constitui
gestul samavolnic al sovieticilor prin ocuparea Bucovinei. In acest sens, la 29
iunie 1940, ambasadorul german pentru probleme economice din Europa de Sud-
Est, H. Neubacher isi exprima marcat sentimentele lui Hitler: ,,atat timp cat Rusia

! Ana Maria Schiopu, 1940. Sférsitul Romdniei Mari, sféarsitul lui Nicolae Iorga, in:
,,Historia”, an XIX, nr. 214, noiembrie 2019, p. 61.
792 Florin Constantiniu, op. cit., p. 364; Florin Cristescu, op. cit., pp. 50-51.
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se tine de termenii acordului, nu vom face nimic. Daca, totusi, Rusia ameninta
interesele noastre economice acolo (inRoménia n.n) noi ne vom misca repede.
Rusii sunt foarte aproape de campurile noastre de petrol, doar la 30-50 minute.
Se poate sa trebuiasca sa stabilim un cuib pentru vulturii nostri [...] Rusia a facut
o mare greseald. Hitler se simte ofensat si el nu uitd niciodatd”’®*. Ceva mai tarziu,
la 31 iulie 1940, intr-o consfatuire militara, Hitler isi ficea cunoscuta intentia de
ataca U.R.S.S. In primavara anului urmator.

Dupa anexarea teritoriilor romanesti, guvernul sovietic a continuat sa
duca o politica plind de amenintari fatd de Roméania. Moscova a continuat, fara
succes insa, sa solicite Berlinului libertatea de a anexa si sudul Bucovinei. Inci-
dentele provocate ulterior de partea sovietica s-au tinut lant iar actul de forta al
U.R.S.S. a Incurajat pretentiile teritoriale ungare si bulgare Impotriva Romaniei.
La Budapesta s-a declansat o adevarata isterie razboinica. Declansarea razboiului
impotriva Romaniei devenise foarte popular. Asa se explica sprijinul sovietic
acordat celor doua state vecine cu Romania, pe care le considera nedreptatite ,,in
principiu” pentru Ungaria, iar revendicdrile bulgare erau sprijinite ,,cu simpatie”.
In aceeasi vara a anului 1940 se prezenta chiar ,,0 coalizare” ungaro-sovietica
impotriva tarii noastre. Aceastd intelegere este confirmata si in ziarul ,,Magy-
eroszag” din 10 ianuarie 1941, care a publicat un articol in care se arata ca exista
o intelegere certd sovieto-ungara de a ataca Romania, Tn urma careia Uniunea
Sovietica urma sa ocupe toatd Bucovina si Moldova iar Ungaria Ardealul’*. Stiri
sigure ardtau cd Rusia avea intentia de a depasi linia de demarcatie stabilita n
urma ultimatumului si de a se apropia de zonele petroliere, ceea ce reiese din
pregatirile militare ce le faceau. Aceastd amenintare era deja o realitate durd con-
firmata si de declaratiile lui Ribbentrop, facute ministrului de externe roméan, Mi-
hail Manoilescu, la 29 august 1940, cand 1n ipoteza in care Roméania nu primea
»arbitrajul” referitor la Transilvania, Ungaria si Uniunea Sovieticd aveau s-0
atace, ceea ce ar fi insemnat sfarsitul independentei Romaniei si stergerea ei de
pe harta Europei.

in perioada care a urmat, in raporturile cu U.R.S.S., Romania a adoptat
in continuare ,,0 atitudine extrem de corectd” care exprima dorinta sincerd a gu-
vernului roman de a nu provoca niciun fel de incident pe linia de demarcatie cu
U.R.S.S., dar si teama de a nu se da partii sovietice motive de agresiune. Aceasta
politica de neprovocare a U.R.S.S. era confirmata si de faptul ca guvernul roman
a desemnat ca titular al postului de trimis extraordinar si ministru plenipotential
al Romaniei la Moscova o personalitate politica si diplomaticd roméaneasca de
prima marime, Grigore Gafencu, care a stiut s mentind in echilibru si sa tempe-
reze discret ritmul tendintelor expansioniste ale Uniunii Sovietice.

793 Florin Cristescu, op. cit., p. 51; Florin Constantiniu, op. cit., p. 367.

74 Ton Calafeteanu, Revizionismul ungar si Romdnia, Editura Enciclopedicd, Bucuresti,
1995, p. 22.
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Drama Ardealului rapit prin forta Dictatului de la Viena: 30 august 1940

Evenimentele de la sfarsitul lunii iunie 1940 au avut, in ansamblu, un
efect catastrofal, in sensul ca, nu numai cd au inaugurat, ci pur si simplu au de-
clangat procesul dezintegrarii teritoriale a Romaéniei. Pentru a intelege evolutia
acestui proces, cu o finalizare dramatica pentru tara noastra, trebuie sa amintim
ca in toata perioada interbelica politicienii si intreaga societate maghiara aveau
nostalgia trecutului imperial si visau la revenirea totald sau partiala in granitele
fostei Ungarii ,,milenare”, iar noile generatii erau educate in acest spirit. Obsedat
de aceasta idee, noul lider al Ungariei, Miklos Horthy, inca din anul 1920, in
prima sedintd a noului Parlament, indica fara ezitare, linia directoare a politicii
externe maghiare: ,,Jnamicul numarul unu al Ungariei este Romania, pentru ca
cele mai mari pretentii teritoriale sunt Impotriva ei §i pentru cd ea este cea mai
puternica dintre statele vecine”. Indemnul sdu pentru revizuirea granitelor era ca-
tegoric: ,,Romanii vor detine Ardealul cat vor fi mai puternici decat noi. Daca,
totusi, maghiarii vor deveni mai puternici decat romanii, atunci vom lua Transil-
vania”.”’Faptele ne confirma ca Ungaria, in anii interbelici, a promovat o politica
revizionista constanta si provocatoare, considerand Regatul Roméaniei Mari drept
o0 ,,creatie artificiala”, o ,,plasmuire monstruoasa” a pacii de la Versailles si Tria-
non. In acest scop actiunile revizioniste potrivnice tarii noastre, atét in interiorul
cat si in exteriorul Romaniei, au capatat o amploare extrem de periculoasa si de
influentare 1n toate directiile posibile si in toate mediile, propagand asa-zisele
abuzuri comise de romani impotriva populatiei minoritare maghiare din Transil-
vania, la care se addugau actiuni extrem de agresive, pe fondul unei lipse de
reactie a Romaniei. Folosindu-se de institutiile de invatamant superior, prin or-
ganizarea de lectorate pe langa marile universitati din tarile europene si S.U.A.,
Budapesta si-a intensificat propaganda iredentista prin publicarea de carti, ziare,
harti, manuale s.a. prin care lansau neadevaruri istorice si provocari la adresa Ro-
maniei. In interiorul tarii noastre au luat fiinta, prin intermediul Legatiei maghiare
de la Bucuresti, o serie de organizatii iredentiste, sovine, subversive (Garda
Zdreantarosilor s.a.) ai ciror membri aveau misiunea de a executa acte de sabotaj,
in principal aruncarea n aer a cailor ferate si a soselelor care traversau Carpatii,
facand legatura intre Vechiul Regat si Transilvania.

Cu toate acestea, Ungaria castigase credibilitate pe plan extern, iar obi-
ectivele sale erau in concordanta cu ale celor doua state totalitariste, Germania si
Italia. Apropierea tot mai mare intre Germania si Ungaria, avand ca tel comun
revizuirea tratatelor de pace de la Versailles, va conduce, mai intai, la primul ar-
bitraj de la Viena (2 noiembrie 1938), in urma caruia ministrii de externe ai Axei,
Ribbentrop si Ciano, oferisera Ungariei — din trupul Cehoslovaciei — un teritoriu
de 11.927 km? si un milion de oameni, ingloband si orasul Kosice, in care isi va

79 Dan Falcan, Cum a pierdut Romdnia Ardealul de Nord, in: “Historia”, an XX, nr. 223,
august 2020, p. 14.
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face intrarea triumfala Horthy pe celebrul sau cal balan. In martie 1939, odati
cu zdrobirea completd a Cehoslovaciei, guvernul maghiar profita de sansa oferita
de Hitler si ocupa o parte a Ucrainei subcarpatice. Prin vestitul si nefastul tratat
Ribbentrop-Molotov, incheiat la 23 august 1939, practic intregul spatiu dintre
Germania si U.R.S.S., de la Marea Baltica la Marea Neagra, revenea celor doua
mari puteri. Primele state care cad victime Intelegerii dintre Stalin si Hitler sunt
Polonia si Stalele Baltice, iar dupa prabusirea Frantei, in doar 40 de zile (10 mai
— 22 iunie 1940), vine randul Romaniei.

Momentul ultimatumului sovietic (26 iunie 1940) si situatia dramatica
prin care trecea tara noastra este speculat la maximum de Ungaria si, chiar la 27
iunie 1940, Consiliul de Ministri al Ungariei adopta o declaratie in care se arata
cd Romania trebuie ,,constransa sa satisfaca pretentiile teritoriale ungare””’. Elita
politica maghiara decisese mobilizarea armatei imediat dupa cedarea Basarabiei
si Bucovinei de nord si considera cd Romania nu se putea apara in fata unui atac
bulgar, maghiar si chiar sovietic.

Dand curs initiativelor maghiare privind ruperea Transilvaniei din trupul
Romaniei, la 15 iulie 1940, Hitler i-a trimis o scrisoare regelui Romaniei averti-
zandu-1 cd ,,revizuirea (granitelor n.n.) a devenit inevitabila” si ¢d ,,orice incercare
de a evita pericolele care ameninta tara dumneavoastra, prin manevre de orice fel,
n-ar duce decat, mai devreme sau mai tarziu, si probabil intr-un timp scurt... la
distrugerea Romaniei.”””®

In aceste conditii tensionate urmeaza tatonarile in vederea convorbirilor
cu Ungaria, dar si aici, la Budapesta, oficialii maghiari aroganti si siguri pe ce
dorisera initial sa ceara Romaniei drept semn al ,,bunadvointei” si ca o garantie
pentru continuarea convorbirilor, cereau orasul Oradea si suma de 3 miliarde de
marci. Sunt sfituiti de Berlin si renunte la aceste pretentii absurde. intr-o atmos-
fera incarcata pe plan extern si intern, pe 16 august 1940, tratativele romano-
maghaire de la Turnu Severin, unde propunerea delegatiei maghiare pentru rezol-
varea diferendului dintre cele doua tiri, a provocat stupoare si indignare repre-
zentantilor romani, deoarece cereau, nici mai mult nici mai putin decét un terito-
riu de 69.000 km? cu o populatie de 3,9 milioane de locuitori, dintre care 2,2
milioane erau romani si doar 1,2 milioane maghiari. Delegatia romana a respins
propunerile maghiare, venind cu initiativa efectudrii unui schimb de populatie
intre romanii din Ungaria si ungurii din Romania, insotit eventual de unele recti-
ficari de frontierd cu Ungaria’®. Partea maghiard nu a renuntat la cerinta de a i se
da teritoriile cerute si se pregitea de atac impotriva Romaniei, asteptand

796 Dorin Stanescu, Mdarul otravit de Hitler. Arbitrajul de la Viena, in: , Historia”, an XX,
nr. 223, august 2020, p. 29.

77 Dan Falcan, op. cit., p. 17.

78 Ibidem.

7% Florin Constantiniu, op. cit., p. 368.
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momentul potrivit, ceea ce I-a determinat pe Hitler de a prelua in mod direct re-
zolvarea diferendului dintre cele doua tari, dandu-i puteri depline ministrului sau
de Externe, von Ribbentrop ca, impreuna cu omologul sau italian, sd dea cateva
»sfaturi amicale” in vederea depasirii diferendului. Decizia categorica a lui Hitler
de a arbitra disputa romano-maghiara la sfarsitul lunii august 1940, s-a datorat
miscdrilor de trupe ale Ungariei si Uniunii Sovietice, care ar fi periclitat petrolul
romanesc, proiectat a fi folosit n razboi pentru Germania. Hitler a respins initial
un arbitraj in disputa romano-maghiara, eforturile germane fiind indreptate Im-
potriva oricarui conflict armat in care sa fie atrasa Romania, in care ,,avea interese
capitale economice si strategice”.

In baza hotararilor arbitrajului Roménia urma sa fie pedepsita pentru lo-
ialitatea aratata in toatd perioada interbelica fatd de aliatii sai, Franta si Anglia,
iar Ungaria, rasplatita pentru eforturile ei constante de a submina sistemul de pace
de la Versailles.

La 29 august 19403, reprezentantii Romaniei si Ungariei sunt convocati
la Viena pentru finalizarea diferendului, iar Raul Bossy, martor ocular al eveni-
mentelor, ne oferd unele detalii ,,stupefiante” despre modul cum a decurs proce-
deul semnarii documentului de arbitraj de catre ministrul de Externe al Romaniei,
Mihail Manoilescu: ,,Dupa un ceas si jumatate de convorbiri cu ministrul de Ex-
terne al Reichului, Manoilescu se Intoarce complet abatut, cu fata livida si des-
compusa. Ne spune cd a fost primit impreuna de Ribbentrop si Ciano, care i-au
pus in vedere ca nu sunt prevazute negocieri, ci ca — contrar declaratiilor solemne
date anterior — va avea loc un arbitraj intre Roméania si Ungaria, pe care guvernul
roman trebuia sa hotarasca daca il primeste sau nu pana la ora 10 seara din aceeasi
zi, de nu, Romania va fi atacatd simultan de unguri si rusi, iar statul roman va
dispare de pe hartd”. Din aceleasi insemnari ale lui Bossy, rezultd ca pana si so-
vieticii au lasat rigaz Romaéniei 24 de ore ca sa accepte sau nu ultimatumul din
26 iunie 1940 privitor la raptul teritorial al Basarabiei si Bucovinei de nord — in
timp ce Ribbentrop si Ciano cereau guvernului romén sa raspunda in trei ore daca
acceptd sau nu arbitrajul. La Instiintarea partii romane, reprezentantii Axei au fost
de acord sa prelungeasca termenul cu doua ore, de la 22 la 24, apoi, pana la ora 3
a zilei de 30 august.

Situatiei, extrem de tensionatd, in care se desfasura ,,arbitrajul”, Bossy
reuseste sa-i surprinda ineditul: ,,Din moment ce Ribbentrop incepe sa citeasca
sentinta, lui Manoilescu i se face rau. I se aduce un pahar cu apa si tortura rein-
cepe. In momentul in care la masi este asezatd harta Ardealului ciuntit, bietul
Manoilescu lesina si se prabuseste peste masa”. ,,Se aude un zgomot surd” — va
relata ulterior Ciano in jurnalul sdu — ,,este Manoilescu care se prabuseste peste
masa lesinat. Medici, masaj, ulei camforat, el isi revine in cele din urma, dar acuza

800 Mihai Manoilescu, Dictatul de la Viena, memorii, iulie-august 1940, Editura Enciclo-
pedica, Bucuresti, 1991, p. 199.
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puternic lovitura”. In aceasti stare de semi-constienta el semneaza documentele
arbitrajului, dupa care, culmea cinismului, nu i se mai da cuvantul cum i se pro-
misese, sub pretextul ca faptul fiind implinit, declaratiile sunt inutile! ,,in mo-
mentul acesta, miseleste, prin frauda si suprindere, ca de tdlhari in In miez de
codru — ne spune Raul Bossy — a fost vremelnic ucisa Romania Mare, mai Intai
de Stalin, apoi de Hitler si Mussolini prin uneltele lor, Ribbentrop si Ciano”*!.

Dezbaterile urgente si tensionate ale Consiliului de Coroana, convocat de
regele Carol al 1l-lea, care incep la 3%, in dimineata zilei de 30 august, au fost
dezamagitoare. Considerand cd avea de ales ,,intre salvarea fiintei politice a sta-
tului roman si posibilitatea disparitiei lui”’, Consiliul a hotarat cu 19 voturi pentru,
10 contra si o abtinere, acceptarea deciziei de la Viena.

Potrivit Dictatului de la Viena — 30 august 1940 — Roménia pierdea un
teritoriu de 43.492 km? cu o populatie de 2,6 milioane de locuitori, dintre care
50,1% erau romani®®?, Surprinzator, partea maghiard a raimas nemultumita de re-
zultatul arbitrajului, deoarece suprafata de teritoriu pe care o obtinuse se afla sub
minimul revendicarilor cerute de 50.000 km?.

Istoria gi-a urmat cursul sdu bine cunoscut, iar Arbitrajul de la Viena ra-
mane ca un episod dur si tragic al istoriei Romaniei. Autorii din spatele zilei de
30 august 1940 au avut un destin tragic: primul ministru maghiar Pal Teleki s-a
sinucis in 1941, Galeazzo Ciano a fost executat in 1944, Joachim von Ribbentrop
a fost spanzurat in 1946 dupa sentinta de la Nurenberg, iar Mihail Manoilescu s-
a stins, in 1950, in Inchisorile comuniste, nevinovat. Dincolo de destinul indivi-
dual al semnatarilor acordului, numerosi romani, aflati in Transilvania ocupata
de maghiari, au cunoscut cumplite chinuri §i omoruri in masa, pentru singurul
motiv ca traiau in propria lor tard i se numeau romani.

Pierderea Dobrogei de Sud (Cadrilaterul) — 7 septembrie 1940 —

O actiune diplomatica aseméanatoare cu cea adoptata de Ungaria a intre-
prins si Bulgaria, referitor la sudul Dobrogei, Cadrilaterul, insa pusa pe un alt ton,
fara si existe un semn de egalitate intre cele doua state privind actiunile revendi-
cative. In timp ce Ungaria a declarat mobilizarea generala concentrandu-si fortele
la frontiera cu Romania, provocand numeroase incidente si violand spatiul aerian
romanesc, aratand clar intentii ofensive, Bulgaria nu a recurs la amenintari de
ordin militar, ci dimpotriva, a declarat formal cd doreste o rezolvare pasnica a
diferendului cu Roménia. In acelasi timp, presa bulgara a lansat puternice atacuri
impotriva Romaniei, iar la granita cu Dobrogea s-au inregistrat numeroase inci-
dente provocate de partea bulgard. Promisiunea fermd a sprijinirii cererilor

801 Dan Falcan, op. cit., p. 22.
802 Academia Romana, Istoria romdnilor, vol. VIII, Romdnia intregitd 1918-1940, coord.
Toan Scurtu si Petre Otu, Editura Enciclopedica, Bucuresti, 2003, p. 579.

502



revizioniste bulgare a primit-o Sofia abia la 27 iulie 1940, in timpul vizitei pe
care prim-ministrul Filov si ministrul de externe Popov au facut-o lui Hitler, care,
prin intermediul ministrului Reichului la Bucuresti, W. Fabricius, a comunicat
guvernului romén ,,recomandarea categorica” a cancelarului german, Hitler, ca
Romania sa cedeze intregul Cadrilater Bulgariei. Dupa o astfel de recomandare,
negocierile romano-bulgare s-au desfasurat la Craiova, iar la 7 septembrie 1940
Cadrilaterul a fost cedat Bulgariei. Cu prilejul ratificarii de catre Parlamentul bul-
gar a Tratatului de la Craiova, privind Dobrogea de Sud, pe langd multumirile
adresate de Bulgaria celor doua tari ale Axei — Germania si Italia — si-a manifestat
recunostinta si fatd de guvernul sovietic pentru sprijinul acordat in realizarea
acestui obiectiv — alipirea Cadrilaterului.
Disparitia Romaniei Mari

Ca urmare a cedarilor teritoriale in favoarea Uniunii Sovietice, Ungariei
si Bulgariei, Romania a pierdut o treime din teritoriul sau — 99.790 km? — si o
treime din populatie, 6.161.317 locuitori. Dupa doar 22 de ani, Romania Mare
incetase sd mai existe. Circula si astazi pareri, bine argumentate, potrivit carora,
prabusirea granitelor roméanesti nu s-ar fi produs dacd, in acele momente, elita
clasei politice roméanesti ar fi inteles si speculat o carte de joc esentiald pentru
Germania — petrolul romanesc. Cursul evenimentelor arata ca Hitler nu imbratisa
ideea dezmembrarii Romaniei, fapt dovedit prin temperarea revizionismului Un-
gariei si Bulgariei, iar intr-o eventuald infruntare cu armatele Uniunii Sovietice,
Germania nu ar fi admis partenerului de la Moscova sa treaca Prutul, caz in care
i-ar fi fost amenintate direct interesele economice si strategice Tn Romania. Des-
pre momentele retragerii trupelor roméne din Ardealul cedat, scriitorul Ion Ne-
goitescu ne-a lasat o marturie, impartasitd de o mare parte din societatea roma-
neasca de atunci: ,,Roméania Mare se dusese de rapa. Daca astfel de treburi s-ar fi
petrecut in urma unui razboi pierdut, situatia n-ar fi fost atat de groaznicd. Umi-
linta suferitd avea sa aiba consecinte fatale pentru sufletul natiei. A nu fi luptat
nici In Rasdrit, nici in Apus, la momentul in care ceea ce este eroic si tragic nea-
parat sa-si spuna cuvantul, avem s-o platim scump, vreme de generatii”. Dintr-un
alt text, sub semnatura unui modest profesor de liceu din Turda, Ion Fodoreanu,
rezultd dimensiunile traumei suferite de natiunea romana in iunie-septembrie
1940, asprimea autoacuzdrii reflecta starea sufleteascé deprimata a profesorului,
iar responsabilitatile disparitiei Romaniei Mari autorul le deplaseaza din exterior
in interiorul societdtii romanesti, unde se petreceau fapte reale: ,,Neamul roma-
nesc este sfartecat de vecinii dugsmani. Ni se pare o nedreptate strigdtoare la cer,
o crima asa de mare contra umanitatii i civilizatiei, Incat am astepta ca toata
lumea sa se revolte contra acestei barbarii, toatd lumea sa ne ajute ca sd ne salvam
fiinta neamului sau sa se induioseze cel putin cineva de toate nenorocirile care
ne-au ajuns. Totusi nimeni nu se migca, nimeni nu protesteaza, noi singuri ne
zbatem. Cei care ne-ar putea usura suferintele, printr-un gest, ne lasa sa suferim
pana la capat. De ce aceastd izolare si aceastd mutenie in jurul nostru? Nu din
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cauza imprejurarilor externe, ci pentru ca suntem niste NETREBNICI, pentru ca
ne meritdm soarta, pentru ca nu meritdm nicio consideratie din partea niciunui
mare popor, pentru ca suntem vinovagi cu totii, pana la ultimul, de nenorocirile
noastre. Care este vina noastra? Este de cautat in chiar conceptia noastra de viata.
Scopul vietii noastre era huzurul, luxul, trandavia, destrabalarea. Cararile vietii
noastre erau chiulul, smecheria, invarteala, favoritismul, nepotismul, furtul. Am
fost narcotizati prin scoala si propaganda nationala cu idei prea frumoase despre
virtutile neamului nostru, pe care le-am luat de bune si adevarate, le-am pus la
palarie, le-am atarnat la butoniera, le-am fluturat in vant cu ocazia sarbatorilor
nationale, dar am continuat sa traim si sa fim cu totul altfel decat ne afisam. Si
intr-o zi minciuna in care am trdit s-a razbunat, iluziile s-au pierdut si noi am
ramas atata cat eram, asa cum meritam: niste nemernici, uitati in voia soartei”.

In primele zile ale lunii septembrie 1940, poporul roman in intregul siu
se afla intr-un profund doliu moral, dezamagit si revoltat de starea dezastruoasa
in care se afla tara, contestdnd vehement politica falimentara a regelui Carol al I1-
lea. Marele nostru savant Gheorghe Britianu a fost consultat, in noaptea de 4/5
septembrie 1940, de Carol al II-lea, pe care 1-a sfatuit sa abdice: ,,Priviti carta
Romaniei... —i-a spus Gheorghe Bratianu — cum ati primit-o si carta de azi. V-ati
declarat gef al Partidului Natiunii, conducator si raspunzator. Aveti raspundere,
trebuie sd abdicati.”®*Considerat raspunzator de catastrofa Romaniei, regimul
dictaturii regale s-a prabusit odatd cu frontierele tarii, iar la 4 septembrie 1940,
Ion Antonescu, adversarul neimpacat al regelui a fost Insarcinat cu formarea unui
nou guvern. A doua zi a fost investit cu depline puteri pentru conducerea statului,
acceptat de Iuliu Maniu si Dinu Bratianu si de alti oameni politici care considerau
abdicarea regelui necesard, iar Antonescu, 1n acele Tmprejurari, exprima cerinta
intregului spectru politic al tarii. Dupa evenimentele din vara anului 1940 Roma-
nia era o tard izolatd si amenintatd pe plan international, slabita, dezorientata si
demoralizata pe plan intern. Pierderile suferite ca urmare a cedarii Basarabiei,
Bucovinei de Nord, Transilvaniei de Nord-Est si Dobrogei de Sud, erau deosebit
de mari. Ele au afectat profund statul romén si Intreaga societate romaneasca,
marcand practic toate actiunile in plan international ale guvernului roman in anii
razboiului si dupa aceea, pana la semnarea Tratatului de pace din 10 februarie
1947.Dupa trecerea celor 80 de ani de la tragedia nationala petrecuta in vara anu-
lui 1940, noi romanii, suntem pe cale s repetam greselile generatiilor anterioare.
Societatea noastra nu mai este unita si solidara pentru ca nu mai avem valori ca-
pabile sa-i dea rezistentd. Amenintarile, care vin din toate partile, ignorate de
clasa politica a ultimilor ani, incapabila sa-si depdseasca interesul personal si de
partid, ne fac tot mai vulnerabili si mai putin solidari.

803 Florin Constantiniu, op. cit., p. 369.
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Pentru a nu mai cadea in capcanele timpului, depinde de noi, romanii, sa
ne ridicam deasupra slabiciunilor. Dar pentru aceasta este nevoie sa ne cunoastem
istoria si gandim impreuna, tinand cont de ea, pentru viitor.

Aparut in: ,,Cultura valceana, An XIII, nr. 171, noiembrie
2020 p.8 sinr. 172, decembrie 2020.
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Un asasinat odios (din 27-28 noiembrie
1940) care a zguduit de revolta si indignare
o lume intreaga: Nicolae Iorga (1871 - 1940)

La 70 de ani de la trecerea In nefiinta a reputatului istoric, Nicolae lorga,
cand constiinta istoricd ne cheama si ne indeamna sa ne plecdm fruntile in me-
moria acestui roman de geniu, astdzi, cand trecem prin vremuri tulburi si chiar
periculoase pentru destinul poporului nostru, se scrie prea putin despre cel care
detine recordul poligrafic absolut in cultura romana.

Micii ,,specialisti” din interior, adevarati ,,pigmei” ai ignorantei, stimu-
lati cu o perseverenta diabolica de forte oculte din afard, deveniti peste noapte
»Justitiari” In numele integrarii europene, nu fac altceva decat sa colporteze la
slabirea si pierderea identitatii nationale. Urmaresc si se manifesta fard jend cu
un cinism condamnabil de a marginaliza personalitéti celebre — adevérate repere
si modele — din constiinta noastrd nationala. Acesti indivizi, macinati de neputinta
il contrazic posomorat pe marele disparut, tremurand in vocea lor acorduri veni-
noase care nu vad in TITANUL CARPATILOR decat un méarunt istoric ,,natio-
nalist”, un animator al unui ,,nationalism antisemit”, ,,ca a incurajat sentimentele
nationaliste ale tineretului”, iar mai nou, faptul ca aportul sdu ,,nu a contat in viata
politica a tarii”, a facut ca amintirea sa, in curgerea anilor, sa se stinga repede din
constiinta generatiilor care au urmat.3*

Parca pentru a-si anula si postum detractorii, tocmai acest ,,nationalist” e
autorul unei masive Incercari de sinteza a istoriei umanitatii.

Dupa cum se stie, Nicolae lorga nu s-a refugiat niciodata intr-un nationa-
lism marunt, revendicativ, suficient siesi. Nu existd vreun popor european care s
nu-i fi cdzut, istoriceste vorbind, sub raza privirii lui scrutdtoare. Mdrturie stau
scrierile sale care au ajuns la cifra fabuloasa de 1359 de volume si brosuri si
25.000 de articole.

Performanta este ciclopica si e normal sa inhibe ntr-o cultura in care sim-
tul masurii regleaza pana si ritmul editorial. Opera lui lorga e un discurs neintre-
rupt, un fluviu oratoric urias al carui volum a zdrobit si acum flota efemera a
tuturor pigmeilor.

Nicolae Iorga a pregatit prin cultura unitatea politica a poporului roman,
a fost unul dintre cei mai activi fauritori ai Romaniei Mari din 1918, cand la ve-
chiul Regat s-au alaturat Basarabia, Bucovina si Transilvania. Profesorul a avut

804 Centenar” — Nicolae lorga, Omul si opera, Editura Junimea, Bucuresti, 1971, p. 81.
loan-Aurel Pop, Istoria, adevarul si miturile (note de lecturd), Editura Enciclopedica,
Bucuresti, 2002, pp. 73-74, 83:232, 261, 198, 303.
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fericirea de a prezida sedinta Adunarii Deputatilor din 29 decembrie 1919, cand
s-au votat legile de ratificare a actelor de Unire 8%,

A militat apoi, in toatd perioada interbelica pentru consolidarea Roma-
niei, Impotriva fortelor revizioniste si revansarde.

In numeroase articole si discursuri a luat atitudine impotriva politicii
agresive de revansa promovata de Germania hitlerista. Savantul roméan s-a mani-
festat energic dezaproband politica legionara care preconiza lichidarea regimului
democratic din Romania si instaurarea unui regim totalitar. Aflandu-se la guvern,
lorga a staruit pentru dizolvarea Miscarii Legionare (Garda de Fier), in martie
1932, fapt ce i-a atras ura membrilor acestei organizatii. Amenintat cu moartea in
repetate randuri, N. lorga nu a renuntat la pozitia sa incriminind fapta mon-
struoasa de la 21 septembrie 1939 cand legionarii l-au asasinat pe primul ministru
Armand Cilinescu.

In astfel de imprejurdri critice pentru tard, la 6 septembrie 1940, Carol al
Il-lea a fost obligat sa abdice si a scépat ca prin minune de atentatul pus la cale
de legionari, care au tras cu mitraliera asupra trenului cu care fostul suveran pa-
rasea Romania. Devenind Conducatorul Statului generalul lon Antonescu, 1a 14
septembrie 1940, a format un guvern bazat pe Miscarea Legionara.

Propaganda si Intreaga presa a noului regim a declansat o campanie extrem de
violenta Tmpotriva lui Nicolae lorga si a tuturor celor care, de-a lungul anilor, au
luat atitudine impotriva legionarilor 8,

Urmare a unei atitudini ferme, patriotice, Impotriva celor care atentau la
suveranitatea si existenta statului roman, marele savant a fost inlaturat din Uni-
versitate, 1a 9 octombrie 1940, sub motiv cad depdsise varsta pensionarii. El se
retrage la Valenii de Munte si apoi la Sinaia, unde isi propune sa scrie o opera
impresionanta ,,Istoriologia umana”.

Aceasta lucrare, prin dimensiuni si idei, a rdmas cel mai vast proiect conceput
vreodatd de o minte omeneascd. N-a apucat insa decét sa-i schiteze planul, deoa-
rece a fost smuls de la masa de lucru de la Sinaia, unde medita supra destinului
nostru si al umanitatii, pentru a fi asasinat in mod barbar, folosindu-se 12 cartuse
de revolver, de o ,,echipa a mortii” a Garzii de Fier iesitd parca din intunericul
grotelor primitive. Trupul neinsufletit ce zdcea, din noaptea de 27-28 noiembrie

805petre Tutea, Nicolae lorga in viata politicd a Romdniei, Editura Enciclopedicd, Bucu-
resti, 1991, f. 62; Petre Tutea, Lupta pentru recunoasterea Marii Uniri: 1919-1920. Co-
respondenta primita de Nicolae lorga in: ,,Historia”, nr. 84, decembrie 2008, pp. 3-7.

896 Titu Georgescu, Nicolae lorga impotriva hitlerismului, Bucuresti, 1996, p. 81; loan
Scurtu, Nicolae lorga. Sa ne plecam fruntile in memoria acestui romdn de geniu, in:
,,Opinia nationala”, nr. 378-379 din 15 septembrie 2003, p. 6.
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1940 pe marginea unui sant din preajma localitatii Strejnic, in apropierea Ploies-
tiului, era al celui ce fusese mintea cea mai luminata a tarii 57,

Din studii si cercetari arhivistice recente rezulta ca generalul Ion Anto-
nescu n-a stiut ce-i pregétesc legionarii marelui istoric iar numeroasele asasinate
din noiembrie 1940 au contribuit la ruptura generalului Antonescu de Legiune 88,

Cine a fost Nicolae Iorga
Prin formatia sa enciclopedica si diversitatea problemelor stiintifice abor-

AN

Nicolae Iofga

date, prin varietatea mijloacelor de investigatii si noutatea concluziilor cercetéri-
lor sale, Nicolae lorga apare ca un titan al gandirii romanesti si poate fi comparat
astfel ca ,,un fenomen al naturii”.

Vorbeste in acest sens opera sa, care prin cantitatea si varietatea temelor
tratate, depaseste cu mult chiar limitele considerate maxime, fiind sub acest as-
pect, fara egal nu numai in istoria culturii noastre nationale, ci i in aceea a culturii
universale.

Pe buna dreptate, Nicolae lorga este considerat de contemporani un pro-
dus de cea mai 1nalta valoare a poporului romén, cu care ne putem mandri oricand
si care dovedeste posibilititile noastre de a atinge adevarate culmi in domeniul
activitatii intelectuale.

807 Ovidiu Nahot, Asasinarea lui lorga, lectie peste timp, in: ,,Historia” nr. 107, noiembrie
2010, pp. 5, 13; G. Calinescu, Istoria literaturii romdne de la origini pdnd in prezent,
1941, p. 543.
898 Dinu C. Giurescu. Dosar: Nicolae lorga, in: ,,Historia” nr. 107, noiembrie 2010, pp.
14-15-16.
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S-a nascut la Botosani, In noptea de 5 spre 6 iunie 1871. Clasele primare le- a
absolvit 1n orasul natal iar liceul si universitatea 1a Iasi. A terminat cursurile uni-
versitatii Tn numai un singur an de frecventd iar la doar 18 ani a fost numit profe-
sor la Ploiesti, la Liceul Sf. Petru si Pavel, 1a catedra de limba latind. Dupa scurt
timp, a plecat in Germania, si-a luat doctoratul in istorie, s-a intors in tard la 23
de ani, a fost numit profesor universitar in Bucuresti, la catedra pe care a condus-
o timp de 50 de ani. A scris in 7 limbi si a vorbit 16 limbi, iar biblioteca savantului
a numadrat 80.000 de volume, cum 1i pladlcea profesorului sa spuna ,,Biserica ce-
lor 80.000 de glasuri”

Sotia savantului, cu studii facute in Ungaria, scria si vorbea in 8 limbi. A
fost cea mai apropiata colaboratoare a profesorului, ajutdndu-1 mult la traduceri,
la notite, la corespondente si mai ales la Tipografia ,,Datina Domneasca”
lorga avea patru copii din prima césétorie si inca sase din cea de a doua, cu Eca-
teria®® .

Este stiut ca Nicolae lorga a fost savant, om poltic, ideolog, gazetar, scri-
itor, in toate directiile fecund si navalnic, cu o capacitate fantastica si aproape
inspaimantatoare, dar 1n acelasi timp inegal si contradictoriu.

Cum se poate defini mai relevant personalitatea proteica a lui Nicolae
lorga, decat evocand fie chiar si sintetic vastitatea operei sale inegalabile, preo-
cuparile sale de o remarcabild mobilitate intelectuald, invocand marile lui idealuri
nationale. [lustrul savant a editat si condus numeroase ziare si reviste ,,Neamul

809 Centenar”, op. cit., p. 10-37; Catilin Pruteanu, Nicolae lorga. O viatd de om la Va-

lenii de Munte, in: ,,Jurnalul National”. Special, joi, 6 august 2009, p. 6.
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Romanesc”, ,,Revista istorica, ,,Revista istoricd din S E Europei” etc.; a intocmit
numerose volume (16 izvoare, documente, studii, imbogatind gandirea istorica ca
0 noud viziune intemeiata pe unele permanente coordonate ale dezvoltarii istorice
dominate de factorul spiritual.

Marele istoric a elaborat monografii si sinteze de autenticd valoare stiin-
tifica printre care: ,,Istoria 1ui Mihai Viteazul”, ,,Istoria armatei roméane”, ,,Istoria
invatamantului roméanesc”, ,,Istoria romanilor” (10 volume), ,,Istoria comertului”
etc.

A integrat istoria Romaniei 1n istoria universald, relevand originalitatea
culturii romanesti si interdependenta istoriei nationale cu cea a celorlalte popoare.

Aportul inconfundabil la cercetarea istoriei universale ca si vastitatea
operei il situeaza pe Nicolae lorga printre cei mai mari istorici ai lumii, fiind unul
dintre membrii fondatori ai Institutului Sud-Est European (1913) si organizatorul
primului congres de bizantologie (1922). Opera savantului reprezinta o masura a
poporului roman, precum piramidele egiptene inspird o masurd pentru geniul
egiptean.

,,Opera imensa a Domniei sale este un latifundiu, care nu poate fi explorat
de o singura persoanad, ci este nevoie de cooperarea mai multor specialisti”. Sau
ca ,,puterea de munca a d-lui lorga atinge miracolul...”? Pe buna dreptate lorga
in istorie si cultured poate fi asemuit coloanei Carpatilor nostri”.

,,Ca sd-i poti gdsi perechea — gandeste lon Petrovici —parca trebuie sa
iesi din istoric si sa intri in mitologie™ 81°.

Putine personalitdti din cultura romaneasca au intimidat, au coplesit, dar au si
imbarbatat cu pildele 1ui Nicolae lorga.

Istoricul de mare vocatie, inimitabil orator si ziarist, omul de larga cul-
turd, a fost totodatd adanc cugetator si moralist. A fost fard dubiu, omul nepere-
che in istoria si cultura romaneasca, unul dintre stalpii de rezistenta in istorie,
cultura si cugetarea lumii.

Parlamentar de marca, memorialist de rard maiestrie ti sensibilitate, zia-
rist de un proverbial curaj si multa perspicacitate si unul dintre cei mai puternici
oratori ai natiei noastre 3!

Aldturi si In consens spiritual cu Xenopol si Parvan, lorga a ridicat istoria
si cultura romaneasca in registrul valoric al istoriei culturii universale.

Cercul atat de larg al preocuparilor lui lorga, care pornind de la interesele
propriului sdu popor, imbritisa deopotriva interesele altor popoare amenintate si,
in genere, valorile aflate in primejdie, face din istoricul roman o figurd proemi-
nenta a rezistentei europene impotriva hitlerismului.

810Ton Bulei, Nicolae Iorga vizut de contemporani, in: ,,Magazin istoric”, noiembrie
2010, p. 7.
811 Ibidem, p. 8; Valeriu Rapeanu, Ziaristul Nicolae lorga, in: ,,Opinia Nationala”, nr 259,
25 oct. 1999, p. 8.
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Cel mai mare istoric al térii si unul dintre cei mai mari fii ai lumii a platit
cu viata curajul de a fi respins, in numele constiintei umane, pretentiile la domi-
natia mondiald a unor forte intunecate.

Tragicul sau sfarsit in noaptea de 27-28 noiembrie 1940 a zguduit in-
treaga tard, a indignat popoare intregi. La teribila veste a asasinirii istoricului lui
Nicolae lorga, care a facut inconjurul globului, in urma cu 70 de ani, drapelele a
47 de universititi de peste hotare s-au aplecat in bernd pentru a saluta pe savantul
roma, membru activ de onoare al acestor inalte institutii de stiinta si Invatamant,
pentru a fi in acelasi timp semn de neclintitd condamnare a barbariei fasciste®!.

Exceptia de la aceastd cuvenitd si pioasa recunostintd a facut-o numai
Umversitatea din Bucuresti, unde rectorul fiind legionar, a refuzat sa accepte ar-
borarea pe cladire a drapelului in bernd, iar, in afara comunicatului lapidar al
Consiliului de Ministri, presa — aflatd sub o drastica cenzura legionara nu a pu-
blicat un cuvant despre marele disparut.®!?

Personalitate enciclopedica, savantul roman si-a depasit cu mult epoca in
care a trdit ramanad un celebru vizionar. A fost o fire vulcanica si a luminat ca un
meteor toatd viata ,,romanismul” iubindu-si cu fervoare patria, dar, nu a trecut cu
vederea nimicnicia unora dintre compatriotii sdi, de aceea, a fost si urat de pigmei.
A fost un mare om iIntre oameni.

Aparut in: ,,Forum valcean”, nr.3, septembrie 2015.

812 Valeriu Rapeanu, 27/28 noiembrie 1940. Una din noptile tragice ale istoriei romd-
nesti: asasinarea lui Nicolae lorga, in: ,,Opinia nationald”, nr. 156, 25 noiembrie 1996,
p. 8.
813 Joan Scurtu, op. Cit., p. 13.
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Responsabilitatea clasei politice in
apararea integritatii teritoriale a Ro-
maniei
»Numai in Romania inalta
tradare e un merit, numai la noi
e cu putinta ca valeti slugarnici
sd fie ministri, deputati, oameni mari”

Mihai Eminescu
(,,Timpul”, 31 iulie 1880)

Apararea hotarelor tarii, un imperativ moral, o lege fundamentala a exis-
tentei Romaniei

Niciodatd nu trebuie s uitam ca in conceptia tuturor oamenilor politici
si ganditorilor sociali patrioti ai neamului nostru apararea hotarelor tarii a fost un
imperativ moral, o lege de baza a infiintarii si devenirii nationale. lar atunci cand,
datorita vitregiilor vremii, nu au putut fi impiedicate rapiri teritoriale, cum au fost
de pilda, cele ale Bucovinei la 1775 si Basarabiei, la 1812, sau cele din indoliatul
an 1940, constiinta nationala a refuzat net acceptarea acestor fapte, pregatind cu
asiduitate premisele spirituale ale eliberarii lor nationale.

Nasterea unor curente revizioniste si revangarde intr-un sir de tari euro-
pene, inca din cei dintai ani consecutivi Primului Rdzboi Mondial, iar apoi con-
turarea tot mai vadita a recroirii hartii continentului si a lumii, au pus cu toata
acuitatea 1n fata oamenilor politici romani din perioada interbelica problema apa-
rarii integritatii teritoriale a tarii.

,INoi — spunea 1n acea conjuncturd .G. Duca — suntem un stat Tnsufletit
de dorul de pace, idealurile noastre nationale au fost indeplinite, nu avem nimic
de revendicat nimanui, dar ne aflam intr-o situatie geografica care ne obliga sa
privim evenimentele cu o deosebitd atentie si sd fim intotdeauna in masura sa
aparam integritatea nationala”.

Este de mare actualitate si demn de apreciat faptul cé, in pofida unor de-
osebiri, uneori foarte mari intre doctrinele si programele lor politice, partidele
democratice din Romania s-au intalnit in preocuparea principala pentru apararea
intereselor de baza ale tarii, in primul rand a hotarelor ei. Cu un inalt simt al
responsabilitatii omului politic, declard, in aceasta ordine de idei, lon Mihalache,
pe atunci presedintele P.N.T., Intr-o cuvantare rostita in 1936: ,,Politica externa a
unei tari nu se determind in functie de simpatii personale sau de partid, sau de
clasd, ci in functie de situatia geografica si de momentul istoric al acelei tari. In-
teresul nostru suprem astazi este: intdrirea si consolidarea hotarelor... punctul
principal, criteriul principal in orientarea mea politica este apararea hotarelor”...
,,Situatia tarii noastre — spunea in 1934 Grigore Gafencu — 1i impune o politica de
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aparare si intarire a tratatelor de pace, a noilor hotare, a noii ordini internationale
statornicita prin izbanda aliantelor in marele razboi. Aceasta politica, urmata de
toate guvernele si sprijinita de toate partidele de guverndmant, e politica noastra.
Nu ne putem indeparta de ea, nici prin fapte, nici cu gandul”.

Din aceste postulate izvoraste superioritatea morala a pozitiei romanesti
de aparare a integritatii teritoriale ce decurgea si decurge nu numai din faptul ca
se opunea agresiunii, pe atunci pregatita de statele fasciste si revizioniste, ci si
din aceia ci ea apara o cucerire dreaptd, legitima a poporului roman, rezultat al
luptei sale seculare contra dominatiei straine.

Urmarind aceeasi idee, mentorul politicii internationale interbelice, Ni-
colae Titulescu, dezvaluind pericolul manifestarilor revizioniste ale regimului
horthist din Ungaria, declara, in 1934, in Parlamentul roméan: ,,Noi am spus in
repetate randuri Ungariei, si i-o spunem din nou si azi, o intelegere Intre noi este
si in interesul general al pacii si in interesul celor doua tari. Dar o intelegere de-
vine imposibila daca cu prilejul ei se ridicd chestiunea schimbarii hotarelor tarii.
Ungaria stie tot atat de bine ca si mine ca propaganda la care se deda nu va putea
clinti hotarele noastre... Atunci, de ce o facem? Explicatia e simpla. Scopul ma-
nifestarilor revizioniste este demoralizarea tarii vizate si tinerea treaza in opinia
publica ungara a unei sperante nelamurite in vremuri mai bune. Cu alte cuvinte,
aceste manifestari constituiesc o arma de luptd in razboiul juridic, care, din nefe-
ricire, se confruntd astazi cu starea de pace. Daca este asa, nimic nu ar servi mai
mult adversarilor unitatii noastre decat a ne lasa intimidati de asemenea manifes-
tari. Nu o vom face”.

Este prea bine stiut ca in acei ani masele largi ale poporului romén au
inteles si au sprijinit, tacit, dar si explicit, politica de aparare a integritatii terito-
riale a tarii. Un document mai putin cunoscut, dar foarte elocvent, ne impartageste
aceesi convingere. Este vorba de protestul adoptat la 18 aprilie / 1 mai 1918 de
fruntasii socialisti contra pacii de la Buftea prin care, intre alte conditii inrobi-
toare, se impunea Romaniei, cedarea integrald a culmilor muntilor Carpati in fa-
voarea Austro-Ungariei, si a Dobrogei in beneficiul Bulgariei. Referindu-se la
acest protest, Constantin-Titel Petrescu scria in cartea sa ,,Socialismul Tn Roma-
nia”: ,,In aceste imprejuriri tragice pentru tara... miscarea socialistd are curajul si
patriotismul sa protesteze in contra actului de rapt si robie economica fata de Pu-
terile Centrale...”.

Tentativa de ,,imprumut” a unor teritorii de la granita tarii noastre?

Din nefericire, aceasta pozitie patriotica a poporului roman a fost slabita
si sabotata de actiunile aberante ale miscarilor prefasciste si fasciste din Romania,
iar uneori chiar ale unor persoane cu mari raspunderi in stat. Pana unde au putut
merge asemenea acte de tradare directa a intereselor tarii ne putem face o idee
dupd continutul urmaétoarei note din nsemnarile politice ale lui Armand Cali-
nescu, nota purtand data de 6 septembrie 1934: ,,Cristescu — seful Sigurantei —
imi spune, cu prilejul descinderii la Barbu Ionescu (unul din membrii camarilei
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lui Carol al II-lea) — s-a gasit un document semnat de B.I. ca mandatar al printului
Carol si dr. Gavril, Impreuna cu trei unguri, ca mandatari ai lui Rothemere — mag-
nat al presei britanice si sef al labby-ului promaghiar din Occident — prin care, in
schimbul unor cesiuni de teritorii la granita noastra catre unguri, se consimte
printului un insemnat imprumut”.8'4

Asa zisul imprumut nu se referd la un Imprumut financiar ci teritorial.
Potrivit documentului (protocol), rezultd cd pentru reusita loviturii de stat, care
trebuia sa-1 aduca pe tron pe printul Carol la 8 iunie 1930 — dupa ce renuntase de
trei ori la calitatea de print mostenitor, ultima oarad in 1925, cand a ramas in stra-
inatate alaturi de Elena Lupescu - s-a considerat necesar sa se asigure pasivitatea
Ungariei, in caz ca revenirea n tara ar fi cauzat dezordini interne sau complicatii
internationale. In schimbul acestei pasivitati, ex-principele mostenitor isi lua an-
gajamentul ca, odata preluat Tronul, sd procedeze, intr-un moment favorabil, la o
noua examinare a granitelor cu Ungaria si la o eventuala rectificare a acestora in
favoarea Budapestei. Mediatorul acestei intelegeri a fost Barbu Ionescu care, in
baza unei scrisori de imputernicire de la Carol, s-a deplasat la Budapesta, unde
avea relatii cu oameni politici proeminenti §i a tratat cu un comitet de trei per-
soane problema conduitei Ungariei. Documentul era redactat in limba engleza si
maghiara, sub forma de protocol semnat si parafat de cei care luasera parte la
tratativele pentru revenirea In tara a principelui ratacitor, revenire ce trebuia sa
fie incununata de succes. Protocolul a fost facut in trei exemplare — unul se gasea
la fostul rege, al doilea la delegatii unguri iar al treilea la Barbu lonescu, evident
ca mijloc de santaj i presiune la adresa suveranului.®'?

Intelegerea intre Carol si Budapesta pe seama teritoriului roménesc este
confirmata de documentele diplomatice si presa europeana, in special cea brita-
nica. In cele din urma, guvernul britanic recurge la expulzarea lui Carol din tara,
masura salutatd de cea mai influenta presd europeana a vremii, cea franceza, iar
expulzarea era consideratd ca o actiune indreptatd impotriva acelora care voiau
revizuirea Tratatului de la Trianon. Cunoscutul ziar ,,L.’Intransigent” scria: ,,Fap-
tul de a-l vedea (pe Carol) pactizdnd cu ungurii, in vederea unor restaurari, il
compromite in ochii tuturor patriotilor romani”.#! La Libérté” si ,,Petit Parisien”
insistau in special pe ideea ci ,,printul a facut jocul revizionistilor unguri”.?'” In
general, ziarele acuzau deschis ,,agresiunea Budapestei” cu repercusiuni asupra

814 Aceasta parte a articolului, care se incheie cu citatul mentionat, a fost publicata in anul
1998 sub titlul: Apdrarea granitelor istorice ale Romdniei Mari, in: ,,Jurnalul de Valcea”,
nr. 166, 27 aprilie — 3mai 1998, sub semnatura lui Gheorghe Dumitrascu.

815 petre Turlea, Partidul National Tardnesc si Carol al Il-lea, in: volumul omagial ,,Cor-
neliu — Mihail Lungu la 70 de ani”, pp. 557-569.

816 Ibidem, p. 561.

817 Ibidem, p. 563. Ziarele din Romania au preluat majoritatea articolelor pe aceasti tema
din presa franceza; vezi ziarele ,,Politica” si ,,Curentul” din 13 mai 1928.
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Europei Centrale. Astfel, in ,,L.’Intransigent” se mentiona: ,,(...) Carol a fost ugor
indus 1n eroare de emisarii unguri si de citre prietenii acestora din Londra. Se
vede acum ca el se obligd sa ajute cu tot dinadinsul Ungaria in campania ei de
dezagregare dusa contra Europei Centrale, a Micii Antante si a tratatelor de pace
in vigoare. Nimeni nu se poate opri de a crede ca cei de la Budapesta nu ar fi
incercat o agresiune in contra Romaniei, profitind de tulburarile create n aceasta
tard prin debarcarea neasteptata a printului Carol...”. In alt articol din acelasi ziar,
fapta lui Carol este numita ,,tradare”, iar ,,La Gaulois” rezuma aceasta epopee
foarte succint: ,,Carol se declarad favorabil revizuirii Tratatului de la Trianon. El
ameninta pacea Europei Centrale”.

In urma unor serioase cercetiri venite din partea diplomatiei noastre, pri-
vitoare la dorintele revizioniste unguresti, s-a confirmat ca aceste tratative au ve-
nit chiar de la organizatorul tentativei de revenire a lui Carol In Romania, Barbu
Tonescu. In august 1928, se recunostea rolul Ungariei in aventura printului si se
precizau cauzele esecului.’'® Dupa cum era de asteptat, in tard, actul de ,,tradare”
al printului a generat o vie disputa intre partidele politice si curentul carlist. Par-
tidul National Taranist credea ca prinful Carol a facut promisiuni teritoriale Un-
gariei. Carol a negat intotdeauna astfel de demersuri nepatriotice.

Asa dupa cum s-a ardtat, protocolul ,,document” a fost descoperit in 1934
in urma acelei descinderi la Barbu Ionescu, iar continutul a fost pastrat secret
deoarece era compromitator pentru suveran. Mai tarziu, un raport referitor la do-
cumentul mentionat, intocmit de conducatorul Directiei Sigurantei din Directia
Generala a Politiei, Stefan Bugetianu, a fost adus la cunostinta lui lon Antonescu,
iar la 16 aprilie 1942, generalul a pus urmétoarea rezolutie: ,,Domnul Ministru de
Justitie va lua cunostinta si instructiuni de la mine. Fiind o chestiune care intere-
seaza intr-un grad inalt statul, trebuie lamurita” " Dat fiind importanta sa ex-
ceptionald, probabil a fost distrus ulterior. Tindnd cont de instabilitatea caracte-
rului Iui Carol al II-lea si gafele pe care le-a facut in detrimentul prestigiului mo-
narhiei, istoricii §i cercetatorii care s-au ocupat de acest caz considera ca gestul
sdu ,,nu poate fi exclus”. 32

Tot despre lipsa de patriotism si obsesia puterii regale, cunoscutul gazetar
interbelic, Pamfil Seicaru, in cartea sa aparutd in Paris in 1949 cu titlul
»DOLTA”, in capitolul ,,Roménia in razboi contra Rusiei”, arita ci, in cursul
lunilor care au urmat caderii Basarabiei, intre 27 iunie si 6 septembrie, ,,regele nu
a avut totusi altd preocupare decat de a continua sa domneasca cu orice pret. Cand
fostul presedinte al Consiliului, Argetoianu, a incercat sa-l1 convinga ca, in inte-
resul chiar al Coroanei, era mai bine s abdice si sd nu-gi asume responsabilitatea

818 petre Turlea, op. cit., p. 562, ,,Curentul” din 28 august 1928.
819 petre Otu, 1930, 4 incheiat Carol al Il-lea un acord cu Budapesta?, in: ,,Magazin
istoric”, iunie 2020, p. 20.
820 Ibidem.
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de a fi cedat 1n fata ultimatumului sovietic, regele Carol a raspuns: «Daca nu mi-

ar mai ramane decat doud provincii, as continua si domnesc»”.5!

Abandonarea unor teritorii romanesti pe veci, numai de dragul ,,europeni-
zarii” Romaniei

Istoria ne ofera suficiente exemple edificatoare privind tradarea interese-
lor nationale fie prin actiuni directe, benefice intereselor de partid sau personale,
fie prin concesii si compromisuri realizate cu usurintd de-a lungul anilor de clasa
noastra politica, ce nu s-a straduit sa se implice Intotdeauna cu responsabilitate
pentru a crea o imagine adecvatd Romaniei in lume. De altfel, aceasta manifestare
este o boala veche la noi. Sa ne amintim ca, in cei 400 de ani de dominatie oto-
mana, grija de cipetenie a boierilor nostri era sa castige gratiile sultanului, chiar
cu pretul denigrarii si suferintelor tarii. Oferta peschesurilor, a pungilor de gal-
beni, toate acele forme ale depersonalizarii, mergdnd pana la a saruta papucul
sultanului, urmareau obtinerea unui avantaj personal sau de grup, oricat de mult
ar fi suferit tara de pe urma acestuia. Fiecare grup credea ca numai el reprezinta
tara si nu cruta niciun efort pentru a denigra fortele politice rivale.

Din nefericire, asemenea atitudini si manifestari nepatriotice le intdlnim
tot mai frecvent si astazi, din partea clasei politice. Daca privim retrospectiv asu-
pra Tratatului cu Ucraina, incheiat de guvernul Romaniei la 2 iunie 1997, la Nep-
tun,®?? constatdm c¢a in anii care au urmat au existat numeroase derapaje de la
continutul Tratatului din partea Ucrainei. Stiam prea bine ¢ odata cu desprinde-
rea de Uniunea Sovieticd, In Ucraina dupa 1991, drepturile romanilor au fost ine-
xistente, nu s-a respectat niciun drept al minoritatilor, bisericile romanesti au fost
transferate la Biserica Autocefald a Kievului, scoli roménesti erau intr-un numar
infim, iar limba romana interzisa in institutiile de Invatamant. Cu atat mai mult
ne surprinde pozitia neprieteneasca a presedintelui ucrainean, Vladimir Zelinski,
care, intr-un discurs cu ocazia zilei unitatii ucrainene din 22 ianuarie 2020, face
apel la solidaritate catre conationali in care sustine, printre altele, ca ,,Bucovina
de Nord a fost ocupatd de roméni” si ca de drept ea apartine Ucrainei. Ca de
obicei, clasa politicd de la noi nu a luat o atitudine ferma, evident constructiva,
rezumandu-se la convocarea ambasadorului Ucrainei la Bucuresti, la o discutie
prin care partea romana a solicitat clarificari privind referirile la Romania aparute
in discursul mentionat, ,,exprimandu-si surprinderea fatd de acesta si evidentiind
necesitatea unei intelegeri corecte a istoriei”.??

Daca bine ne amintim, Tratatul cu privire la relatiile de bunavecinatate si
cooperare dintre Romania si Ucraina, a fost dur criticat de catre istoricii roméani,

821 Pamfil Seicaru, Cum i-a predat Carol al Il-lea stafeta lui Antonescu, in: ,,Certitudi-
nea”, Anul 5, nr. 98, 12-26 octombrie 2021, p. 6.

822 Tonut Sararu, Tratatul cu Ucraina (1997) — Dezbateri parlamentare, deziderate, ne-
putinge, in: vol. V, din Colectia ,,Centenarul Marii Uniri”, 2021, pp. 648, 661.

823 Jonut Sararu, op. cit., p. 645.
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analisti politici, medii sociale etc., care, a fost negociat fard demnitate si respon-
sabilitate de catre Romania, in relatiile cu Ucraina, care, §i astazi continua sa fie
incalcat fird nicio retinere.®**

Se cunoaste ca principala politica de stat caracteristica Ucrainei este ucra-
inizarea populatiei minoritare, o forma de nationalism brutal si in forta, incalcand
recomandarea cu privire la protocolul aditional la Conventia Europeana a Drep-
turilor Omului. Fata de asemenea abuzuri, Romania nu a reusit sa-si impuna res-
pect prin demnitate si actiuni diplomatice ferme, ci, a prezentat firave proteste
emise de reprezentanti ai diplomatiei noastre de ,,mana a treia”.8?

Daca facem referiri la ucrainizarea romanilor, amintim, ca in cei 150 de
ani de stdpanire in Bucovina austriecii nu au schimbat un nume de roman, in
schimb vecinul nostru din nord si rasarit, dupa 1944 pana astazi a ucrainizat nu-
mele a400.000 de romani. Urméand acelasi proces discriminatoriu, au ars arhivele
primariilor si bisericilor, ducand pe langa politica nationalistd in fortd si una de
acaparare de noi teritorii (zona de sud a Bucovinei si teritoriile din jurul Mara-
muresului).

Semnarea Tratatului din partea romana, a insemnat capitularea totala a
Romaniei fatd de Ucraina care nu avea niciun act prin care Romania sa-i fi recu-
noscut frontiera. Cunoscand consecintele semnarii acestui Tratat, defavorabile
Romaniei, eminentul istoric, regretatul academician Florin Constantiniu, 1si ex-
prima dezamagirea si condamna iresponsabilitatea cu care partea romana a cedat
pe veci, renuntand la granitele noastre istorice. ,,Pentru prima data de la constitu-
irea Romaniei Mari, in 1918, un guvern roman a cedat parti ale teritoriului natio-
nal, fard a fi amenintat cu agresiunea (ca in 1940) sau fara a se gasi sub presiunea
ocupantului strain (ca in 1944 si 1947). Opinia publica romaneasca n-a perceput
dimensiunile dramatice ale evenimentului. Romanii trebuie sd cunoasca adevarul
intr-o problema capitald, in care cenzura, manipuldrile, propaganda si presiunile
exercitate de Putere au ocultat sensul real al tratativelor si al Tratatului”.’?

De la semnarea Tratatului si pana astdzi suntem permanent provocati de
partea ucraineana, prin incalcarea lui Tn mod repetat, prin nerespectarea drepturi-
lor minoritatii romanesti, in conditiile in care Romania este un stat model in res-
pectarea drepturilor minoritatilor nationale. De asemenea, la timpul respectiv, cu
prilejul reuniunii de la Davos (ianuarie 1997) pe teme de politicd externa ale ta-
rilor europene participante, presedintele Emil Constantinescu si-a permis sa avan-
seze disponibilitatea Romaniei de a ceda de jure Ucrainei ,,teritoriile ocupate”,

824 Florian Saiu, Mihai Floroiu, Romdnia trebuie sd poarte lupte cu Ucraina pentru sal-
varea limbii romdne (interviu cu acad. loan Aurel Pop), in: ,,Evenimentul istoric”, nr. 24,
20 ianuarie - 20 februarie 2020, pp. 103-105.
825 Jonut Sararu, op. cit., p. 642.
826 Ibidem; Florin Constantiniu, O istorie sincerd a poporului romdn, editia a IV-a, Edi-
tura Univers Enciclopedic Gold, Bucuresti, 2011, p. 587.
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fara sa aiba niciun mandat 1n acest sens, fard consultarea Parlamentului sau a po-
porului roman, fard sd-si pund problema ca asemenea sacrificiu priveste intregul
neam romanesc.®?’

Acelasi presedinte al statului romén, la intalnirea cu grupurile parlamen-
tare de la Cotroceni a spus ca poporul roméan s-a strecurat prin istorie §i, ca prin
consumarea energiilor se arunca in aer opinia publicd din Romania, adica, cei
care nu vor sa semneze Tratatul vor conflict.®”® Cu un oarecare triumf Emil Con-
stantinescu a mentionat ca am Intarit stabilitatea Ucrainei, stat tampon intre Eu-
ropa si Rusia, cd trebuie s facem concesii pentru ca acest stat si existe.®?* Con-
cesiile facute cu atata usurintd, ca expresie a unui ,sacrificiu istoric”, adica al
abandonarii drepturilor romanesti asupra nordului Bucovinei, nordul si sudul Ba-
sarabiei, tinutul Herta, insulelor de pe bratul Chilia si Insulei Serpilor, anexate de
URSS in 1940 si 1948 (Insula Serpilor), s-au realizat in dorinta (legitimd) de a
deveni membrii ai Aliantei Nord-Atlantice. Astfel, Ucrainei i s-a recunoscut su-
veranitatea asupra unor teritorii romanesti pe care nu le-a stadpanit niciodata (in
afara perioadei sovietice). Sacrificiul istoric s-a dovedit inutil, deoarece Roméania
nu a fost admisa atunci in NATO, iar situatia romanilor din Ucraina nu s-a imbu-
natatit.530

Opinia publicd roméneascd nu a fost informata, cum era firesc, totul s-a
desfasurat Tn mod discret. Ceva mai tarziu, noul presedinte al Romaniei, Traian
Basescu, a luat atitudine critica fatd de politicienii care au semnat Tratatul, con-
siderand ca s-au grabit, nesesizand, probabil, ca documentul cuprinde prevederi
care puteau fi discutate cu argumente, deci, negociate: ,,Mai devreme sau mai
tarziu va trebui sa discutam cinstit si conditiile in care politicienii romani au sem-
nat Tratatul cu Ucraina, .., politicienii care au negociat si ulterior au semnat Tra-
tatul au exagerat,... semnau tratate cu Ucraina dictate de Kiev (...) In postura de
slugi absolute... clauzele din tratat sunt impotriva interesului national”. Pe vremea
aceea Traian Basescu facea parte din guvernul CDR din partea Partidului Demo-
crat, ca ministru al transporturilor, iar grupul sau parlamentar a votat pentru vali-
darea acestui Tratat cu Ucraina. Desi are un continut discriminatoriu fata de popu-
latia romaneasca din Ucraina, Tratatul se afld si astdzi in vigoare. Si de data
aceasta, ca si in alte numeroase situatii asemanatoare, prezenta noastra la ,,nego-
cieri” cu factorii externi, dupa 1989, a lasat un gust amar poporului roméan pentru
ca cei ce negociaza tratatele nu cunosc bine sau deloc istoria si dau dovada de
superficialitate, comit grave erori tocmai cand cautd si se plaseze deasupra

827 Tiberiu Tudor, Istoria unei tradari nationale. Tratatul cu Ucraina, Cuvant inainte de
Florin Constantiniu, Editura Blassco, 2015, p. 69.

828 Florin Constantiniu, op. cit., p. 537.

829 Tonut Sararu, op. cit., p. 661.

830 Ibidem.
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istoriei. Ei uita faptul ca orice guvern actioneaza in baza unui mandat de numai
patru ani, ca el nu sta vesnic. Ca atare, el nu are 1n niciun caz dreptul sa amaneteze
viitorul tarii si sd-1 blocheze pentru toate generatiile care vor veni, elimindndu-se
pana si posibilitatea de a rediscuta cele consemnate in Tratat. Nimeni nu contesta
necesitatea unor relatii normale, firesti cu statele vecine tarii noastre. Dar este
condamnabil cand trecutul istoric al poporului roman, un trecut atat de zbuciumat
in care penru fiecare palma de pamant, pentru fiecare mica perioada de liniste, s-
a platit cu atata sange, este ingropat cu atita usurinta sub literele unui Tratat, iar
ziua de 2 iunie 1997 va ramane o zi trista si dureroasa 1n istoria Romaniei.

Nicolae Ceausescu condamna tratatul dictatorial Ribentrop-Molotov si so-

licita anularea acestuia

Surprinzator este faptul ca, daca cei doi sefi de stat — Carol al II-lea si
Emil Constantinescu, au fost de acord, tacit sau deschis, cu instrainarea unor te-
ritorii din trupul Romaniei, in conjuncturi externe frimantate sau asezate, fostul
dictator Nicolae Ceausescu, ucis la indemnul rusilor in decembrie ’89, dimpo-
triva, neinspirat, insa el si-a dorit recuperarea Basarabiei si Bucovinei de Nord
intr-un curs al politicii internationale extrem de defavorabil si periculos pentru
Romania.

Dupa o experientd indelungata si conflictuala cu Moscova, la Congresul
al XIV-lea al PCR, care a fost ultimul act al spectacolului puterii comuniste in
Romania, desfagurat in perioada 20 — 24 noiembrie 1989, Ceausescu avea sa re-
vendice public, pentru prima oara in cei 45 de ani de socialism totalitar, teritoriile
romanesti instrdinate prin Pactul dintre Hitler si Stalin, Basarabia si nordul Bu-
covinei, dar fara a se pronunta in text (Rqport) denumirea teritoriilor mentio-
nate.®'%2 In | Raportul” prezentat congresului — 24 de capitole citite intr-un lim-
baj obositor timp de sase ore, incepand cu pagina 115 se enunta, pentru prima
oard intr-o tara socialistd din est, prin vocea presedintelui tarii, condamnarea cu
curaj a Pactului Ribentrop-Molotov (23 august1939) astfel: ,,Anul viitor se Tm-
plinesc 45 de ani de la terminarea celui de-Al Doilea Razboi Mondial, de aceea
Romania considera ca trebuie sa se treaca la adoptarea masurilor necesare so-
lutiondrii tuturor problemelor care nu s-au rezolvat inca. In primul rand apare
necesar sa se adopte o pozitie clard, fara echivoc, de condamnare si anulare a
tuturor acordurilor incheiate cu Germania hitlerista, tragandu-se concluziile prac-
tice pentru anularea tuturor urmarilor acestor acorduri si dictate. Trebuie consi-
derat anormal cd dupa 45 de ani de la incheierea razboiului nu s-au realizat inca
tratatele de pace intre toate statele si nu s-a instaurat de fapt pacea in Europa.

81 Lavinia Betea, Ceausescu si epoca sa, Editura Corint, Istoria, Autori romani, Bucu-
resti, 2021, p. 723.
832 Victor Rancea, Ceausescu pe urmele lui Antonescu: vizat de sovietici dupd ce a cerut
Basarabia inapoi de la rugi, in: ,,Evenimentul istoric”, nr. 22, 22 noiembrie-20 decembrie
2019, pp. 30-33.
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Apare deci necesar sa se treaca la tratative Intre statele interesate in vederea in-
cheierii tratatelor de pace si lichidarii cu desavarsire a urmarilor celui de-Al Do-
ilea Razboi Mondial” 333

Dupa acest discurs a urmat imediat replica sovietica, prin intermediul
consilierului prezidential Oleg Bogomolov, care a acordat un interviu postului
,,Radio France International”, la 24 noiembrie 1989: ,,Procesul care se desfasoara
in prezent in unele tari din Europa de Est are un caracter ireversibil si de genera-
litate”. Adresandu-se direct conducatorului roman, preciza: ,,Anumiti conduca-
tori politici pot sd nu fie constienti de necesitatea unor asemenea schimbari, dar
viata insasi le-o va impune. De aceea eu privesc cu un anumit optimism evolutia
viitoare a Romaniei”.%3* Soarta lui Ceausescu era deja pecetluitd iar KGB-ul insti-
intase discret serviciile speciale franceze, inca din ianuarie 1989, ca pana la sfarsi-
tul anului Ceausescu va fi inlaturat.

Tot in legatura cu teritoriile romanesti, presedintele francez Francois Mit-
terrand afirma in octombrie 1989, aruncand intr-o oglinda deformata eternul san-
taj rusesc la adresa Romaniei, cu ,,daca vreti Basarabia va ludm Transilvania” iar
mai departe preciza cd ,,nu trebuie sa se omita problema divergentelor intre Un-
garia si Romania in problema Transilvaniei sau problema Basarabiei”®* in con-
textul general al evolutiei evenimentelor.

O incercare esuata a revizionistilor maghiari de spargere teritoriala a Ro-
maniei

Politica dictatoriald a regimului ceausist, mai ales in ultimii sai ani de
existentd, a condus tot mai mult, pe plan international la discreditarea Romaniei,
la izolarea acesteia si a sporit considerabil ,,credibilitatea” minciunilor propagan-
dei revizioniste, antiromanesti, a maghiarilor. In evenimentele sdngeroase din de-
cembrie 1989 din Romania, cu sprijin international si sovietic, Budapesta prega-
titd, a intervenit, actionand cat i-a stat in putintd pentru destramarea Romaniei.
Ca printr-un miracol n-a reusit.

Pregétita din timp de neprietenii Romaéniei si pe fondul unor puternice
nemultumiri interne, Ungaria astepta ca evenimentele sangeroase din decembrie
1989 s ia o turnura periculoasa pentru existenta statului roman, deoarece premi-
sele unui razboi civil fusesera create iar interventia externa era pregatita si accep-
tatd de marile puteri. De fapt, grupurile revizioniste maghiare din Occident, in
colaborare cu Budapesta, ,,au proiectat o tentativa de spargere teritoriald in Tran-

silvania, prin redeschiderea internationald a Trianonului” **

833 Ibidem, p.32.

84 Ibidem, p.33.

835 Ibidem.

836 Alex Mihai Stoenescu, Tulburdrile etnice de la Targu Mures (19-20 martie 1990), in:
,»Vitralii — lumini i umbre”, An III, nr. 12, septembrie-noiembrie, 2012, pp. 111-112.
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Profitand de ,,operatiunea” sovietica de rasturnare a regimului Ceausescu
si cu consimtdmantul puterilor centrale, Ungaria a pus in permanentd problema
incorporarii Transilvaniei in spatiul sau teritorial, dovada ca ei au continuat, intr-
o proportie de neimaginat, intreaga campanie anti-Ceausescu si anti-Romania cu
mult timp naintea evenimentelor petrecute in decembrie 1989. Se dorea, ca o
consecintd imediatd a rasturndrii regimului totalitar ceausist, prabusirea fiintei
statului roman, ruperea din trupul Romaniei a uneia dintre cele mai importante
parti ale sale, Transilvania, trecerea acestui pamant romanesc in granitele Unga-
riei cu sprijin sovietic. Alte minti infierbantate planuiau sfartecarea intregului stat
romanesc. Este necesar sa amintim ca, in aceste tensiuni fierbinti, nu toti etnicii
maghiari s-au lasat provocati de revizionistii maghiari si de ,,agentii straini” si nu
au raspuns mobilizarii pentru a se confrunta cu romanii. Acestia nu au iesit In
masi pe stradd pentru revendicarea Ardealului si alipirea lui la Ungaria. In aceste
conditii, prin atitudinea si actiunea patrioticd a unor minti luminate autohtone s-
a Inldturat momentul critic si s-a impiedicat destrdmarea Romaniei.

Este de precizat ca, la insistentele ministrului de Externe si ale ministru-
lui Apararii din Ungaria, de a interveni cu armata ungara in Transilvania, sub
pretextul apararii etnicilor maghiari si a roménilor de opresiunea regimului dic-
tatorial ceausist, seful Marelui Stat Major, generalul Gusa s-a opus cu fermitate
intrérii trupelor unguresti, care s-ar fi oprit pe varful Carpatilor si ar fi facut
jonctiunea cu diviziile sovietice care asteptau pe malul stang al Prutului, solici-
tand sa fie ,,pilotati” pentru trecerea vadului in Romania. In acea atmosfera tul-
bure, confuza si plina de tensiuni, este de remarcat atitudinea patriotica a genera-
lului Tulian Vlad care a dat ordin sa fie evitata o baie de sange in intreaga tara si
ndruirea teritoriald a Romaniei Mari.*’

Dupa evenimentele din decembrie 1989, extremistii maghiari i neorevi-
zionistii unguri au considerat ca a sosit un nou moment prielnic pentru a relua
planurile vizand ,,recuperarea” Transilvaniei folosindu-se de haosul produs de
vidul de putere de dupa caderea ceausestilor. Instaurarea lenta a regimului demo-
cratic, libertatea excesiva de exprimare, explozia presei ,,independente”, politicile
extreme, nepasarea, incompetenta si tradarea intereselor nationale de catre noii
sau mai vechii politicieni si functionari ai statului, au dat un nou impuls ,,contes-
tarii Trianonului”, aparitiei a numeroase manifestiri ostile Statului Roman. In
acest scop au fost organizate incidentele din martie 1990 de la Targu Mures, cand
Ungaria sprijinita de emigratia ungara din Germania si de personalitati oficiale
din Berlin, urmérea sa puna pe tapet Tratatul de la Trianon, iar manifestarile de
la Targu Mures sa fie preludiul unui razboi civil interetnic, pretext pentru inter-
ventia diplomatica si arbitrajul Marilor Puteri.

87 Aurel 1. Rogojan, lulian Vlad — confesiuni pentru istorie, prefati acad. Dinu C. Giu-
rescu, Editura Proeme, 2017, p. 216.
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In astfel de imprejurri critice pentru existenta statului roman si-au facut
loc inteligenta si competenta unor voci autohtone, patriotice, care au schimbat
cursul evenimentelor si iesirea din impasul provocat de neprietenii romanilor. Dar
provocdrile continua.

Dupa 20 de ani de ,,spectaculoase” evolutii postdecembriste, indiferent
cum privim perioada totalitarist-socialistd — cu urad sau simpatie — dar fara a di-
minua marile tare ale societatii de atunci, epoca dominatd de dictatorul N.
Ceausgescu a excelat in notabile schimbari prin afirmarea tarii in context inter-
national si pastrarea integritatii teritoriale a tarii. Perioada respectiva ramane ,,un
timp fara precedenta in istoria Romaniei, ireversibil si imposibil de eludat din
memoria sociald si din istoriografie”®*®, conchide cunoscuta cercetitoare in isto-
ria contemporand a Romaéniei, Lavinia Betea, in volumul ,,Ceausescu si epoca

2

sa .

Aparut in ,,Seniorii”, nr. 21-22, decembrie 2021

838 Lavinia Betea, op. cit., p. 792.
522



Continuam ce am inceput

In anul 2006, aparea in spatiul editorial valcean revista ,,Forum V”, o
publicatie anuald, de culturd, care isi propunea sa marcheze prin conginutul ei
cinci ani de existenta si activitate laborioasd a Asociatiei Forumul Cultural al
Ramnicului. In anii care au urmat, revista a devenit cartea de viziti a Forumului,
capabila sd informeze atdt de bogat si sa-si integreze marea majoritate a membri-
lor 1n circuitul national evidentiind si infatisand atmosfera cultural-spirituala care
se desfasura 1n aceastd zona. Datorita unor ,,rauvoitori”, revista a disparut din
campul editorial, ultimul numar, ,,Forum 107, aparand in anul 2012 (10 ani de
existentd)! lata ca noi, astazi, aici, intr-un colt de tara, uitati de schimbatoarele
vremuri §i sub privirile glaciale ale unor alesi ai nostri, iIncercam, cu puterile noas-
tre sd ne pretuim valorile, continuand activitatea creativa, jurnalistica, prin inter-
mediul revistei ,,Forum vélcean” aparutd sub forma de ziar, de aceasta data tri-
mestial! Prin continutul sdu, ne-am propus sa fie un semn al perseverentei in abor-
darea problemelor, in acuratetea si autenticitatea lor, al verticalitatii si respectului
fata de criteriile fundamentale ale spiritualitatii noastre. ,,Forum vélcean” se vrea
a fi in continuare o fascinanta incursiune in viata marilor personalitati si a opere-
lor acestora prin contributii autohtone si sa infatiseze intr-o diversitate de idei,
rezistenta noastra, modestd, fata de pericolul ce-1 reprezintd mediocritatea i im-
postura culturald cu efecte nocive asupra identitatii noastre nationale.

Autorii, colaboratorii nostri, i§i propun sa scoatd la lumina, din umbra
uitdrii sau poate a necunoscutului, evenimente i mari personalitati politice, cul-
turale si spirituale, care au contribuit la asezarea noastra la locul ce ni se cuvine
in civilizatia europeana. Incercam ca aceastd revistd, ziar cultural, s3 devind un
instrument esential de cultivare a iubirii de neam si de tara, sa evidentiem conti-
ributia predecesorilor nostri in domenii precum istorie, politicd, stiinte exacte,
literatura si arta caracterizate la general, dar si evidentiem pe contemporani, sub-
liniind permanent actualitatea 1n care trdim, cu luminile si umbrele ei, pastrand
echilibrul rational de a nu ne indeparta de adevarurile istorice si cotidiene, chiar
daca ele reflecta durerea din sufletul nostru, romanesc.

Cu alte cuvinte, incercam sa analizam trecutul si prezentul cu alte cantare
de judecata, fara ura si fara patimi. Interesul deosebit pe care 1-a starnit ,,Forumul
valcean" ne-a aratat cd premisa de la care a plecat, interesul oamenilor pentru
trecut si actualitate, modul in care pot trage invataminte care sd-i ajute in prezent,
faptul ca revista nu are un profil static, ci, se modifica in functie de interesul ce-
1 manifesta cititorii fata de problemele grave dar importante ale mersului tarii, in
toate aceste aspecte, autorii pun accent mai intai pe fapte. Dincolo de oameni, de
autori si articole, de probitatea stiintifica, precum si de problemele controversate,
nu se poate sd nu se remarce spiritul acestei publicatii, pastrat consecvent de-a
lungul anilor, cu riguarea de cuviintd impusa articolelor si nevoii de acoperire a
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unei arii cat mai largi posibile de probleme cultural-stiintifice, toate, exprimand
cu statornica pretuire personalitatea. Este de remarcat ca pe parcursul a peste un
deceniu si jumadtate in campul editorial al Valcii, aparitia revistelor ,,Cultura val-
ceand", ,,Povestea vorbei" si mai apoi ,,Povestea vorbii 21", ,,Seniorii" si ,,Foru-
mul valcean", au constituit, prin longevitate, hrana spirituald a concetatenilor val-
ceni, iar cel care a purtat aceasta mare si grea povara pe umerii sdi a fost si con-
tinud sa ramana colegul nostru neobositul Petre Cichirdan, care, in aceasta peri-
oada s-a confruntat cu infinite bariere, invidii, §i a cunoscut multe necazuri ne-
meritate. A rezistat si a fost drapelul celor care continud, prin scrisul lor, in aceste
vremuri tulburi, sd mentind treaza constiinta nationala prin cultura, spirit si edu-
catie. Nu putem gasi o cale mai buna de a ne exprima admiratia, respectul pentru
curajul, perseverenta si marea sa capacitate de a polariza in jurul revistelor men-
tionate, cele mai hotarate si semnificative condeie ale scrisului valoric. Se poate
spune cd, in anii de existenta a ,,Forumului valcean", desi a avut aparitii trianuale,
a parcurs un drum ascendent, apropiindu-se din ce in ce mai mult de ceea ce re-
dactia si-a dorit intotdeauna. In spiritul adevarului, a rimas o publicatie, pe cat
posibil, la un nivel ridicat, capabil sd mulfumeasca un numar larg de cititori, de
la cei pur si simplu interesati de noi informatii pana la cei dornici sa inteleaga cat
mai mult despre ei si lumea in care traiesc.
20 mai 2020

Aparut in: ,,Forum valcean” An VIII, nr. 2(8), mai 2020.
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