
Cuprins:

PETRE CICHIRDAN - PREMIUL UZPR/2016 PENTRU „REVISTELE CULTURALE ALE RÂMNICULUI” CULTURA Ars Mundi 
• CULTURA vâlceană • POVESTEA VORBII 21 • SENIORII • FORUM vâlcean

CULTURA vâlceană a primit premiul Ligii 
Scriitorilor Români (LSR) pe anul 2020

INTOL PRESS • Anul XIII (XVIII-2006, XXXII-1992), nr. 1 (69) - februarie 2024

Pagina 1

Mihai SPORIȘ

S-a dat semnalul unei adunări 
naționale cu o mare provocare: 

să alegem noii acari de acasă, pentru 
impiegații cei: „ De Sus, mai sus, de vârf 
și nori”. Stai crucit, cum șade pasărea 
măiastră cu întrebarea ei, acum și a 

noastră: de ce-i lumea aburită/aiurită/dusă-n ispită, 
când frumoasă, când urâtă? Cei mai în vârstă, trecuți 
prin mai multe veacuri/ba chiar peste o cumpăna a 
mileniilor, cu mai multe pățite, avem o altă întrebare: 
Ce anume a transformat o țară, în care se muncea pe 
ruptele? – unde clasei muncitoare îi aparțineau toate 
structurile societății! că toate conjugau/înjugate verbul 
a muncii, fără a conta cum și pentru cine! Desigur o... 
schimbare radicală, cum definește DEX-ul REVOLUȚIA! 
Dar, se mai impun și alte amănunte...

S-a întâmplat (Sunt  însă, oare întâmplătoare, fenome- 
nele care mișcă societatea omenească și schimbă polii  
de putere omenească... în mod  
permanent? Cum remarcă 
istoria, pro memoria!) să se 
schimbe macazul geopolitic 
în 89 și să deraieze și gar-
nitura trenului românesc, 
pentru că acarul noului sens 
a deschis porțile consumului 
din cămări și a oprit... lucru, 
ba le-a luat și obiectele mun- 
cii pentru... mormanul de fier 
vechi. O țară!, draga de ea, cu 
un Stat care s-a arătat... de- 
geaba, pentru binele ei, dar  
care a făcut totul, pentru  
pretinșii pseudo-revoluțio-
nari, să prăduiască stupul cu miere, a cunoscut pe 
pielea celor mulți schimbarea. Trântorii, mai mereu 
intruși în stup, au populat stupina cât casa poporului 
și stupii tuturor palatelor cu mierea. Jos... cu  
munca prea de jos, că prea ne înjosește! Poruncă! „Toți, 
să ne facem că lucrăm!” Să terminăm odată cu munca 
ineficientă...! Se poate croi o creștere economică și 
pe... consum! Hai să consumăm cât mai mult, chiar mai 
mult decât producem, să meargă comerțul și să înceapă 
roirea albinelor pe unde se mai poate face miere!

Oamenii munciți, care aprovizionaseră cămara și 
umpluseră stupul cu miere, s-au pensionat înainte de 
vreme, ori au plecat după alte locuri de muncă peste 
fruntarii, ori s-au dedat subteranelor supraviețuirii cu 
duhul migrat la alte ceruri. Stupul cel mare, încăput 
pe mâna trântorilor pseudo-revoluționari, unii doar  
politicieni de mucava, a fost pus de vânzare. Resur-

ÎNTREBARE, ÎNTR-UN AN ELECTORAL...
sele primare, acareturile construite în generații, 
infrastructuri vitale administrării țării, au fost date 
altor naționale, de peste fruntarii, ori unor corporații 
multinaționale ce știau bine jocul... în două părți. 
Porțile deschise unei izbeliști, cum doar războaiele 
pot face, au dus la hemoragia de aur cenușiu, de toate 
vârstele, pentru PIB-urile celor ce știau mai bine jocul 
noului sens al lumii. Consumul, fără producția proprie 
în spate, ne-a întors în timp către perioada culegătorilor 
din cele oferite de-a gata de natură. Tăiem pădurea fără 
discernământ, țițeiul și gazele naturale..., fără desfințata 
industrie, nu mai aduc valoarea adăugată; rezervele 
aurifere... în litigii internaționale, iar cărbunele autohton 
generator de noxe...; agricultura prea dependentă 
de Dumnezeul ploilor, de când ne-am bătut joc de 
sistemele de irigații... Ce să mai vorbim de eclipsa școlii 
românești de când și aici ne facem că învățăm! Ce să fie 
cu învățământul superior pe bază de diplome trucate, 
cu doctorate furate? De abolirea învățământului pro- 
fesional, formator de meșteri și meseriașii celor indis-

pensabile vieții? Cum să nu 
te crucești, cu mintea ta, de 
câte toate, și să nu strigi to-
tuși să se audă, că prea s-a 
făcut noapte și cocoșii n-au 
cântat încă trezirea? 

Cunoaștem o carte, scri- 
să ca un răspuns întrebă-
rilor noastre: „Orașul de 
Carton” Ed. INTOL PRESS,  
Rm.Vâlcea, 2020.  Cartea, 
cu atâtea epistole, inspirată 
din cele trăite, din cele 
aflate când lucrurile au 
scăpat de sub cenzură și 
au devenit publice, a avut  

șansa să fie scrisă de omul potrivit: Petre Simion 
Cichirdan.  Perioada prin care trece omenirea, a trăirii 
planetare – numita globalizare!-, cerea un cetățean 
pregătit acestei provocări. Unul conștient de noul mers. 
Putea fi un om de nișă, specializat doar spre amănuntul 
care caută spre zero absolut? Putea să fie omul care 
să stea la suprafața marelui întreg care este unu, 
precum sunt decidenții fără școlire, asupra proceselor 
întregului, spre buna gestiune a funcționării lui? Poate 
fi doar școlirea teoretică, mecanismul devenirii?, 
soluția?, fără ucenicia necesară și exersarea verbului a 
face? Poate doar pentru propagandele, care propagă 
ideile imediatului, folosind imaginea fabricată să te ia de 
minți, ca orice reclamă ce trebuie să-și vândă repede, 
pe negândite, prin amăgire, produsul , slujind banul-
ochi al dracului! Autorul nostru este o personalitate a 
polivalenței demonstrate. Cartea, fără să-și propună 
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acest lucru, sugerează devenirea autorului și îl 
legitimează purtător de cuvânt. A conjugat simultan 
verbele: a învăța, să știe !; a ucenicii, ca să știe... a 
face!, să asculte cu iubire de oamenii exemplari și să se 
construiască pe sine, cu voința celui ce s-a descoperit 
liber! Abia apoi, înzestrat cu darurile toate, văzând 
limpede lumea și sensul în care se mișcă, a vrea să 
participe la ea, în spiritul testamentelor, scripturi 
ale umanității, a celor esențiale din patrimoniul 
moștenit (istorie, artă, cultură...), a devenit misiune 
asumată. Cuvintele cheie cu care operează (despre 
care ne lămurește!): cultura ars mundi, interferența 
artelor, ne sugerează profilul său. Persoanele de 
care s-a apropiat, le-a cunoscut și respectat precum: 
Leca Morariu, Constantin Lucaci, Modest Cichirdan, 
ing. Aurel Constantin Zorlescu, pr. Petre Gheorghe, 
pr. Dumitru Bălașa, pr. Veniamin Micle, Constantin 

Zărnescu ..., pot fi considerate modelele sale, 
pentru portretele în piatră.  Au fost și persoanele, 
cu angajamente propagandistice, care i-au prilejuit 
epistolele lămuritoare pentru perioada trecerii de la 
piatră la... carton, cărora nu le spune decât numele 
măștii, pentru că în cele durabile ele se vor topi 
oricum. (vezi pățaniile cu Forumul, cu Societatea 
„Anton Pann”, uniunea scriitorilor, uniunea artiștilor 
plastici, etc.). Polivalența sa este remarcabilă și textul 
o respiră, nu ca pe o erudiție gratuită, ci tocmai 
pentru a ilustra interferența necesară, conlucrarea 
tuturor planurilor, pentru a descifra complexitatea 
lumii. Inginer, sculptor, pictor, muzician, scriitor, 
poet, informatician, proiectant și artizan al celor 
proiectate, reporter, ziarist, editor și toate acestea nu 
sunt doar declarative, ci toate cu atestări palpabile: 
invenții, inovații, lucrări expuse public, tablouri, cărți, 

articole, expoziții vernisate  în spațiul public, cronici 
ale evenimentelor, arhivă a revistelor- postată on 
line și câte altele! Acest om, putea să fie ca un Argus 
modern, cititorul și apoi epistolarul celor citite, să 
fie de lămurire celor ce pot face trecerea de la cele 
aflate, la înțelegerea, singura care luminează de ziuă 
și pregătește înnoirea.

Luați provocarea noastră, ca o invitație să-i 
citiți cartea (vezi formatul Pdf. Arhiva www.cultura-
arsmundi.ro) celui născut în 21 februarie 1951, Petre 
Simion Cichirdan, căruia îi mulțumim și îi spunem „La 
mulți ani!”

Obs. Nu este înregimentat politic și nici nu 
candidează în alegerile invocate, dar este dedicat trup 
și suflet celor de maxim interes public, dar poate fi o 
referință pentru cei ce se oferă slujirii publice!

Vlad-Ionuț MUSCELEANU

Pe la jumătatea anului 1971 
circulau în Râmnicu Vâlcea 

două statuete ieșite din comun sau 
sărite de pe fix, spuneți cum doriți. Una, 
măricică ca dimensiuni, era presupusă 
ca ”un bust al lui Mircea cel Bătrân”. 
Cealaltă, un fel de miniatură (16/13) 

a celebrelor capete olmece din America de Sud, nici 
mai mult, nici mai puțin, un ”Cap de cosmonaut” (vezi 
pozele atasate, două câte două față profil).

Nu este o legendă urbană; ”pietroaiele” există 
și autorul acestor rânduri le-a văzut și palmat pe 
ambele, la fostul și actualul lor proprietar. Ceea ce 
scapă însă este originea lor reală - piese arheologice 
deosebit de valoroase sau produsul unei farse cu 
scopuri nu tocmai clare?

Investigațiile noastre au conturat următorul 
traseu: 

O perioadă cele două obiecte au fost expuse la 
sediul vechi al Arhivelor județene Vâlcea. Tot atunci 
apar semnalate în ”Orizont” (21.09.1971). Pe fondul 
unor neînțelegeri personale dintre Corneliu Tamaș 
(†) și Petre Purcărescu (†), nu au intrat în atenția 

REÎNNODÂND FIRUL CLIPEI SAU DETECTIVISTICĂ CULTURALĂ 
ÎN VÂLCEA

profesioniștilor de la Muzeul județean de Istorie. Spre 
sfârșitul anului 1971, au fost înstrăinate de Tamaș 
către o persoană particulară din județul Brașov, în 
prezent decedată.

Piesele au ajuns la Arhive prin Petre Manole 
(†), profesor de istorie la Școala nr. 5 din Goranu și 
membru al unui cerc de iubitori ai muzei Clio, care 
funcționa la acea vreme în cadrul Arhivelor județene 
(”Prietenii istoriei”). Se spune că niște copii/elevi le-ar 
fi găsit întâmplător pe malul Oltului, La Goranu, dar 
fără nicio garanție substanțială.

Considerăm că problema trebuie lămurită. Dacă 

aceste piese sunt antice (așa cum se afirmă), locul lor 
este la Muzeu, nu într-o debara, ca în prezent. Dacă, 
în schimb, este vorba de o farsă, măcar să ne amuzăm 
și noi de ea, așa cum au râs cei care-au montat-o.

Facem un apel către cititorii vâlceni care ar putea 
să cunoască detalii din epocă. În fond, dacă au fost 
descoperite de copiii din Goranu în 1971, aceștia tră-
iesc și în prezent și pot oferi detalii concrete. Ceilalți 
protagoniști ai storiei sunt, din păcate, pe lumea-
ailaltă. 

Ne puteți contacta la adresa de mail a autorului (arca- 
numrosa@gmail.com) sau prin intermediul Redacției. 

POEZII 
A venit toamna

A venit toamna încă o dată
am mai îmbătrânit puţin
sunt un şurub ce-a ruginit în poartă
şi scârţâie-n prelung suspin.

Aleargă frunze pe asfalt
şi se lipesc de el, prea ude,
când curge ploaia din înalt
fiorul toamnei mă pătrunde.

De mă cuprind melancolii
nădejdea mi-e, Doamne, la Tine
Eşti raţiunea mea de-a fi
că-n rest toate-s deşărtăciune.

Pe aproape e Crăciunul

Parcă-i primăvară, Doamne,
iar pe-aproape e Crăciunul,
caut anii tinereţii
şi nu mai găsesc niciunul.

Umedă îmi e privirea,
mângâi  creanga de copac
mi-o imaginez în floare
înghit  lacrima şi tac.

Şi e, totuşi, iarnă, Doamne,
într-un decembrie rebel

ce nu vrea să intre-n schema
iernii acesteia, de fel.

Câte ierni şi câte toamne
au trecut, nici nu mai ştiu,
doar atâta simt eu, Doamne,
că mi s-a făcut târziu.

Cheia Bătrânei
  
Stă bătrâna gârbovită
pe o bancă sub un tei,
toate tristeţile lumii
sunt ascunse-n ochii ei.

Se gândeşte neîncetat
la căsuţa ei umilă
ce i-au vândut-o copiii
ca să-şi construiască vilă.

Dar în vilă n-are loc,
i-au făcut lângă grădină
cămăruţă cu un geam
să privească spre lumină.

Căci copii-s ocupaţi
se plimbă în jos şi-n sus.
Merg  chiar  la Biserică
Să-L slăvească pe Iisus.

“Fii, măicuţă mulţumită
să  ne-ajuţi pe fiecare!
Cine astăzi ţi-ar mai da
farfuria cu mâncare?

Că dacă ai îmbătrânit
nu este a noastră vina,
vila se-ntreţine greu
vrem să schimbăm şi maşina.!”

În clipele de răgaz
ascunzând o cheie-n mână,
se îndreaptă către casa
unde a fost, cândva, stăpână.

Numai cheia i-a rămas
că în rest toate sunt duse,
casă, tinereţe, soţ,
sunt durerile-i nespuse.

Lung priveşte printre gard
şi îşi vede viaţa toată,
simţind cum din ce în ce
de puteri este lăsată.

Însă, într-o dimineaţă,
au găsit lângă grădină,
moartă, pe bătrâna mamă,
tot strângând o cheie-n mână.

TITINA 
NICA 
ȚENE
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Petre CICHIRDAN

O apariție editorială a anului 2007 
(iată cât de frumos a sărbătorit 

autoarea intrarea țării noastre în 
Uniunea Europeană) a Editurii Tipoart. 
Volum excepțional, grafică și conținut, 
sprijinit în apariție de cei doi domni: 

Constantin Nițu - director Girexim și Ion Năstăsoiu 
- director tipografie, cărora Cristina Onofre le aduce 
mulțumiri din inimă, precum și celor care au scris „În 
loc de prefață” scurte texte critice despre autoare și 
volumul cu un titlu atât de frumos, Poeme din țara 
scaunului cu trei picioare: Michel Bénard - Laureat 
al Academiei Franceze...„Textele sale sunt fără nicio 
înfloritură inutilă, fără nicio perifrază greoaie și 
fără nicio încărcătură insipidă, verbul ei răsunând 
nestingherit în înalturile poeziei”; Jean-Claude George -  
Director revista Art et Poesie (nr.196/2006)...„Cine este 
oare Cristina Onofre? Reîncarnarea unui alchimist? O 
preoteasă păstrătoare a unei religii de la origini...”?; 
Vital Heurtebize - Președinte al Societății Poeților Fran- 
cezi...„De o simplitate divină: iată adevărata magie a 
poemelor Cristinei Onofre.”; Eugen Simion - Președinte 
al Academiei Române...„O poezie elegiacă, vag 
erotică, discret sentimentală...”; Cornel Ungureanu - 
critic literar...„Poemele Cristinei Onofre descoperă un 
creator aflat în universul altei posibile poetici”.

Ne oprim la Vital Heurtebize, selectăm, simplitate 
divină și constatăm că această poetă, adeptă a 
esențialității stării poetice, este adepta unui principiu 
de mare forță, al vieții, acela că lucrurile - construcții 
- mari se nasc din lucruri mici la fel cum Dunărea de 
la un firicel de apă la muntele de origine ajunge un 
un fluviu colosal la vărsare adunând mii de firicele 
de apă în al său parcurs...construind acest volum, la 
fel, adunând cuvânt după cuvânt; cuvinte simple care 
definesc obiectul pe care îl vede sau îl are în minte. Cât 
de frumos este să vezi în fața tuturor lucrurilor, care 
urmează, scaunul cu trei picioare la fel cum altcineva 
și nu oricine a văzut cuvântul întrupat ca fiind primul 
- primordial!  Senzațională comparație între scaunul 
cioplit cu trei picioare și cuvântul sacru, Cuvântul era 
Dumnezeu (Ev. după Ioan, 1)! Senzațională sugestie, 
comparație, că România încă mai are în satele ei 
scaunul cu trei picioare, echilibru static și dinamic al 
planului definit prin trei puncte...Tehnologie, știință?...
nu! Poezie - stare poetică - care rezolvă, definește, 
iubirea de viață, iubirea de aproape, iubirea față de 
sacralitate așa cum există ea față de satul românesc. 
Brâncuși avea dreptate când spunea că numai românii 
și africani știu să prețuiească lemnul și să mânuiască 
barda. În secolul nou, XXI, mileniul trei, vezi peste tot 
în această țară, care devine tot mai frumoasă și cu 
oameni frumoși, de ce nu, și poeți! această plăsmuire, 
scaunul cu trei picioare în oricare târg sau întinse pe 
jos în buticuri sau confecționate de rudari... Noi, toți 
din această țară, români și neromâni avem drepturi 
egale și beneficiem de această sărăcie eminesciană 
și noian de nevoi, încât, mereu să spunem în fiecare 
seară, la icoană, că îmi apăr sărăcia și neamul!...
de ce? Fiindcă, încă, din fericire, mai avem cincizeci 
procente din acest raport care există între sat și 
oraș...Avem încă pământ curat și apă, și lemn, încât să 
construim Arce pentru întreaga lume...și nu suntem 
nici în Siberia și nici la Ecuator...

CRISTINA ONOFRE: „POEME DIN ȚARA 
SCAUNULUI CU TREI PICIOARE”

Poezia Cristinei Onofre este simplă, reală - există 
înainte de a fi scrisă! - și place văzului și auzului, chiar 
prin înseși cuvintele  simple și frumoase așezate în me- 
diul natural sau creat, acela care o înconjoară și care 
nu poate exista, încă, decât la țară - sat!...cu bunici 
care, încă, nu au dispărut sau care mai au urme pe pă-
mânt! „Fiecare scăunel cu trei picioare,/ oalele de lut 
afumate,/ ...Toate sunt la locul lor și acum,/ în căsuța 
aceea,/ stând cuminți,/ asemenea unor semințe/ ale 
unui suflet mare/ care mereu e-n Cer,/ mereu e pe 
Pământ. („Toate sunt la locul lor”)...Simple, cuvintele 
curg și se opresc după puțină cale în niște simboluri 
mărunte, reale, create anume pentru niște înălțimi 
ridicate între Pământ și Cer... Suntem tentați să punem 
înaintea titlului poeziei un Încă, desigur cu regretul 
că toate trec odată cu trecerea nebună a timpului. 
Întrevedem interferența poeziei Cristinei Onofre cu 
vizualul și cu filosoficul; cu muzica al cărui solist este 
cuvântul. Poezia îi transmite cititorului că-și trăiește 
o fericire durabilă fiindcă alesele ei cuvinte și natura 
din jur se înlănțuie și formează o columnă fără sfârșit.

„Am o amintire de când eram copil./ O amintire 
despre o lingură./ O lingură/ care stătea mereu în 
același loc./ Nu cobora niciodată/ în apele clocotind 
ale oalelor,/ nu mesteca mămăliga./ Ea veghea la toate 
cele gospodărești/ stând pe un raft aflat deasupra 
sobei./... Absența ei ascunsă/ este de atunci prietena 
mea.” („Lingura”) Credem că toți care ne iubim locul 
în care ne-am născut, patria, orașul punem înainte 
satul! Și simțim o mare atracție când ajungem, încă, 
în piețele nostre, unele, chiar ultra moderne, față de 
acele tarabe mai la fațadă sau mai ascunse în care 
rudăresele vând obiecte confecționate din lemn. 
Lemnul ne atrage, oare din ce vremi!? Credem că 
lemnul cioplit și netratat superficial ne transmite 
inofensiv gustul acela dulce de pământ din care 
venim. Acum, mai ales în acest început de secol XXI, 
după ce mulți născuți în spațiul nostru s-au întors din 
pământurile nordice unde plecaseră - emigraseră - cu 
această artă a încrustațiilor pe care și noi o aveam, 
de mult, la caierele torsului...ajungem să constatăm 
o migrație a acestor linguri încrustate, și nu numai 
linguri, dinspre secolul XX înspre secolele XXI, XXIII...
un lucru foarte curios, oare spre ce ne îndreptăm? 

„De la fusul bunicii am învățat să dansez,/ învâr-
tindu-mă atât de ușor,/ din caierul ei/ au pornit toate 
visele mele,/ cutreierând pământul întreg,/ asemeni 
unor repezi și neașteptate ploi...” („Învârtindu-mă 
atât de ușor”) ...Cititorul este tentat să scrie și el 
așa cum am scris și noi: Pot să mă consider un om 
fericit./ Eu „am învățat să dansez”/ de la fusul mamei/ 
care torcea până  prin anii optzeci/ când eu purtam 

șosete/ făcute cu andrele/ ...Și mergeam la București/ 
să mă fac om mare!/ ...Dar și acum/ în mileniul trei/ 
când merg prin târg la Olănești/ sau la Pietrari/ sau 
la Golești/ să-mi cumpăr șosete făcute cu andrelele/ 
fiindcă nu mai am nici bunică și nici mămică...

„Soarele răsare dintre căpițe/ pline de fuioare de 
fluturi/ de-a lungul cărărilor./ Eu merg cu bunica/ de-a 
lungul unui râu somnoros/ căutând tămăduitoarele 
plante.” („Răsărit”) ...Și tot așa: Când soarele răsare/ 
și nu numai/ apa curge printre pietre/ tot la vale, la 
vale/ și se face mare, mare/ se face lac./ ...Așa se 
scrie/ se aude că soarele și apa/ ne dau lumina și 
căldura/ ne dau viața./ ...Și gata!

Pătrundem mai adânc în volumul Cristinei Onofre 
și descoperim poezie după poezie și simțim nevoia de 
a ne dedubla constatând că o parte din noi este chiar 
ea poeta, este chiar starea poetică ivită în interiorul 
propriu. Simțim nevoia să ne exprimăm precum 
se exprimă poeta. Apoi descoperim adolescența 
comună, poezia specifică, precum în „Animale 
greoaie” una lungă cât o scurtă frază, ciclică, onirică în 
care bătrânii copacii de pe malul râului, „Ca o turmă 
de animale greoaie” - trunchiurile lor - în amurg, 
pe înserat, pleacă la plimbare prin luncă, printre 
ierburile ei înalte, să pască, pentru ca mai apoi, în 
zori, să revină pe malul apei...Sfâșietor, filosofic, câtă 
dreptate are copila Onofre!...nu poate exista tinerețe 
fără bătrânețe!...

Ne spune Cristina Onofre că toate obiectele din 
casa bunicii pe care le știa de când era suavă ca o 
garofiță, și care există și astăzi în casa părăsită, le 
trece în revistă acum, la maturitate, ca pe ființe dragi 
și ca terapie împotriva fantasmelor care îi tulbură 
gândirea, mintea...Chiar și o copaie mare  îi amintește 
- vede - bucata de plop din care a fost confecționată, 
vede copilul - lumina vieții, pâinea care crește, vede 
fereastra slab luminată și prin care trec scânteile 
zăpezii înghețate...se vede gerul! „Era iarnă./ În 
pântecul ei dospea coca./ Aroma liniștită/ ajungea 
până la privirile înstelate/ ale zăpezii de-afară./ Acum, 
doar gândul la ea/ îmi alungă fantasmele toate.” 
(„Ființa ciudată și mare”)

O extraordinară sensibilitate - artistică - mereu 
maximă, poeta suferă și se bucură doar și atunci când 
vede, își amintește de obiectul ființă, oala de lut, doar 
ea, dintr-un colț stingher al casei...„O oală de lut/ 
pusă-ntr-un colț al casei/ mă povățuiește/ și acum.” 
(„Oala de lut”) 

Un produs poetic liric și epic, o artă a narațiunii 
în câteva cuvinte în care metafora există și-n versul 
prozaic, de legătură; un șir de mărgăritare care 
recrează realitatea mai ceva decât în tabloul unui 
pictor de geniu, demonstrând, că, cuvântul și 
starea poetică poate depăși pictura!...pe care Cella 
Delavrancea o numea „cea mai inteligentă dintre 
arte”! „.. Oamenii spun că o zână a locului/ și-ar fi 
înțepat talpa piciorului/ în ascuțișul auriu al lunii/și 
că ar fi sângerat în urma ei/ flori ca niște bănuți de 
argintii,/ flori care mai pot fi văzute și acum/ ducând 
din grădina străbunicului meu/ spre pădurea din 
apropierea satului.” („O zână a locului”)

Profităm, și ne oprim aici...mai sunt multe 
mărgăritare până la ultima poezie a volumului. Acum 
și aici, fiindcă în poezia de mai sus autoarea volumului 
ne povestește despre zâna rănită în talpa piciorului de 
colțul lunii și care a poposit în grădina străbulnicului...
Într-adevăr, o poezie care cuprinde un preaplin de 
stare poetică după gustul Cellei Delavrancea. Și, mai 
spunem noi, Cristina Onofre, da, pare a fi chiar o zână 
care trăiește, apare și dispare, după cum îi sunt nevoile 
spirituale și materiale, în poienile care abundau în 
pădurile prin care își făcea cale nestingherită, Oltul...
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OVIDIU CRISTIAN 
DINICĂ

Blocul insomniac

Iarbă aruncată în sus cu verdele la timpul prezent,
Scheletul de fier păzește intrarea blocului precum 
un paznic ce-și rotunjește mustața la ultimul fum de țigară.
Din cenușă renăscut blocul vechi își schimbă straiul
cu polistiren expandat pentru nopți insomniace,
ca într-un joc de copii se va închide copilăria în nisip.
Blocul ascunde trăsături umane între ziduri tencuite 
cu palmele ude de ființe coborâte dintr-un alt univers, 
sunt salahorii speranței, șenile albastre strâng în brațe
 pereții să nu răsufle timpul.
La fiecare etaj liniștea este spartă, forfecată cu migală
în culori vesele ucenicii duc cu ei zâmbetul sacrificat,
cutiile poștale părăsite de noroc au plecat să-și facă
 toaleta în grădina publică și este plină de moloz 
cărarea ruginită în frunzele toamnei.
Blocul nu se predă, nu plânge în chingi de schelă strâns
ca un uriaș vegheat de vulturi rezistă,

Transfăgărășan
(reportaj liric)

Drum înfrățit cu cerul
măreție și cutezanță,
spânzurat printre
norii zdrențuiți,
escaladează abisul pe spinări de granit .
Priveam de la înălțime
mulțimea încântată de ostoirea curbelor,
în liniștea emoției se nășteau neuroni.
Memorii furibunde
vin cu acuze sau laude
la aniversare.
Drumul
tăia în amplitudine printre copaci
intrări în fabulos.
Stânci cu nervii profilați pe cer
alcătuiesc cetăți.
Brazii ca niște arcași se ondulează
în bătaia vântului.
Cerul pare coborât pe pământ.
Vulturii
cunosc epopeea
celor sacrificați în cremene,
ce au statui în rai.

PAULIAN 
BUICESCU

Întâmpinarea DOMNULUI

După 40 de zile, Prea Curata Sfântă Maică,
Alături de Dreptul Iosif, în rolul asumat de taică,
În Templul din Ierusalim, Casa TATĂLUI Ceresc,
A dus (cum scrie-n Vechea Lege), Pruncul Sfânt Dumnezeiesc!

Bătrânul Simeon cel Drept, îndemnat de DUHUL SFÂNT,
Zis-a: <-Văd Făgăduința: Mântuirea pe Pământ>!
Pe brațe-(n DUH și-n Adevăr), Întâmpinându-L, s-a-Închinat,
C-a simțit Noua Putere, smerit, a Binecuvântat:

<-Stăpâne, ochii mei văzură Mântuirea ce-ai menit
Pentru orice om din neamuri, ce vrea să fie Mântuit!
Acum Te Rog Stăpâne DOAMNE, robul Tău îl slobozește,
În Pace! Că văd Cuvântul (Tău), Care mă Mântuiește!

Știu că EL este LUMINA și Slava lui Israel;
Dar și pentru orice neamuri, ce vor Crede doar în EL>!
..................
Să-L Întâmpinăm și noi, deîndat’ și fără preget
Nu formal și-n mare grabă, ci-n inimă, suflet și cuget!
(cf.Lc.2, 29-32).

Sf.Proorociță Ana

  Cinstim Proorocița Ana (o viață-n Templu în Slujire):
În Casa DOMNULUI văzut-a, pe Cel ce-aduce Mântuire!
..................
De ai frumosul nume Ana, păstrează-l cum a fost: frumos!
Și nu uita: și-această Ană, ajuns-a sigur la CHRISTOS!
(cf.Lc.2, 36-38).

Sf. și Dreptul Simeon

Cinstim pe Dreptul Simeon, așa cum Biblia ne-a spus:
Că el văzut-a Mântuirea, ținând la piept, Pruncul IISUS!
........
Te cheamă Simon sau Simona? Să știi că nu-i întâmplător!
Să-l porți mereu cu toată cinstea, cu gândul spre Mântuitor!
(cf.Lc.2, 28-30).

MARGARETA 
SAIMAC

MIRAJ (REGĂSIRE)

Cetatea de sticlă
cu ferestre de voci
și temple de cuvinte,
se-nalță pe podișul de cuarț
dintre piscurile cunoașterii.
Acolo, în aerul pur
să trimitem copiii să-nvețe
alfabetul poeziei,

ZIUA INTERNAȚIONALĂ A CITITULUI ÎMPREUNĂ

maleabil, sociabil cu glezne de beton armat
și cărămidă asemeni unor perechi de urechi ascultă
cuvinte răvășite în ploaie.
Straturi de viață miros a parafină și conservanți,
domnișoara de la etajul doi primește săruturi pe rețetă,
la prânz avortează cerul, seara pregătește așternuturi noi 
pentru o noapte de dragoste, în camera mea întunericul 
înlocuiește lumina unui zâmbet cu lacrimile uscate 
ale vremii zugrăvită pe verticală.
Seara veioza adună respirația gândurilor forțate 
să trăiască ca o grădină rămasă în zăpada timpurie.
Vecinul meu de apartament crește lupi,
duminica îi scoate în ogradă, se aud zgomote 
ca într-o pădure sfâșiată de fulgere, cerul se aruncă pe brânci.
De la geam văd pașii templierilor pe ziduri călărind umbra,
umblă cu capul desculț să adauge tăcerea soarelui,
calcă pe raze ca într-o sală de bal cu candelabre
ce varsă lumina domol pe epoleții lor de argint,
le dă putere să urce în istorii sărăcia
nu au leac pentru ea, povestea lor de iubire
este scrisă de un Dumnezeu aspru.
Pe acoperișul devenit trambulină poeții sinucigași 
plătesc în avans cu versuri dintr-un alt veac, saltul în gol.

fosforescente scrisori
din moși strămoși.

La poalele cetății de sticlă
veghează păsări de smarald
cu ochi de rubine
și timpul trecut
și vremea ce vine
le este acolo,
albastrul lor scut.

  Târgu-Jiu, 25.05.1986
(Reactualizată – Slatina 

07.02.2024)

CĂDERE ÎN TIMP

Ridic un colț din velarium
și privesc la chipul asudat
al lui Nero,

recitându-și poeziile.
Mai târziu, în timp ce Roma ardea,
o iau de mână pe fiica cea pură
a credincioasei, unindu-i mâna 
delicată
cu cea a soldatului roman.
Oricum, în noaptea aceea
de flăcări și fum, leii n-au mai
mâncat pe nimeni.

În zori, discul oranj al soarelui
nevinovat,
a făcut să scadă în dimensiuni
micrometrice,
frunzele de laur
de pe fruntea Împăratului.     

  Sâmbătă,11 martie 2006
       Slatina (e Sf. Teodor) 

(Revizuit 07.02.2024)

Ana VASILE

“Ziua Internațională a cititului împreună: (“World Read Aloud Day”), este o zi care 
este celebrată prin citirea cu voce tare de către un iubitor al cărții, iar alți iubitori de 
lectură să asculte nu doar cu atenție, ci și cu plăcere!    În această zi, 1 februarie, dar și în 7 

februarie (și nu numai!), copiii dar și oamenii mari sunt invitați și încurajați să aleagă o carte cu audiență 
și unu’ dintre ei să citească, iar ceilalți să asculte.    Această zi este sărbătorită de cititori din peste 170 
de țări, pentru că se știe ce putere are cuvântul! Pentru copii, cuvintele trebuie așezate în povești și 
basme; pentru cei adulți, în ziare, reviste, cărți și legi drepte și clare necesare societății (explicite și 
productive). “Ziua Internațională a cititului împreună” (“ZICI”), face parte din activitățile-eveniment ale 
organizației americane “Lit World 2010” și “Citim împreună România”. La această celebrare participă 
milioane de cititori din peste 100 de țări.  Cea mai rodnică organizare este cea a copiilor-preșcolari 
îndrumați de educatoare, a elevilor sub îndrumarea profesorilor de literatură, precum și a celor de la 
alte specialități care presupun și lectură. Să nu uităm munca bibliotecarilor din sălile de lectură, care 
organizează și ei citiri de cărți, dar și al celor din secțiile de împrumutare a cărților la domiciliu. Desigur 
că e nevoie de multă grijă pentru a-i apropia pe copiii-elevi de lumea cărților; odată dobândită această 
plăcută îndeletnicire, o vor avea și ca adulți, apoi ca părinți vor transmite fiilor și fiicelor, iar mai târziu, ca 
bunici, nepoților!  În județul Olt, am remarcat în acest sens preocuparea permanentă a colegei noastre 
UZPR-Olt, prof.Ionela-Eugenia Mateșică, director la “Liceul Tenologic de Industrie Alimentară <Tănase 
Constantin>Izvoarele”; dânsa a instituit o frumoasă tradiție în rândul elevilor de a se citi împreună. Cei 
cu talent chiar scriu la “Gazeta de perete”. Mica entitate are un nume destul de sugestiv: “Rădăcini 
jurnalistice și literar-artistice”; sloganul lor este: “Doar citind mult, vom purcede la scris”!



Pagina 5Pagina 5

Marinela BELU-CAPȘA

Anul acesta, pentru Colocviul 
„Scrisului Românesc”, organiza-

torii au propus pentru dezbatere o temă 
interesantă, o temă cu final deschis: 
care este relația dintre omul-autor și 
opera lui. Știm că opera literară este un 

text original ( liric, epic sau dramatic) în care autorul 
realizează un univers propriu, pornind de la realitate, 
pe care o transfigurează artistic prin intermediul 
ficțiunii artistice, al talentului, al figurilor de stil, cu 
scopul de a emoționa. Iubirea, ura, tristețea, bucuria, 
disperarea etc. sunt teme prin care este exprimat 
frumosul artistic într-o operă literară

Între ficțiune și realitate este o strânsă legătură. 
Pe baza experienței de viață, a propriilor sentimente 
și a imaginației, autorul combină cele două elemente, 
potrivit viziunii proprii despre lume, și realizează un 
text literar. Dar cât este realitatea de la care pornește 
scriitorul și cât ficțiune? Trebuie să se pună pe sine 
într-o operă valoroasă, să se confeseze sau nu?

Există o mare varietate de opera literare, 
structurate pe genuri literare: epice, lirice, dramatice, 
care apelează la ficțiune, dar care transmit emoțiile și 
sentimentele în mod diferit, direct sau indirect, prin 
intermediul situațiilor prezentate.

Creatorii de opere literare au o bogată sensibilitate 
față de natură, de oameni, de frumosul artistic. Ei 
se regăsesc în situațiile descrise, în personajele lor, 
selectând datele realității pe care le trece prin filtrul 
imaginației, transfigurându-le cu ajutorul figurilor de 
stil, valorificând toate valențele limbajului artistic. 
Textul literar este valoros atunci când se produce o 
relație de comunicare între autor și cititor, când sunt 
transmise gânduri și sentimente care emoționează.

Privitor la relația realitate-ficțiune într-o operă 
literară, constatăm mai multe situații. Există texte în 
care confesiunea, amintirea, descrierea sunt făcute 
la persoana I atunci când autorul se confundă cu 
personajul, prezentând direct propriile trăiri, astfel 
încât realitatea se suprapune imaginației artistice. 
Dacă citim „ Amintirile din copilărie” ale lui Ion 
Creangă, de exemplu, remarcăm contopirea celor 
două situații, pentru că realitatea descrisă (oameni, 
locuri, întâmplări) domină partea ficțională.

Scriitorul împrumută operei secvețe din viața sa, 
din sufletul său. Liviu Rebreanu a folosit în romanele 
„Ion” și „Pădurea spânzurațior”imaginea casei părin-
tești, a vecinilor, a fratelui său, spânzurat în timpul 
războiului, pentru evadare și spionaj etc. Prin opera lui, 
autorul s-a descătușat de propriile trăiri, de propriile 
emoții. De asemenea, multe texte lirice exprimă direct 
gândurile și sentimentele poetului, transfigurate 
artistic. Verbele la persoana I și a II-a marchează 
prezența eului liric în textul devenit o confesiune 
lirică, emoționând cititorul care se regăsește în 
tema propusă. Poetul simbolist George Bacovia, 
personaj trist, solitar, bolnav, trăia stări de angoasă, 
plictis, solitudine, stări-motive care se întâlnesc 
în poeziile lui, realitatea exterioară contopindu-se  
cu cea interioară (Plumb, Lacustră, Nervi de primă-
vară, Cuptor etc.), poetul transfigurând propria lume  
în versuri emoționante. În lucrarea „Lecturi infi-
dele”(1968), criticul Nicolae Manolescu afirmă: „ 
Poetul se joacă pe sine…dar nu spre a se disimula, ci 
pentru a se exprima”. Citindu-i poezia, îl înțelegem 
pe Omul Bacovia. Deci, realitatea și ficțiunea merg 
împreună, spiritual poetului este în text.

Pe de altă parte, sunt opere literare în care 
dominantă este ficțiunea. Narațiuni de meditație 
filosofică, povestiri și romane istorice, texte cu subiect  
științifico-fantastic, romane de analiză psihologică în  
care imaginația artistică, ficțiunea sunt expresii ale 
pasiunii autorului pentru descrierea unor fapte și în-
tâmplări imaginare/imaginate. Sunt invenții artistice, 
plăsmuiri ale viziunii artistului despre lume și viață, 
dincolo de granițele existenței lui în lumea reală. 

Proza modernă, implementată de Camil Petrescu  
și teoretizată de Eugen Lovinescu în perioada interbe-
lică, continuată de proustianism și neomodernism, în 
zilele noastre, interesată de citadin, de actualitate, de 
autenticitate etc., situează autorul în universal textului 
și regândește relația cu tradiția, câmpul literar având 
o mare deschidere asupra realului. Autorul ( persoană 
biografică) scrie textul, naratorul povestește, între 
ei este o ruptură, au alte perspective narrative. 
Naratorul controlează structura textuală dar nu se 
confundă cu personajul-actor, 
cel care acționează. Se poate 
pune semnul egalității între 
autor-narator-personaj doar în 
cazul jurnalului, memoriilor sau 
al autobiografiei.

Piesele de teatru sunt texte  
literare care au o situație mai  
complicată pentru că drama-
turgul trebuie să așeze în dialog 
propriile păreri despre lume 
ținând cont și de preferințele 
publicului, și de cerințele pro-
ducătorului, și de cele ale regi-
zorului etc. Nu mai vorbim de 
creație pură. Dacă I.L.Caragiale 
a satirizat tarele societății tim-
pului său ((aceleași și azi, din 
păcate!), în capodoperele lui des- 
coperindu-l pe dramaturgul re- 
voltat, unde realitatea se întâl-
nește cu ficțiunea, în prezent 
libertatea de creație are de su- 
ferit pentru că se ține cont de  
preferințele publicului, dar mai  
mult de cerințele producătoru-
lui care trebuie să-și recupereze  
banii investiți în autor și în spec-
tacol. În concluzie, autorul se 
inspiră din realitate, pe care o  
filtrează prin imaginația lui artis-
tică, dar nu este prezent în text.

Descoperim și texte în care  
se întâlnesc cele două forme de 
exprimare artistică: prin inse-
rarea unor descrieri, personaje, 
întâmplări, dialoguri din viața 
autorului, alături de narațiunea 
propriu-zisă, un text ficțional. În  
acest caz, important este stilul 
scriitorului, scheletul pe care-și 
construiește discursul epico-liric.  
Nu putem da verdicte cum că 
un autor este sau nu prezent 
în opera lui, pentru că el însuși 
scrie opere în stiluri diferite, cu  
situații diferite. În unele lucrări  
autorul se descrie pe sine în si- 
tuații speciale din viața lui, în  
altele apelează la ficțiu-

REALITATE ȘI FICȚIUNE nea pură, detașându-se de personajele și întâm-
plările aduse în fața cititorului. Un om de litere  
este atras de plăcerea metaforei, a jocului de cu- 
vinte, a jocului de idei și scrie cum simte în sta- 
rea lui de creație. Atunci misterul creației se  
întâlnește cu emoția și rațiunea, interiorul se conto-
pește cu exteriorul, cu nevoia de a descoperi noi orizon- 
turi creative. Legătura dintre viața reală și cea ireală, 
dintre imaginație și veridicitate, pentru a fi original și 
autentic, este zbaterea autorului care, vrea sau nu vrea,  
o picătură din sine tot curge pe coala albă de scris.

Există cititori care se apropie mai mult de o 
carte după ce află anumite întâmplări, amănunte 
din viața scriitorului, uneori dramatice. Tabloidele 
sunt cele care vânează și publică scene neplăcute, 
aspecte negative din comportamentul omului-
scriitor în lumea obișnuită. Aceste dezvăluiri fac ca 
unii autori talentați să fie judecați sau acuzați din 
cauza caracterului lor de oameni dificili, cu anumite 
păcate omenești, în contrast cu valoarea operei lor. În 
poemul „ Scrisoarea I”, poetul nostru național, Mihai 
Eminescu, cu amărăciune și sarcasm, imaginându-și 

propria înmormântare, la care va 
cuvânta  „vreun mititel”, afirmă: „ 
Astfel încăput pe mâna a  oricărui, 
te va drege, / Rele-or zice că sunt 
toate câte nu vor înțelege…/ Dar 
afară de acestea, vor căta vieții 
tale / Să-i găsească pete multe, 
răutăți și mici scandale./ Astea 
toate te apropie de dânșii…Nu 
lumina / Ce în lume-ai revărsat-o, 
ci păcatele și vina,/ Oboseala, 
slăbiciunea, toate relele ce sunt/ 
Într-un mod fatal legate de o 
mână de pământ;/ Toate micile 
mizerii unui suflet chinuit/ Mult 
mai mult îi vor atrage decât tot 
ce ai gândit.” Iată că și imaginea 
artistului, un simplu om, este 
importantă, deși opera acestuia 
trebuie citită și studiată prin sen-
timentele și emoțiile pe care le 
transmite cu talentul lui artistic, 
nu prin imaginea lui de simplu 
muritor. Relația cu lumea este 
așa de complexă și de frumoasă, 
încât omul-scriitor nu se poate 
rupe complet de propriile trăiri 
(în proză mai ales!) și creează o  
lume artistică în care se reflec-
tă și lumea lui. Dacă omul influ-
ențează sau nu opera este o temă  
contradictorie. Realul și idealul. 
Unii sunt de părere că opera 
este și trebuie să fie influențată 
de trăirile autorului, alte voci cer 
categoric ca omul să fie neutru, să 
nu se dezvăluie în paginile operei 
sale. Când creează, scriitorul sim- 
te o liniște lăuntrică, un fior al 
bucuriei jocului cu cuvântul, un  
zbucium interior. El trăiește prin  
metaforă, prin personaj, prin 
evenimentele prezentate. El re- 
construiește lumea în care tră-
iește, dar nu se confundă cu ea.  
Consider că un autor nu se poate 
îndepărta complet de ceea ce 
scrie, oricât de modern ar fi, pen-
tru că „nu poți îmbrățișa lumea în 
absolut.” (Constantin Ciopraga)
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Marius MĂRĂCINESCU  
 

„Că nu ieste alta și mai frumoasă 
și mai de folos în toată viața omului 
zăbavă, decât cetitul cărților,” rostea 
și scria, cu câteva veacuri în urmă, 
cărturarul Miron Costin, dând îndemn 
de înaltă demnitate vorbirii, gândirii 

și tălmăcirii limbii române. Acum, în structurare 
pedagogică modernă, acest frumos mesaj ne trimite, 
pe noi și pe discipolii noștri, într-o continuă căutare 
a exprimării alese pentru desăvârșirea și perpetuarea 
graiului strămoșesc. Vorbitorul și grăitorul în formare 
vrea să alunece dincolo de marginile cunoașterii 
empirice fără prea multă osteneală, neștiind că, 
dincolo de o exprimare lapidară, șansa de a fi ascultat 
și înțeles este minimă. Așadar, educatorul intervine 
constructiv și educativ, cu multă discreție pedagogică 
în ordonarea și direcționarea modului de adresare, 
de dialogare, pe care învățătorul le stăpânește 
peste limita înțelegerii copilului școlar. Citind, și 
numai citind, putem pătrunde în tainele ascunse ale 
mesajelor transmise, pentru ca apoi, la rândul nostru, 
să le transmitem prin viu grai, altora. Astfel, didactica 
limbii române, ca și a celorlalte limbi, își găsește 
izvor de grai și de împlinire în primii ani de școală. 
Menirea pedagogului este una esențială, amintind 
aici și rolul fundamental al familiei care formează 
tiparul desăvârșirii educaționale a copilului.Menirea 
pedagogului este aceea de modelare, de șlefuire 
discretă a exprimării în graiul limbii române a micului 
vorbitor care poate declina fără ajutor și îndrumare ori 

VORBITORUL ÎN FORMARE ȘI DIDACTICA 
LIMBII ROMÂNE

poate escalada culmi înalte  ale exprimării conștiente 
cu asimilări semantice de aleasă puritate artistică. 

Ce le oferim copiilor din ciclul primar pentru a 
le cere, la schimb, performanțe literare? Le putem 
dărui lecturi atractive, poezii îndrăgite care, asimilate 
cognitiv, să deschidă izvorul unei vorbiri fluente, 
expresive și darnice în mărturisiri morale. În spatele 
fiecărei secvențe didactice stă, omniprezentă, 
vegherea atentă a pedagogului care cântărește 
minuțios derapajele și performanțele, fie ele, greu 
de cuantificat, astfel încât determinerea școlarului 
să pornească din sine, pentru sine și pentru cei  
pe care îi are alături.  Materialele, mijloacele și 
metodele didactice, bine armonizate, creează o 
platformă de mare anvergură pe dimensiunea căreia 
activitatea didactică poate atinge performanțele 
dorite într-o triadă spectaculoasă în care vorbitorul 
de limbă română este actor, regizor și spectator, 
deopotrivă.

Cine îi dă școlarului aceste valențe artistice? 
Învățătorul care, în ciclul primar, poate desăvârși 
valențele legate de opțiunea socială și cea pedagogică.
Aflându-se într-o misiune aleasă, învățătorul dăltuiește, 
prin fiecare activitate pedagogică, apoteoza, atât cât 
poate ea atinge limitele performanței pentru fiecare 
încercare de autodepășire manifestată ludic, ori 
intempestiv, de către “actorii”, în devenire, ai școlii 
românești.  În alt context, ambianța și, nu de puține 
ori, neconcordanțele dintre proiecția didactică și 
potențialul resurselor umane pe care școala le are 
la dispoziție intră, oarecum, în contradicție și atunci 
potențialul pedagogic al școlii poate depăși aceste 

inatvertențe prin dăruirea și tactul pedagogic  al 
educatorului. Sunt de notorietate situațiile în care 
școala, prin slujitorii săi, nu găsește pârghiile potrivite 
pentru a rezona cu potențialul copiilor, urmând să 
descoperim performanțele neașteptate născute 
nu, neapărat, din spectrul simbiotic pedagogic, ci 
dintr-o efervescență intelectuală ascunsă  ochilor 
noștri.Amintind că titlul acestui eseu face trimitere 
la vorbire, nu este de mirare că,  în perioada micii 
școlarizări,  cel mai important aspect este cititul, 
povestirea și relatarea celor asimilate în limbaj propriu 
pentu îmbogățirea permanentă a exprimării, această 
tehnică de lucru asigurând premisele funcționalității 
procesului de învățământ în ansamblul său.De aici 
încolo se poate vorbi despre cunoaștere, descoperire 
și înțeles deplin pentru aflarea adevărurilor despre 
lume și viață, în contextul devenirii peronalității 
viitorului individ.

Este de notorietate că cel mai dificil este să-l 
facem pe copil să înțeleagă, să tansmită mesajul 
celor parcurse. De unde se naște analfabetismul 
funcțional? Din superficialitatea cu care abordăm 
tehnicile de lucru în îsușirea limbii române, instrument 
fundamental, de altfel, în parcurgerea sistemică a 
programei de învățământ. Stând la baza asimilării 
cunoștințelor integrate, limba română este prima 
achiziție majoră a intelectului copilului din ciclul 
primar. Acest demers, în dimensiunea lui polivalentă, 
este prioritatea școlii românești contemporane și 
rolul educatorilor în formare este acela de a-l duce 
la împlinire prin implicare profesională permanentă, 
întru slujirea apostolatului misiunii de dascăl.

Constantin   GEANTĂ

L-am cunoscut în  1985, când eram student 
în anul I la Facultatea de istorie - filozofie. 

Era după o sesiune de examene prin aprilie sau 
mai. Atunci eram la o bere la fostul restaurant 
„Pescărușul” care se afla lângă fosta Casă a 
scriitorilor din Călimănești. Astăzi pe  locul unde 

se afla „Pescărușul” este un ștrand.
Eram singur la masă și adâncit în gânduri. Deodată   un om 

mic de statură, îmbrăcat modest se apropie de mine. Mă salută, 
se prezintă a fi poetul Ion Rizea și îmi cere voie să se așeze. Prima 
întâlnire a durat cam 2 ore, între cinci și șapte după amiază.

Ambii am recitat din creațiile proprii. Eu aveam emoții 
deoarece atunci la 21 de ani abia mă apucasem de scris. După 
aceea am vorbit despre scriitori români și străini. Încă de la 
prima întâlnire mi-a vorbit despre Dostoievski, Platon, Saint John 
Perse ș.a.

Cu alte ocazii mi-a dat să citesc cărți cum ar fi „Micile poeme 
în proză” ale lui Charles Baudelaire, „Moartea lui Virgiliu” de 
Hermann Broch și o antologie de proză de Edgar Allan Poe.

Dintre scriitorii români alături de Mihai Eminescu, prețuia 
foarte  mult pe Ilarie Voronca, Geo Bogza ș.a.

La el m-a impresionat în mod deosebit dragostea de cultură. 
Avea un dar aparte de a povesti. Astfel de  multe ori mi-a povestit 

ION RIZEA POETUL DIN SĂLĂTRUCEL
despre anii copilăriei,  ai adolescenţei, precum de perioadele 
când a lucrat la Bucureşti şi Braşov.

Părinţii săi  au fost oameni adevăraţi, cu frica lui Dumnezeu. 
Avea un respect deosebit faţă de părinţi şi de fraţi. De la  bunicul  
său, care a venit din primul război mondial, fără vedere a aflat 
multe lucruri legate de literatură şi  despre  legendele locale. 
Astfel cunoaşte scriitori cum ar fi Baudelaire sau Schiller.

Iubea literatura, în special poezia, dar şi proza şi teatrul. A 
debutat cu bucata lirică „Veneai”. Dintre bucăţile la care ţinea 
mai mult amintesc: „Oglinda”, „Îmbrăcaţi-vă frumos”, „Orfeu”. 
„Urc”, „Așteptare”, „Realitate”, „Ţărmul” ş.a.

A publicat în Luceafărul, Transilvania, Vatra, Astra, Povestea 
Vorbei, Orizont, Cozia-Info, Glasul Coziei ș.a.

Obținuse un loc 3 la ,,Cântarea României” prin anii 1985 sau 
1986, cu niște poezii. Avea în lucru poemul dramatic „Meşterul 
Manole”, precum şi bucata în proză „Drumul omului”. 

Îi plăceau mult drumețiile. Mergea pe Muntele Cozia și prin 
împrejurimi de une aduna măceșe și plante medicinale. Pleca și 
în țară în excursii în special la Brașov și Sibiu.

De multe ori  îmi povestea despre profesorii și colegii săi.
Era mândru că urmase un an la Facultatea de Filozofie 

din cadrul Universității din Iași, dar și mâhnit că nu a putut să 
finalizeze studiile universitare..

S-a stins din viaţă la 11 septembrie 2009 în urma unui accident 
de circulaţie și este înmormântat în cimitirul din Sălătrucel.

ION RIZEA

Rând pe rând

Rând pe rând
Jocurile mele s-au terminat.
Din toate
M-am întors numai trist.
Fie că am pierdut,
Fie că am câştigat,
M-am întors numai trist.

Poate într-o zi
Viaţa mea va fi ultima jucărie
Şi atunci
Fie că voi pierde,
Fie că voi câştiga,
Mă voi întoarce trist
Ca să pot pleca.
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Emil MANZUR

Palatul Banffy – clădirea Muzeului 
de artă din Cluj Napoca – unul 

din cele ma importante edificii baroc 
din România a fost construit între anii 
1774 – 1785 de către arhitectul german 
Johann Eberhard Blaumann ca și 

reședință particulară a contelui Banffy Gyorgy devenit 
ulterior guvernatorul Transilvaniei.

EDIFICII CULTURAL - ISTORICE ROMÂNEȘTI

PALATUL BANFFY CLUJ
În decursul timpului a avut mai multe destinații 

(reședință de protocol, cazinou național, sediu 
de societăți comerciale, clădire de apartamente, 
cinematograf). În anul 1956 Palatul a fost dat în 
folosința Muzeului de Artă fiind deschis publicului în 
anul 1965.

Palatul Banffy este compus din patru clădiri dispuse 
în jurul unei curți interioare de formă rectangulară. Pe 
fațada clădirii pe lângă stema familiei Banffy se află 
statuile unor divinități antice (Marte, Diana, Apollo, 

Perseu, Hercule, Pallas Atena) realizate de sculptorul 
Anton Schuchbauer. În interior în aripa de vest se află 
două șiruri de săli, ele fiind cele mai reprezentative 
săli ale Palatului având decorațiuni cu lambriuri și 
obloane d elemn vopsite în alb cu un decor sculptat 
în relief și aurit.

Mihai CĂLUGĂRIȚOIU

Lucrarea „Râmnicul cultural-deve-
nire și dezvoltare”, apărută la  

Râmnicu-Vâlcea, Editura Fântâna lui  
Manole, în 2023, a lui Gheorghe Dea-
conu, ca rod al cercetării autorului de-a  
lungul a mai multor ani, martor și ac-
tant, mai mult de o jumătate de veac, 

s-a încadrat perfect într-un proiect al Forumului Cul- 
tural al Râmnicului, sub egida căruia a și apărut, pro-
iect coordonat de Ioan St. Lazăr, „Râmnicul tradiției-
Râmnicul modern și contemporan, Râmnicul în viitor.”

Totodată, lucrarea și proiectul, la care ne-am 
referit mai sus, se îngemănează cu un alt proiect, mai 
larg, asumat tot de Forumul Cultural al Râmnicului, în 
anul 2015, „Frescele Vâlcii-program cultural-științific 
și editorial pentru cunoașterea și promovarea valorilor 
identitare ale spațiului vâlcean pe plan național și în 
context european” (p. 297).

În această lucrare, „Râmnicul cultural- 
devenire și dezvoltare”, autorul ne propu- 
ne: „Să urmărim... triada moștenire-reali-
tate- perspectivă” (p. 14), recunoscând 
că: „Atașamentul meu pentru Râmnic... 
este mai mult rațional decât afectiv”, și  
regretând, parcă: „Nu sunt fiu al Râm-
nicului, obârșia mea fiind dincolo de Olt, 
în Argeșul istoric” (p. 9).

„Lucrarea de față... nu este o «isto-
rie», o carte despre trecut. Este o lucrare 
despre prezent și, mai mult, este o carte 
despre viitor... o istorie «cu fața spre 
viitor» (apud Titu Georgescu)” (p. 231).

„Ce a fost Râmnicul cultural-știm cu aproximație... 
Ce este Râmnicul cultural actual- vedem... Dar, ce 
ispititor, ce provocator este să ne imaginăm cum va 
arăta Râmnicul cultural...” (ibidem).

Conștient de subiectivitatea oricărei concepții, 
oricât de obiectivă s-ar vrea, autorul se destăinuie: 
„Viziunea mea despre cultură... include, obligatoriu, 
subiectul creator... omul producător și receptor de 
cultură... parteneri ai actului cultural...” (p. 25).

Cercetând trecutul cultural al Râmnicului, auto-
rul s-a bazat pe cunoașterea actelor, faptelor și insti- 
tuțiilor culturale (epistemologie) și, plecând de aici, 
face o sinteză a valorilor și valorizarea acestora (axio- 
logie) (pp. 231-232). Continuând, domnia sa ne pro-
pune creativitatea, convins fiind că: „Una din șansele 

„RÂMNICUL CULTURAL-DEVENIRE ȘI DEZVOLTARE”
ÎN VIZIUNEA LUI GHEORGHE DEACONU

reale de viitor ale Râmnicului este cultura” (p. 242).
Ca în orice demers științific, autorul găsește 

de cuviință să precizeze, de la bun început, ca-
ntr-un veritabil prolegomene, conceptele cu care 
intenționează să lucreze și sursele, pe care se vede 
că nu numai le-a studiat, ci le-a și însușit, citând 
și comentând, opere și autori, atât de notorietate 
națională, cât și locală: Nicolae Iorga, Alexandru Piru, 
Alexandru Duțu, George Ivașcu, Răzvan Teodorescu, 
Atanasie Mironescu, Melete Răuțu, Petre Drăgoiescu, 
Costea Marinoiu, Corneliu Tamaș, Constantin 
Mateescu, Nicolae Bănică-Ologu, Gherasim Cristea, 
Ion Soare, Emilian Frâncu și Ion Măldărescu, Gheorghe 
Dumitrașcu, Ion Gavrilă, Laurențiu Rădoi și Titi Mihail 
Gherghina. Prezentându-le, pe scurt, operele legate 
de topos și etos, autorul evidențiază contribuția 
fiecăruia la istoria culturii: „Câțiva dintre «zugravii» 
Râmnicului cultural” (p. 68)... cărora, cu sinceritate, 
le împărtășește: „Admirația și prețuirea mea pentru 

strădania cercetătorilor” (p. 69).
Citându-l pe Răzvan Teodorescu, 

autorul le reamintește tuturor că ni-
meni nu ne-a interzis firea și simțirea 
identitară: «În Vâlcea, atunci când vin, 
mă simt foarte român și n-am niciun 
complex când mi-aduc aminte că sunt 
european» (p. 32).

Lucrarea ne prezintă, apoi, „geneza” 
culturii locului, strâns legată de istoria sa, 
de atestarea documentară a Râmnicului 
ca „oraș al domniei mele”. Sigur, autorul 
este conștient de existența materială și  
spirituală a unei culturi mult mai vechi,  
din păcate neconsemnată ori foarte  

puțin reprezentată prin inscripții în piatră sau lemn,  
picturi murale ori pe lemn. Cele pe lemn, deși puține, 
s-au păstrat și mai puțin. Amintim, de asemenea, 
creațiile spirituale orale care, neconsemnate, fie s-au 
pierdut, în timp, fie s-au modificat.

Continuându-și discursul științific, autorul ne 
prezintă „acumulările” și „edificările” culturale și ne 
propune „paradigmele” sale (pp. 69-94).

În continuare, autorul își propune și realizează gru- 
parea elementelor care concură la generarea valorilor 
în patru categorii: structuri  de viață culturală; progra-
me și producții culturale; personalități fondatoare și 
creatoare și opere de știință și artă (p. 98).

Referindu-se la structurile de viață culturală, dom-
nia sa se oprește asupra Arhiepiscopiei Râmnicului, cu 

tipografia și editura sa, la Seminarul Teologic „Sfântul 
Nicolae”, la „Școala de la Râmnic”-chiar dacă n-a fost  
o instituție în sine, ci, mai de grabă, un curent cultural, 
„duhul” activităților culturale desfășurate într-o pe-
rioadă de timp, societățile culturale și de lectură din  
județ, ale cadrelor didactice, muncitorilor ori preoților, 
casa de cultură, teatrele episcopiei ori ale orașului, 
coruri, orchestre, muzee, Biblioteca județeană 
„Antim Ivireanul”, Arhivele Naționale Vâlcea, Palatul 
Copiilor și Școala/Liceul de Arte „Victor Giuleanu”, 
cenacluri și case memoriale, instituții coordonatoare, 
librării, edituri, fundații și multe altele. Toate acestea, 
enumerate sau nu, au în comun cultura, geneza, 
evoluția, creația, receptarea, însușirea și promovarea 
ei, în spațiul vâlcean, mai ales, în arealul râmnicean.

Spre finalul lucrării, autorul surprinde și ne 
propune o axiologizare a valorilor culturale vâlcene 
în patru modele: modelul brâncovenesc, (model 
multidimensional-politic, artistic, uman-); modelul 
antimian (bivalent spiritual-sacru și profan-); modelul 
antonpannesc («spirit popular») și modelul haretian 
(«luminator») (pp. 242-253).

Am citit, am văzut, am aflat... Și, ce-i cu asta?!, 
ne putem întreba ori exprima nedumerirea. Autorul 
nu ne abandonează însă, și ne propune șase proiecte 
culturale: „Centrul Municipal de Memorie Culturală” 
(pp. 254-255); „Școala de la Râmnic” (pp. 255-257); 
Festivalul „Artele Râmnicului-Anton Pann” (pp. 257-
258); Zona Culturală Metropolitană Râmnicu-Vâlcea 
(pp. 258-259); Strategia Culturală Estivală „Vacanțele 
Râmnicului” (pp. 259-262) și Râmnicul-viitoare 
Capitală Culturală Europeană (pp. 262-263).

În Epilog, autorul ne întreabă și se întreabă dacă: 
„Are Râmnicul cultural un viitor?”

Analizând „lecțiile” trecutului și recunoscând că: 
„Am alunecat deja pe povârnișul utopiei... ar putea 
(totuși-n.n.) deveni realitate...” (p. 268).

Ca orice lucrare științifică, demonstrând, încă 
o dată, acribia cercetătorului Gheorghe Deaconu, 
lucrarea cuprinde o impresionantă „Bibliografie 
selectivă” (pp. 269-289).

Modestia autorului este, încă o dată, reliefată 
plasând, la sfârșitul lucrării, „Fișa bibliografică 
(selectivă) a autorului” (pp. 291-296), amintindu-
ne că în acest an, 2024, domnia sa va fi încoronat 
„octogenar”, ocazie cu care îi dorim: Sănătate în 
longevitate și inspirație în creație!

Mulți ani viitori!    
  10 ianuarie 2024, Vlădești, Vâlcea
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Constantin MĂNESCU

Istoria noastră cunoaște figuri 
providențiale, care prin forța 

spiritului lor au înfăptuit idealuri 
mărețe ale neamului românesc, 
pentru că unii oameni au devenit 
conștienți de darurile cu care au fost 
înzestrați de Dumnezeu și de misiunea 

cu care au venit pe lume, făcându-se instrumente prin 
care a lucrat providența și transformând, astfel, clipa 
în veșnicie. Peste sufletele mari nu se așterne uitarea, 
pentru că ele devin faruri călăuzitoare, modele 
demne de urmat, de care trebuie să ne aducem 
mereu aminte. În acest sens, Sfântul Apostol Pavel ne 
îndeamnă: „Aduceți-vă aminte de mai-marii voștri, 
care v-au grăit vouă cuvântul lui Dumnezeu; priviți 
cu luare aminte cum și-au încheiat viața și urmați-
le credința” (Evrei XIII, 7). Trebuie să ne cunoaștem 
istoria națională, pentru că, așa cum spunea marele 
nostru istoric Nicolae Iorga, „Un popor care nu-
și cunoaște trecutul e condamnat să-l repete”. 
Cunoașterea ne obligă la recunoașterea și cinstirea 
valorilor, pentru că fără realizările lor poate că noi nu 
am mai fi ceea ce suntem în prezent.

Un adevărat român și un apărător înflăcărat al 
credinței noastre strămoșești din Ardeal, în momente 
în care se urmărea prin toate mijloacele posibile 
deznaționalizarea românilor și maghiarizarea lor 
forțată, a fost Elie Miron Cristea, care s-a învrednicit a 
intra în istoria românilor ca primul patriarh al Bisericii 
Ortodoxe Române și ca Înalt Regent într-o perioadă 
frământată a Istoriei României. 

Într-o familie de țărani din Toplița Română, din  
părinții Gheorghe și Domnița, a văzut lumina zilei 
pruncul Ilie, la 18 iulie 1868, la un an și patru luni de 
la încheierea pactului austro-ungar privind crearea 
statului dualist Austro-Ungaria, în urma căruia 
Transilvania rămânea încorporată Ungariei, anulându-
i-se autonomia. La două zile după data nașterii, 
în 20 iulie, în ziua de prăznuire a Sfântului Ilie, s-a 
săvârșit botezul acestui prunc, în cadrul mioritic din 
capodopera poeziei noastre populare: „Gura de rai” a 
regiunii, cu Ceahlăul în zare și cu apa Mureșului spu-
megând în drumul încă repede al izvorului, „turmele 
de miei” păscând în hotarul Topliței și „ciobanul” 
mărginean de la Săliște, Ioan Herța, care, atunci când 
a ținut pruncul în brațe deasupra cristelniței, i-a făcut 
următoarea urare: „Să crească mare, să fie sănătos și 
popă să se facă!”.

Trăind într-un ținut românesc aflat sub stăpânire 
străină, Elie Miron Cristea și-a manifestat curajul și 
patriotismul încă de la vârsta de 24 ani, pe când era 
student la Universitatea maghiară din Budapesta, 
unde a avut prilejul să încrucișeze spada cu șovi-
nismul maghiar, care începuse cu violență politica 
de deznaționalizare a naționalităților, pentru care nu 
ocolea niciun mijloc, oricât de infam, nici o silnicie. 
Unul din reprezentanții acestei politici criminale a fost 
profesorul ungur Varga Gyula de la Arad, membru 
corespondent al Academiei maghiare, care a ținut o 
conferință la această academie, în care își exprima 
întreaga indignare pentru naționalitățile rebele care 

ROLUL MITROPOLITULUI PRIMAT ELIE MIRON CRISTEA 
LA FĂURIREA ROMÂNIEI MARI

refuzau să-și însușească limba maghiară și să se 
contopească în sânul națiunii maghiare. Acestui Varga 
îi dă Elie Cristea, prin „Tribuna” din Sibiu (1892), un 
usturător răspuns, spunându-i „să-și spulbere orice 
speranță în maghiarizarea Românilor”.

Elie Miron Cristea și-a adus o mare contribuție 
la susținerea românismului din Transilvania și la 
făurirea României Mari timp de aproape zece ani 
(25 aprilie 1910-19 decembrie 1919), în calitate de 
episcop al Caransebeșului, unde a trăit zile amare, 
sub stăpânire vitregă, având de înfruntat furia oarbă a 
guvernului maghiar de a desființa școlile confesionale 
românești. Contele Albert Appónyi 
(1846-1933), om politic ungur, în 
calitate de Ministru al Cultelor și 
Instrucțiunii Publice (1906-1910), 
a dus o politică de maghiarizare 
forțată, elaborând în acest scop 
în 1907 cele două legi școlare 
cunoscute sub numele de „Legile 
Appónyi”. În fața acestei situații, 
episcopul Caransebeșului a luat 
o poziție atât de categorică și 
de îndrăzneață, încât asasinii 
conștiinței și ai graiului românesc 
de la Budapesta au rămas aproape 
dezarmați și complet dezorientați. 
Poporul român din Banat, în 
frunte cu episcopul lui, a apărut 
în fața dușmanului ca o cetate 
de neînvins, Miron Cristea a 
luptat eroic și, ajutat de preoții și 
credincioșii lui, a jertfit ultimul ban 
pentru menținerea școlilor românești confesionale 
sub scutul și îndrumarea Bisericii naționale. În 
același timp, a rostit predici și a trimis pastorale în 
toate parohiile eparhiei, făcând un misionarism atât 
religios, cât și patriotic și cultural. Cu fiecare cuvânt 
rostit a aruncat în sufletele păstoriților săi scântei de 
nădejdi noi, care au ținut aprinsă conștiința națională 
în vederea realizării strămoșescului vis.

După secole de umilințe și chinuri, după aproape 
52 de ani de stăpânire austro-ungară (începând cu 
data de 5/17 februarie 1867), după momente de 
descurajare, dar și de nădejdi ascunse, a sosit ceasul 
libertății românilor. Unirea cea mare a tuturor celor 
care aveau același cuget și aceeași simțire avea loc la 
1 Decembrie 1918, ca rezultat al jertfelor aduse de 
ostașii noștri pe câmpurile de luptă, pentru unitatea de 
neam și de credință. În acele momente de entuziasm 
sincer și de bucurie copleșitoare, episcopul Miron 
Cristea al Caransebeșului, ca fruntaș între fruntași, a 
rostit următoarea cuvântare în fața zecilor de mii de 
țărani participanți la Marea Adunare Națională de la 
Alba Iulia: 

„V-aș amărî prea tare sufletele și aș prea întuneca 
seninătatea acestui frumos praznic național dacă v-aș 
înfățișa icoana amănunțită a lungilor noastre suferințe 
din cursul acestor zece veacuri. Amintesc numai: Cum 
am zăcut veacuri întregi în cea mai neagră iobăgie, 
cum am fost proscriși de legile nu numai aspre, ci și 
draconice ale lui Verböczy, cum în atâtea rânduri ne-
am pierdut pe toți conducătorii, cum ne-au sfâșiat 

chiar credința strămoșească, cum au rupt legăturile 
canonice și firești ale Bisericii noastre cu biserica 
mamă a fraților de dincolo, cum ne-au bătut păstorii, 
ca să risipească ușor turma…

În fața asupririlor și a nedreptăților, pe cari nu 
le puteam opri, ne-am retras resignați la vetrele 
familiilor și la altarele bisericuțelor noastre. Dar 
asupririle acestea ne-au ținut în neștiință, împiedicând 
aproape orice progres; totuși, nu ne-au putut istovi, 
ci ne-au făcut mai rezistenți, ne-au întărit, ne-au 
închegat. Iar țara fraților din regatul liber a devenit 
pentru noi steaua strălucitoare a nădejdilor noastre 

de mai bine. Prinzând curaj, am  
întețit tot mai mult lupta noastră 
politică, pornită în contra opre-
sorilor noștri, cristalizând tot mai  
clar ținta aspirațiunilor noastre 
naționale. Bărbăteștile lupte politi-
ce ale episcopilor și fruntașilor 
noștri conducători, pecetluite cu  
însemnate jertfe de mucenici 
naționali, formează pagini strălu-
cite ale trecutului nostru întreg. 
Ele au convins pe marile popoare, 
care conduc destinele lumii, des-
pre sfințenia cauzei noastre spre 
libertate. Dar chiar de s-ar fi șters 
din sufletul nostru orice amintire 
a muceniciei noastre de veacuri 
și încă nu ne putem gândi la alt-
ceva decât la Unirea cu scumpa 
noastră Românie, alipindu-i întreg 
pământul strămoșesc”.

La 1 Decembrie 1918 s-a săvârșit un Te Deum  
de către ambele Biserici din Ardeal, greco-unită și 
româno-ortodoxă, acest fapt dovedind că românii 
intraseră într-un extaz național, ne mai având timp 
pentru deosebirile confesionale, și ele racile ale 
dezunirii și izolării și ale supunerii străine. Cu acest 
prilej, episcopul Miron Cristea al Caransebeșului a 
rostit o rugăciune către Atotputernicul, care începea cu 
aceste cuvinte: „Doamne, Dumnezeul nostru, Tu ești 
Părintele nostru; Tu ai văzut strâmtorarea părinților 
noștri și ai văzut strigarea lor, căci se făcuseră ei ca 
floarea în brumă și plecat spre pulbere era sufletul  
lor, și trupul lor lipit de pământ”. Episcopul greco-ca-
tolic Iuliu Hossu a citit Proclamația Unirii Transilva- 
niei cu România, pe Câmpul lui Horea de la Alba 
Iulia, ca să se arate că Biserica unită este cu țara, 
iar influențele străine trebuie să rămână la hotare. 
Proclamația începea cu aceste cuvinte: „Fraților, 
ceasul împlinirii vremii este acesta. Când Dumnezeu 
Atotputernicul rostește prin poporul Său credincios 
dreptatea sa, însetată de veacuri, astăzi, prin 
hotărârea noastră, se înfăptuiește România mare, una 
și nedespărțită”.

Miron Cristea era cunoscut în România veche 
pentru patriotismul său, pentru că venise deseori  
la București pentru a se recrea sufletește și pen- 
tru a-și oțeli inima spre a rezista mai ușor asupri-
torilor. 

(Continuare în pag. 9)
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Al Florin ȚENE

Mitul Meșterului Manole, 
din balada cu același nume 

văzut ca elogiu adus jertfei de sine, 
al „Mioriței” ca act al acceptării 
tragicului, adică asumarea conștientă a 
limitei; al baladei „Toma Alimoș”, unde 

crima este justificată prin obținerea dreptății în afara 
legii, inclusiv al celor creștinești; la fel și în „Cântecul 
lui Vălean”, unde pe un fecior chipeș dar și muieratic 
și fără scrupule, o nevastă îl ademenește cu bucate 
otrăvite, în urma cărora moare în timp ce ascultă 
mustrările materne, sunt reprezentări ale unei erori 
permanentizate de-a lungul istoriei literaturii române.

De la Alecsandri, Călinescu, Mircea Eliade, 
Dumitru Caracostea, Lucian Blaga, Z. Cârlugea, Horia 
Bădescu, pentru a enumera câteva nume, au subliniat 
faptul că aceste bijuterii ale folclorului nostru au 
adus tragicul ca experiență individuală sau colectivă 
la limita dobândirii „conștiinței de sine prin tragic 
ca prilej cultural” (D. D. Roșca), în condițiile când 
„tragedia este experiență tragică conștientizată într-o 
formă artistică”. (Gabriel Liiceanu).

Toți acești exegeți și cercetători ai gândirii 
mitice în analizele lor eludează faptul, conștient 
sau inconștient, că nicio acțiune nu justifică crima, 
chiar și în folclor, aceasta fiind „oglinda” mentalității 
unei comunități. Iar dacă comunitatea greșește, nu 
înseamnă că are dreptate.

Pornind de la evidența că, până și în proverbe, 
reducerea la tăcere prin ucidere poate obține 
dreptatea: „Cu mortul, decât viul, giudecată a avea 
mai lesne” („Proverbele românilor” de I. A. Zane), 
mă face să consider că în mentalul popular, crima 
își găsește justificarea în diferite forme mitizate și 
mitizante, ca rezultat al unei lungi experiențe de viață 
și nedreptate. Însă, a face din aceasta o temă, general 
acceptată de studiu în școli și facultăți, mă face să 
cred, după ce zilnic văd pe posturile de televiziune 
patru-cinci crime (pe an se atinge o mie), majoritatea 
înfăptuite în mediul rural (acolo unde a fost leagănul 
creației populare), că mitizezi un fapt real. Atunci, la 
ce bun a mitiza crima lui Manole?

Să faci două crime este inaccesibil unui om normal. 
Cu discernământ. Dacă dorea să rămână nemuritor 
prin „zidirea sa”, Manole trebuia să găsească o altă 
cale, nu crima. Nimic nu este durabil, din punct de 
vedere moral și creștinește, dacă are la bază crima.

Interpretarea, la toate baladele pe care le 
analizăm, din punct de vedere moral și creștinește, 

prin „Creatorul”, care „apare astfel ca o ființă ce-
și forțează limitele naturale, limitele omenescului” 
tinde, cum spunea Horia Bădescu „la condiția divină”, 
este un fals, fiindcă, așa cum sublinia Nietzsche, 
Dumnezeu poate tot ce dorește, dacă ceea ce 
substanța primordială a sa îl obligă să vrea acest lucru, 
pe când omul nu poate atinge „condiția divină” și nu 
are voie să ia viața altui semen, chiar dacă se crede 
creator. Natura și istoria sunt în mâinile lui Dumnezeu, 
nu detaliile lucrurilor sau ale evenimentelor. Acestea 
din urmă sunt la îndemâna omului și contribuie 
sau influențează viața acestuia, în mod pozitiv sau 
negativ. Intre aceste evenimente extreme se află 
viața. Acțiunile din baladele „Meșterul Manole”, 
„Miorița”, „Toma Alimoș” și „Cântecul lui Vălean” 
sunt de natură negativă, nicidecum pozitivă, întrucât 
încalcă morala creștină „Să nu ucizi” și „Viața este 
dată de la Dumnezeu și numai Dumnezeu are drepturi 
depline asupra ei”, fiindcă „Cine își curmă viața sa, sau 
se atinge de viața altuia, lovește întru dreptatea lui 
Dumnezeu.” (Sfânta Scriptură).

Adepții mitizării încurajează încălcarea moralei 
creștine. Metaforizarea realității până la mitizare a 
contribuit la minoritizarea spațiului rural, ducând 
astfel, la încremenirea în arhaic și educarea mentalității 
eschivării și neacceptării adevărului, cât de crud ar fi. 
„Veșnicia s-a născut la sat” expresia blagiană nu este o 
afirmație pozitivă, este un adevăr crud, o constatare, 
din păcate a unei realități din mediul rural, valabilă și 
astăzi. Dacă „se mai trăiește, astăzi, în Evul Mediu” 
(„Ziarele”) este o vină și a promovării unei astfel de 
mentalități.

Se cunoaște faptul că limbajul nu constituie realul, 
el doar dezvăluie. Crima din „Cântecul lui Vălean”, 
din punct de vedere stilistic este o „bijuterie”. Dar, 
cum spuneam, nu se justifică crima. Poate unii mă 
vor combate, afirmând că lumea a apărut înainte de 
real, fiindcă realul a fost perceput ulterior de gândirea 
omului, iar pătrunderea lui Dumnezeu în lume s-a 
făcut prin intermediul omului, atunci când acesta a 
putut să-și exprime gândul prin cuvânt. Omul, astfel, 
este părtaș la desăvârșirea lumii. Deci crima, fiind 
parte a „desăvârșirii lumii”, poate fi exprimată prin 
cuvânt, inclusiv prin baladele la care facem vorbire?

Poporul român este creștin. Mitizarea crimei din 
baladele populare de către exegeții noștri, nu este 
cumva o formă de a justifica și masca crima?

În acest context există o experiență umană 
a adevărului. Cu toate că adevărul este absolut 
transcendental, el se constituie în sânul adevărului. 
Realitatea trăită este deci aceea a pluralități 

adevărului și fiecare își identifică adevărul propriu cu 
adevărul absolut.

Astfel, adevărul apare în lume prin multiplicarea 
experiențelor umane. De aici apare și eroarea 
Adevărului care își are sursa într-o transcendență 
trăită de către om ca un eveniment al vieții sale. 
Însă, există pericolul de a cădea în extrema cealaltă, 
a adevărului ca produs al activității rațiunii. El ar 
fi același pentru toți oamenii, dar acest adevăr nu 
ar fi adevărul nimănui. El ar putea să se traducă în 
realitatea experienței, nu ar putea fi trăit.

Contradicția aceasta ne conduce către o 
altă fundamentală, între „constatarea lucidă și 
sentimentul tragic, persistent dincolo de negațiile 
inteligenței, al necesității unor valori absolute, 
recunoscute ca uman inaccesibile” (Pentru Eugen 
Ionescu /Mircea Vulcănescu, în „Familia”, seria 111 
anul 1, nr. 5/6/1994, p. 94/101).

Spiritul baladelor comentate se apropie mai mult 
de sufletul tragic euripidian, așa cum a fost interpretat 
de Nietzsche: „In concepția lui (a lui Euripide 
n.n.), efectul produs de tragedie nu avea niciodată 
drept cauză anxietatea epică, puterea de atracție 
a incertitudinii cu privire la subiectele peripețiilor 
eventuale, ci scenele mărețe, pline de lirism retoric, 
în care pasiunea și dialectica eroului principal (s.n.) se 
întindeau și se umflau ca năvala de ape a unui fluviu. 
Totul era făcut să pregătească nu acțiunea, ci pateticul 
și ceea ce nu pregătea pateticul era respins”.

Dacă Blaga numea „Miorița” „Imn cu pervaz de 
baladă”, sesizând necesitatea unor disocieri de specii 
și genuri pe care literatura orală a românilor le cere, 
„Meșterul Manole” este o „doină” tragică despre 
dorința de veșnicie în celebritate, strecurată pe ușa 
întredeschisă a unui locaș de cult. În acest context, mă 
simt torturat de antinomia existenței ca în opera lui 
Nechifor Crainic: „Ca trup material și muritor, înclină 
către pământ și lucrurile lui, iar, ca spirit nemuritor, 
înclină către cer și binefacerile lui (Ion Popescu 
Brădiceni) însă nu către cerul care te respinge dacă ai 
săvârșit o crimă.

Autorul „Nostalgiei paradisului” spunea că „stavila 
morții neînduplecate este, prin contrast, nemurirea. 
Orice mare creație de culturi e însuflețită de avântul 
transcendenței limitelor terestre”, dar nu prin luarea 
vieții unui om de către alt om, indiferent cât de nobilă 
este ideea în numele căreia se înfăptuiește crima…Iar, 
pe deasupra, intervine și perspectiva istorică. Dacă 
într-un timp dat, comunitatea omenească acceptă 
acea crimă ca pe o necesitate eroică, în alt timp dat, 
aceasta poate să fie renegată și infierată.

O EROARE MORALĂ ȘI ESTETICĂ: IMANENȚA TRAGICULUI DIN 
LITERATURA POPULARĂ…

(Urmare din pag. 8)
Dumnezeu l-a ales să fie tot el, alături de Vasile Goldiș, de Alexandru Vaida-

Voevod și de episcopul Iuliu Hossu, solul așteptat de veacuri care să prezinte 
înaintea regelui Ferdinand I al României hotărârea Transilvaniei de a se uni cu 
patria-mamă, „de a închina întreg pământul nostru strămoșesc: Ardealul, Banatul, 
Crișana și Maramureșul patriei mame, adică scumpei noastre Românii”. În cuvântul 
rostit de prim-ministrul Ion I. C. Brătianu la prânzul dat în onoarea acestei delegații 
în ziua de 14 decembrie 1918, se remarca, între altele: „Vă așteptăm de o mie de 
ani și ați venit ca să nu ne mai despărțim, niciodată. Sunt în viața unui neam clipe 

de fericire atât de mari, încât ele răscumpără veacuri întregi de suferință. Bucuria 
noastră nu este bucuria unei singure generații. Ea este sfânta tresărire de bucurie 
a întregului popor român, care de sute și sute de ani a îndurat suferințele cele 
mai crude, fără să-și piardă credința neclintită în sosirea  acelei zile care ne unește 
astăzi și care trebuia să vie, care nu se putea să nu vie”.

Pentru meritele sale deosebite, episcopul Elie Miron Cristea al Caransebeșului 
a fost ales, la 18/31 decembrie 1919, mitropolit primar al Bisericii Ortodoxe din 
România, ca simbol al unității poporului român de pretutindeni, iar la 25 februarie 
1925 a devenit primul patriarh al Bisericii Ortodoxe Române.

ROLUL MITROPOLITULUI PRIMAT ELIE MIRON CRISTEA LA FĂURIREA ROMÂNIEI MARI
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Zenovia ZAMFIR

Satul românesc a fost și este 
un fascinant univers care ne 

caracterizează pe noi ca popor milenar. 
Viața satului cu lumea lui în toate 
ipostazele sale, de la evenimente cu 
semnificaţie istorică , la aspecte şi 

trăiri de fiecare zi, boteze, nunți, ȋnmormântări, 
viaţa câmpenească a fost scrisă și descrisă de poeții 
neamului românesc.„Copilo, pune-ţi mânile pe 
genunchii mei./ Eu cred că veşnicia s-a născut la sat./ 
Aici orice gând e mai încet,/ şi inima-ţi zvâcneşte 
mai rar,/ ca şi cum nu ţi-ar bate în piept,/ ci adânc 
în pământ undeva” (de Lucian Blaga), în „Sufletul 
satului românesc”. Poporul român putem spune, 
din binecuvântarea lui Dumnezeu, că este un popor 
de țărani cu știința de la Dumnezeu de lucrători ai 
pământului. Viaţa este trecătoare dar sufletul rămâne 
veșnic, atunci sufletul satului românesc nu a murit, 
el trăiește prin generaţii, din suflet în suflet de om, 
găsindu-şi sălaş în inima celor care îşi au rădăcinile în 
el. În lumea mirifică a satului vâlcean a văzut lumina 
zilei doamna Iuliana Radi, bibliotecar la Biblioteca 
Publică Bunești. Cunoscând valorile și tradițiile 
românești, a înțeles foarte bine nevoia de a conserva, 
îmbogăți zestrea culturală și a transmite mai departe 
generațiilor viitoare frumusețea patrimoniului 
românesc. La 1 Decembrie 2023, de Ziua Națională a 
României, în localitatea Bunești, visul doamnei Iuliana 
Radi de a avea un loc unde – să spună povești tinerilor 
despre vremurile de ieri și de astăzi ale localității, a 
devenit realitate. În prezența unui public numeros, 
alături de consilierii locali, elevi, cadre didactice, 

ÎMPLETIM POVEȘTI ȘI POEZIE LA MUZEUL SATULUI DIN BUNEȘTI
oameni de cultură, domnul primar Viorel Radi a 
inaugurat Muzeul Satului. Prezent la eveniment, 
domnul Ilinca Alexandru, cel mai vestit opincar din 
țară, spunea ...’’ A vorbi despre tradiție și istorie locală 
nu înseamnă a te întoarce în trecut, ci înseamnă ați 
asuma identitatea, a fi real, a aparține lumii. Trebuie să 
ne cunoaștem rădăcinile, trecutul, tradițiile pentru a 
ne construi viitorul’’. De altfel, Muzeul este locul unde 
oamenii dornici de cunoaștere vin pentru a admira 
obiecte de patrimoniu și a descoperi povești despre 

trecut. „Eu cred că mai întâi a fost satul şi după aceea 
au venit dealurile din jur, ca să păzească frumuseţea 
asta” (Octavian Goga). Buneștenii, cum le este drag să 
li se spună, se înscriu printre realizatorii de seamă ai 
artei populare românești, reușind să obțină adevărate 
valori artistice în diferite domenii, dar mai ales în  
cusăturile cu acul, țesutul la război, ornamente în 
lemn, îmbinând armonios utilul cu plăcutul. În 1973 a 
luat ființă o secție de artizanat, frumoasele ii și obiecte 

fiind expune într-o sală a Căminului Cultural, care 
trezeau vizitatorilor admirația pentru frumusețea, 
gingășia și varietatea lor. Elementele vechiului port 
popular al buneștenilor îl făcea  asemănător cu acela al 
dacilor: căciula, cămașa și izmenele din cânepă, brâul 
și betele, înlocuite mai târziu cu chimirul. Costumul 
femeiesc era compus din cămașa, cusută uneori din 
două bucăți, una până la brâu cu râuri și alesături și 
alta de la brâu în jos peste care veneau doua zăvelci, 
în față și în spate, strînse cu bete peste mijloc. Pe 
cap purtau cârpă de borangic, iar în picioare opinci 
cu ciorapi sau obiele din lână. În zilele de sărbătoare 
zăvelcile erau înlocuite cu oregul, iar cârpa cu marama. 
Începutul noului an, 2024, ne aduce în prim plan 
Muzeul Satului din Bunești. Sub genericul ,,Împletim 
povești și poezie,, doamna Iuliana Radi ne-a oferit 
oportunitatea de a împărtăși povești, poezii și impresii 
literare, alături de Luci Trușcă- scriitoare, Marinela 
Capșa-scriitoare, Ana-Maria Cîrstea-jurnalist, dar 
și șansa de a descoperi tainele țesutului tradițional 
alături de doamna Cristina Niculescu - producător de 
mătase naturală. Născută în Stoenești, județul Vâlcea, 
iubitoare de tradiții, fascinată de poveștile despre 
„Drumul Mătăsii”, doamna Cristina Niculescu, în 2007 
a înființat o plantație de dud și a adus larve pentru 
viermii de mătase de la Institutul de Sericicultură din 
București. Drumul spre succes a fost anevoios dar nu 
imposibil. Sprijinită și încurajată de familie, Doamna 
Niculescu, a îmbinat meșteșugul țesăturilor deprins 
în familie, în perioada copilăriei când lucra alături 
de mama la Colectivul Arta Populară cu informații 
și povești despre tehnica specifică de prelucrare a 
borangicului de la târgurile de meșteșugari și de la 
vecinii din sat. (Continuare în pag. 13)

...Gică, băiatul Didicăi a înhămat calul la șaretă, a deschis larg vrăcnițele și 
moașa s-a îndreptat spre bostănărie. Bîtu plecase deja, grăbit să se întoarcă la 
Florica cu teamă să nu pățească ceva. Zorit doar din hățuri, Murgu porni  cu 
iuțeală, mai-mai s-o răstoarne pe Didica cu picioarele rășchirate în sus. Era cam 
nărăvaș, dar moașa îl prețuia mult, mai ales datorită întâmplării din iarna lu’ `47. 
Ninsese fără opreală acoperind satul și loturile țăranilor, omătul se ridicase până 
la brâu, iar acoperișurile gemeau sub greutatea albă. Ulițele s-au astupat, iar în 
afară satului, drumurile au dispărut, au fost șterse de parcă s-a hotărât trasarea lor 
după alte rânduieli. Ici-colo, câte o arătare uriașă plămădită din zăpadă, amintea 
de pomii sădiți pentru adăpost de razele arzătoare ale soarelui, din timpul verii. 
Nu se încumeta la drum oricine, doar cel care avea sanie și cai de povară. În deal, 
aproape izolat, ședea Sande Bușcoi împreună cu Mărioara și cele două fete. S-a 
împlinit sorocul pentru al treilea copil și tare mult își dorea Sande un băiat să-l ajute 
la munca câmpului, când o crește. L-a ajutat Bunul Dumnezeu să-l zărească pe 
Milică Dovleac, cătană la grăniceri, venit în permisie o săptămână și care era nevoit 
să se întoarcă la unitate. Într-o desagă i-a pus o sticlă de zaibăr, niște ouă și brânză 
de oaie, dar să treacă pe la Didica cu vorbă „să ajungă degrabă la Mărioara că-i veni 
sorocu’ și-i fără ajutor’’. Moașa cumpăni cine ar ajunge în deal pe vremea asta și-l 
strigă pe vecinul de la miazănoapte, Mărin Cocoș care avea sanie și cai de povară. 
Acesta se-nvoi, dar să se grăbească deoarece se strică vremea, avea semnele lui, 
toată ziua l-au mâncat urechile și hornul huiește, iar tăciunii vuiesc aprinși în sobă. 
A pregătit sania cu niște cojoace ciobănești, a luat pușca în caz că atacă lupii și un 
felinar. Pe Didica a învelit-o bine cu un cojoc, iar pe cap i-a îndesat o cușmă de-a lui 
mai veche. Caii erau puternici, nu simțeau sania ca pe o povară, dar omătul făcea 
înaintarea grea și s-a întețit ninsoarea. În plus, s-a iscat vântul și spulbera zăpada 
de pe case, vuind din ce în ce mai tare, iar când au trecut de oborul lu` Țigănușu 
și au ieșit în câmp era o adevărată urgie. Caii nechezau scoțând aburi fierbinți pe 
nări, alergau din instinct pentru că nu se mai vedea drumul, totul era alb, troienele 
s-au înălțat peste un stat de om și viscolul șuiera făcând un zgomot asurzitor. Mărin 

MARIUS DRĂGHICI: „REGĂSIREA ÎN TRECUT”
(Fragment)

abia mai ținea ochii deschiși, fulgii de nea 
viscoliți erau purtați haotic în toate direcțiile 
și se lipeau de față. Când și când se întorcea 
s-o vadă pe Didica, să n-o piardă prin nămeți, 
care, încotoșmănită cum era nu mai scotea o 
vorbă. Undeva pe aproape, printre troiene, 
niște luminițe, perechi-perechi se mișcau în 
jurul saniei, pe tăcute, neîndrăznind încă să 
atace, doar caii îi simțeau și se încordau cu toate puterile, hotărâți să nu cedeze 
în lupta pentru supraviețuire. După un timp, ce părea neîngrădit, abia zărindu-se 
prin negura amestecată cu fulgii suflați cu putere în toate direcțiile, s-a ivit timid 
o lumină, pâlpâind ca o speranță venită când nu mai erau sorți de izbândă, când 
părea că natura a învins omul și  legătura dintre el și cai. Presimțind că acolo este 
salvarea, caii lu` Mărin se opintiră mai abitir spre locul bănuit a fi cel căutat și l-au 
găsit, în sfârșit. La Sande-n poartă, moașa se scutură de omătul care a acoperit-o 
tot drumul, își făcu trei cruci și zise: „Doamne, pupați-aș tălpile”. Toată noaptea, 
Didica nu s-a dezlipit de Mărioara, cu grijă și povețe, hotărâtă să izbutească, oare 
a câta oară, să audă țipătul vieții nou născute, să vadă fericirea celor care au 
zămislit-o. Sande a trimis fetele la somn în altă odaie și aștepta împreună cu Mărin 
venirea celui de al cincilea membru al familiei. După ce a dus caii la adăpost și le-a 
aruncat niște fân, a scos o ulcică de țuică de corcodușe și o bucată de pastramă 
de oaie, pentru ca să-i cinstească pe cei veniți în ajutor. De câte ori o auzea pe 
femeie țipând, își făcea trei cruci, se ruga fără glas și promitea că se leapădă de 
obiceiurile păcătoase. În sobă, focul dogorea mai să o crape, iar flăcările întețite cu 
vătraiul aruncau lumini jucăușe pe pereții odăii.  Mărin își turna din când în când o 
țuică și se gândea că anul care vine va fi roditor la câtă apă va suge pământul din 
omăt. Până la urmă s-a auzit plânsetul copilului, care s-a speriat că a trebuit să 
părăsească locul unde se simțea bine și a ajuns între niște cârpe. Didica a venit în 
odaia unde stăteau cei doi bărbați și l-a fericit pe Sande: avea băiat! 
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Arhim. Veniamin MICLE

Trecerea Schitului de la Ostrov–
Călimăneşti la Mănăstirea 

Cozia s-a făcut progresiv, întrucât 
peste cele trei mănăstiri: Călimăneşti, 
Cozia şi Cotmeana, era un singur 
egumen. De asemenea, averile 
sale a urmat acelaşi drum, Mircea 

îşi îndreaptă toată atenţia asupra Coziei, pe care o  
gândea şi o realiza ca necropolă. În 1389 septembrie 
4, el dă satul Orleşti al Mănăstirii Călimăneşti, care a 
fost al Mănăstirii Cotmeana, boierilor Stanciu, Costea, 
Albu şi Dragomir, pentru satul Jiblea al Mănăstirii 
Cozia. În 1392 (1407) ianuarie 8, Mircea, cu ocazia 
sfinţirii Mănăstirii Călimăneşti, îi dă Săpatul, şi satul 
Hinăteşti, pe care-l dăduse Coziei, şi altele, pentru 
ca în 1406 să-l întărească din nou Coziei, unde era 
stareţ Sofronie. De altfel, trecerea proprietăţilor de la 
o fundaţie la alta nu constituie o problemă, deoarece 
mănăstirea era una, şi egumenul era acelaşi, după 
„aşezământul lăsat de popa Gavriil”, similar cu 
„rânduiala şi datina lui Nicodim” din 1374 şi 1399.

După sfinţirea Mănăstirii Cozia, toate 
documentele, în cursul veacului al XV-lea, se dau 
Mănăstirii Cozia sau Nucet, iar când se aminteşte 
de Mănăstirea Sfânta Treime, se înţelege tot Cozia, 
fiind vorba de acelaşi stareţ. Numele de Călimăneşti 
dispare.   Cele două Documente, numite gemene, 
ambele au fost scrise în ziua de 20 mai 1388. Pentru 
lămurirea problemei de care ne ocupăm, este nevoie 
să ştim care document a fast scris întâi. În ambele 
documente este amintit satul Călimăneşti şi acesta 
a fost un motiv pentru susţinerea că ar fi vorba 
numai de o singură vatră sau din cauza titulaturii 
deosebite – declararea lui de neautentic, pentru că 
nu putea fi dat un sat la două mănăstiri în aceeaşi 
zi.   După o îndelungată analiză, Preotul Dumitru 
Bălaşa a demonstrat că Documentul scurt a fost 
scris întâi, aşa cum se găseşte şi transcris în Condică, 
adică documentul dat Mănăstirii Cozia, de la locul 
numit Nucet pe Olt. Prin el, actuala Mănăstire Cozia 
primeşte primele donaţii, câte sunt „pentru nevoia 
călugărilor care trăiesc în acel locaş, pentru hrană şi 
pentru îmbrăcăminte: satul de lângă mănăstire numit 
Călimăneşti, alt sat dincolo de Olt, numit .Jiblea. Încă 
şi Brădăţanii şi Seaca şi pe Râmnic satul Hinăteşti”. 
Curtea Hinăteştilor a fost dată Mănăstirii Călimăneşti, 
iar satul a fost dat Coziei. Satul Călimăneşti apare 
însă în ambele documente; el fusese proprietatea 
lui Nan Udobă şi acesta, după voia lui Mircea vodă, 
l-a închinat Mănăstirii Cozia. Aşa trebuie interpretat 
textul din documentul lung „l-a închinat înaintea zisei 
mănăstiri”, de care vorbise în documentul prim, cel 
scurt, adică mănăstirii de la „locul numit Nucet, pe 
Olt, adică Cozia”, nu Mănăstirii Călimăneşti, căreia îi 
da acest hrisov, numit cel lung. Deci, satul Călimăneşti 
a fost dat, nu Mănăstirii Călimăneşti, ci Coziei. Dovadă 
că este aşa, există  şi faptul că în documentul din 1392 
ianuarie 8 (la Panaitescu) sau 1407 ianuarie 8 (în D. I. 
R.), păstrat în copie slavă, se vorbeşte de Mănăstirea 
cu hramul Sfânta Treime „la locul numit Călimăneşti 
pe Olt”, fără să mai adauge „care mai înainte era satul 
boierului domniei mele...”, pentru că nu mai avea rost. 
Satul fusese dat Coziei. .Acest text, la un document al 
Mănăstirii Călimăneşti, şi-a avut raţiune numai când 

MĂNĂSTIREA OSTROV - CĂLIMĂNEȘTI
Prima vatră monahală din Eparhia Râmnicului (II)

a fost scris primul document pentru Cozia şi al doilea 
pentru Călimăneşti, în aceeaşi zi de 20 mai. Adaosul 
din copia a doua ms. 209 la documentul din 1392 
(1407) ianuarie 8, este un adaos făcut de copist sub 
influenţa documentului lung, din 20 mai 1388. Chiar 
redactorul documentului acestuia din urmă observă 
anomalia că, satul Călimăneşti unde era o mănăstire, 
era dat altei mănăstiri, adică Coziei. De aceea, 
adaugă că acest sat a fost dat mănăstirii mai înainte 
zise, în actul prim, adică Coziei, „după voia domniei 
mele”, pentru că normal era ca acest sat să fie al 
Mănăstirii Călimăneşti.  Existenţa celor două mănăstiri 
independente a durat foarte puţin, deoarece până la 
urmă a rămas una singură – ca instituţie – probabil 
după sfinţirea Coziei şi după moartea lui Nan Udobă, 
acest mare personaj al secolului al XIV-lea, care a fost 
îngropat în Biserica Domnească Curtea de Argeş, nu 
în pronaos, ci în naos, în faţă Icoanei Maicii Domnului, 
alături de un mare voievod. Numai interpretând aşa 
documentul lung se explică de ce satul dat de Nan 
Udobă Coziei apare în amândouă documentele şi de 
ce în .primul apare satul „Hinăteşti”, iar în al doilea 
apare „curtea pe locul Hinăteştilor”. Numai aşa se 
explică de ce în ambele hrisoave spune: „Am dăruit 
domnia mea câte sunt pentru nevoia călugărilor ce 
trăiesc în acel locaş, pentru hrană şi îmbrăcăminte”. 
Călugări erau în amândouă mănăstirile. Numai aşa 
are raţiune emiterea a două documente în aceeaşi 
zi, şi adresa atât de clar deosebită. Pentru că nu 
proprietăţile Cotmenei, date Mănăstirii Călimăneşti, 
au deschis problema actuală a două fundaţii aici, 
cât persoanele juridice deosebite, cărora se dau 
aceste hrisoave: Călimăneşti şi Cozia, atât de clar şi 
distinct exprimate atunci, şi atât de confuz înţelese 
acum, precum şi documentul din 1500. Rămânând 
valabil numai documentul lung, reiese o singură 
fundaţie la Călimăneşti–Cozia şi una la Cotmeana. 
Tocmai autenticitatea celor două documente gemene 
şi documentul din 1500 duc la existenţa a două 
fundaţii: Călimăneşti şi Cozia, cu acelaşi hram. Sfânta 
Treime, dintre care prima a rămas anexa celei de a 
doua şi până la urma a fost chiar abandonată. Prin 
urmare, există două locuri precise, dar nu identice, 
ci deosebite: 1. Locul Călimăneşti şi 2. Locul Nucet, 
adică Cozia. Este evident acest lucru. Dacă ar fi vorba 
de o singură mănăstire, ar fi vorba numai de un 
singur loc, de o singură vatră.  Mircea voievod, care 
a dispus scrierea acestor două acte, şi chiar pisarul, 
ar fi înlăturat posibilitatea unei interpretări false de 
către domnitorii următori, ar fi arătat „locul numit 
Călimăneşti” este acelaşi cu „locul numit Nucet”, ceea 
ce nu face în nici unul din documentele date, nici 
Mircea cel Bătrân, nici feciorii săi. Nimic nu ne face 
să credem că este vorba de acelaşi beneficiar. Din 
cuprinsul documentelor de care vorbim, între cele 
două mănăstiri nu este nici o legătură şi nici-o aluzie 
sau completare din care să rezulte că ar fi vorba de 
una şi aceeaşi mănăstire. Dimpotrivă, în documentul 
lung se dau lămuriri pentru precizare, în sensul că  
mănăstirea căreia i se întăreşte şi i se oferă o zestre, 
este ridicată la locul „Călimăneşti, pe Olt, care a fost 
mai înainte satul boierului domniei mele Nan Udobă, 
pe care cu dragoste şi cu multă osârdie l-a închinat 
după voia domniei mele, înainte zisei /sic!/ mănăstiri”. 
În Documentul scurt, de asemenea se dau precizări, 
nu se întrebuinţează un singur nume: „Am binevoit 

domnia mea să ridic o mănăstire din temelie... la locul 
numit Nucet, pe Olt, adică Cozia”.

Pe la sfârşitul secolului al XIV-lea, Sihăstria Ostrov, 
numită şi Călimăneşti, era considerată „mănăstire”, ca 
şi Sihăstria Nucet, bucurându-se de o mare autoritate 
duhovnicească. Documente. Pentru că o parte din 
cercetători au datat documentul din 6900 (1392) 
ianuarie 8, cu 1407, şi acesta ar fi singurul document, 
după 1393, în care ar apare Mănăstirea Călimăneşti, 
facem o paranteză şi vom documenta pentru ce 
acceptăm data de 6900 (1392), păstrată în ms. 209. 
Dacă nu putem primi data de 6870 (1362), ca evident 
greşită, nu avem nici un motiv să contestăm data 
de 6900 (1392), din ms. 209. Anul 6900 are acelaşi 
indiction: 15 D. I. R., B, veac. XIII–XV, p. 55, la sfârşitul 
documentului de care vorbim, arată că: „rectificarea 
datei s-a făcut după indiction şi după documentul prin 
care se dăruieşte Săpatul până la gura Ialomiţei, în 
anul 1406”. Argumentarea nu este suficientă, pentru 
că acesta din urmă (doc. zis din 1406) nu are dată de 
loc. În completare se adaugă: „Datat după menţiunea 
stăpânirii Dârstorului şi a Podunaviei până la Mare, 
care apare prima oară în titlul domnesc din 1406, nov. 
23, şi prin comparaţie cu actul din 8 ianuarie 1407 
(faţă de care acesta este desigur anterior). Iată că se 
fixează data unui document nedatat cu sprijinul altui 
document tot nedatat. Singurul motiv acceptabil ar fi 
documentul din 1406, noiembrie 23. Dar stăpânirea 
Dunării şi Dârstorului nu a fost ceva definitiv şi de 
la o dată. „Mircea a cucerit Dobrogea de la turci 
începând din 1388, apoi deplin în anul următor... cu 
începere din anul... 1389, Mircea este stăpânitor al 
ţării lui Dobrotici...”. Mircea se putea deci întitula din 
1389 stăpânitor al .Dârstorului şi Podunaviei până la 
Mare. Nu este un motiv să infirmăm data de 1392. 
Faptul că după 1393, anul sfinţirii Mănăstirii Cozia, 
până la 1500, cât am urmărit cele două numiri, 
apare în documente numai Cozia sau Nucet, este un 
motiv în plus pentru trecerea oficiului mănăstiresc 
la Cozia şi trecerea Mănăstirii Călimăneştilor în 
rândul metocurilor.   În a doua jumătate a secolului 
al XV-lea, Mănăstirea Ostrov – Călimăneşti, din 
motive necunoscute, probabil incendii sau invazii 
străine, ajunge în stare de paragină. O informaţie 
documentară, cuprinsă într-un hrisov emis de Radu 
cel Mare la 26 aprilie 1500, menţionează că biserica 
„era părăsită de la bine-cinstitorii sfânt-răposaţii 
domnii moşii şi strămoşii noştri”. În anii 1520–1521, 
Neagoe Basarab rezideşte mănăstirea redându-i 
amploarea de altădată; de atunci, ea devine schit 
de călugăriţe, până în anul 1890. Însă, odată cu 
dezvoltarea celorlalte sihăstrii din secolele XVII–
XVIII, Schitul Ostrov îşi pierde rolul duhovnicesc din 
secolele anterioare. El devine dependent un timp de 
Mănăstirea Turnu, apoi de Cozia, iar în prezent este 
de sine stătător.  Ctitorie de domnitor, sfânt Schitul de 
maici de pe apele Oltului este ctitoria domnitorului 
preocupat de propăşirea culturii româneşti, ctitor, 
donator şi restaurator, Neagoe Basarab, canonizat de 
Sfântul Sinod al Bisericii Ortodoxe Române în şedinţa 
din 8-9 iulie a.c., cu ziua de prăznuire la 26 septembrie. 
La acest schit, s-au călugărit două doamne distinse 
din istoria ţării noastre: soţia lui Neagoe Basarab, 
Miliţa Despina, după moartea voievodului şi a fiului 
lor Teodosie, devenind maica Platonida, precum şi o 
fiică a lor, Stana, devenită maica Sofronia, şi tot aici 
a primit haina călugărească mama lui Mihai Viteazul, 
după uciderea fiului său pe Câmpia Turzii, primind 
numele de Teofana. 

(Continuare în pag. 13)
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Ionuț ȚENE

„Istoria critică a literaturii române” 
scrisă de Nicolae Manolescu și apărută 
în 2008 la Editura „Paralele 45” este o 
lucrare fundamentală și o completare 
inovatoare exhaustivă – într-o manieră 
diferită – a „Istoriei literaturii române” 

a lui George Călinescu. Criticul literar Nicolae 
Manolescu, prin această istorie monumentală, 
realizează cu acuratețe și acribie științifică o istorie 
a literaturii române, pornind de la o interpretare 
ce ține, mai degrabă, de critica și teoria literară și 
mai puțin de istoria literară. Biografiile scriitorilor 
români sunt succint prezentate față de ”Istoria…” 
lui George Călinescu, autorul mergând, în special, 
pe interpretarea și paradigma criticii literare. Este 
o incursiune ce ține de o epectază a scrisului literar 
românesc. Sunt de apreciat fișele critice despre 
literatura română veche, primii poeți Văcărești 
sau despre contribuția pașoptiștilor la formatarea 
literaturii române moderne. Este surprinsă figura 
emblematică și tutelară a lui Mihai Eminescu, dar și 
ierarhia valorică – sincronia europeană a interbelicilor 
scriitori români. Modernismul postbelic este bine 
documentat și structurat și recunoaște aportul 
adus de această ”generație șaizeci”, în creionarea 
unei literaturi române recognoscibile de critica 
literară națională și internațională. ”Pentru Nicolae 
Manolescu, canonul legitimează nu reîmprospătarea, 
ci reproducerea valorilor axiale, în fapt a unui anumit 
conservatorism estetic exprimat prin ideea că el 
se execută, nu se discută. Dacă făuritorul de canon 
G. Călinescu emitea sentențios, pe ton apodictic, 
verdicte deloc negociabile, de adevărat întemeietor, 
Nicolae Manolescu se include într-o anumită vârstă 
a istoriei noastre literare. El își asumă relativismul și 
subiectivitatea inerente disciplinei și, pentru a emite 
judecăți de valoare, intră în dialog cu celelalte opinii 
critice emise. De aici și o ameliorare a intransigenței 
canonice într-o epocă a tuturor declasărilor și 
decanonizărilor. Ceea ce nu înseamnă că Istoria critică 
a literaturii române nu ar institui un canon rezistent, 
modificat și în prelungirea Istoriei literaturii române 
de la origini până în prezent”, scria Vasile Spiridon într-
un număr mai vechi din revista ”România Literară”. 
Lucrarea lui Nicolae Manolescu este o cărămidă solidă 

O ADNOTARE LIRICĂ LA „ISTORIA CRITICĂ A LITERATURII 
ROMÂNE” DE NICOLAE MANOLESCU

la eșafodajul istoriei literaturii române, care nu poate 
fi ignorată de specialiști. Cu tot respectul față de 
această contribuție critică de excepție voi face totuși 
o adnotare la lirica contemporană surprinsă de autor, 
pentru a schimba perspectiva privind abordarea 
”marginalului” în literatură. Periferia câteodată este 
mai interesantă, mai creativă și extrem de originală, 
decât centrul, din punctul de vedere al ”duratei lungi” 
în istoria literaturii.

”Istoria critică a literaturii române” de Nicolae 
Manolescu reprezintă un compendiu și o introducere 
de referință, care funcționează ca un manual de 
utilitate literară pentru a înțelege istoria literaturii 
române de la începuturi până în prezent. Ceea ce 
poate fi reproșat, la această istorie manolesciană, 
se referă la un constructivism piramidal, despre un 
anumit centralism literar, în jurul unei cochilii literare 
de tip și ”stas” bucureștean, cu ignorarea scriitorilor 
din provincie. Periferia geografică nu înseamnă 
și o marginalitate literară. Dimpotrivă. În privința 
abordării genului liric în istoria literaturii române 
după 1990 observ o desconsiderare deliberată a 
poeților din marile orașe românești, istoricul și criticul 
literar axându-se, în special, pe poeții bucureșteni sau 
formați în Capitală, cu ignorarea neînțeleasă a celor 
din alte regiuni ale țării. Aici intervine de fapt starea 
de subiectivitate a autorului, ca lider al ”cenaclului 
de luni”, ce pare preocupat să-și promoveze corifeii. 
Pare o subiectivitate neînțeleasă pentru un critic 
literar de anvergura și valoarea solidă a lui Nicolae 
Manolescu. Analiza poeziei contemporane se învârte 
în jurul unui exercițiu excepțional, de la ”cenaclul de 
luni” sau de premonițiile lirice de comilitoni, în speță, 
cu Mircea Martin, neglijându-se celelalte ”școli” sau 
”cenacluri” din provincie, percepute aici de autor 
doar ca epifenomen, de antologie. Realmente Nicolae 
Manolescu pare ”orbit”, ca un fluture, de strălucirea 
luminoasă a preajmei și neglijează cunoscuți poeți 
clujeni contemporani. De exemplu, despre poeții 
clujeni contemporani face referire doar la trei dintre 
aceștia, foarte valoroși și originali: Ion Mureșan, 
Adrian Popescu și Marta Petreu. Inclusiv și față de 
poeții menționați, criticul literar îi cadrează într-un 
”pat al lui Procust” canonic, într-un post-modernism 
deja cu nuanțe ușor desuete, poeții respectivi, prin 
valoarea lor, transced cu mult limitele acestui curent 
deja ”fumat” de lirica actuală. Până în 2008, când a 

apărut ”Istoria critică…”, avem de exemplu patru nume 
de poeți ignorați, care sunt deja canonice pentru lirica 
românească și aș sublinia și universală: Horia Bădescu, 
Victor Felea, Marcel Mureșeanu sau Ion Cristofor. 
Să scrii o istorie critică a literaturii române fără să 
amintești de poetul Horia Bădescu consider că este 
o pagină albă, într-o lucrare de asmenea anvergură. 
Desigur aici intervine subiectivitatea firească a 
autorului, care nu trebuie neapărat reproșată, 
ci doar punctată. Complexitaea și originalitatea 
totalitară a poeziei lui Horia Bădescu depășește cu 
mult anumite experimente futile ale unor poeți de 
la ”cenaclul de luni”. Horia Bădescu este un creator 
de limbă poetică, între clasic și neo-modern, pe care 
o expune inițiatic, creativ, într-o prozodie originală 
ce împrospătează mesajul liric românesc. Să ignori 
”intimismul” originar și de o nostalgie creatoare de 
limbă lirică românească al lui Victor Felea este o mare 
pierdere pentru un compendiu literar ce s-a dorit 
exhaustiv. Un alt poet ignorat de marele critic este 
Marcel Mureșanu, care a actualizat original limbajul 
liric românesc și este un ”clasic” neo-modern creator 
a unei inedite expresii metaforice sinergice. Fără să 
fiu subectiv, Marcel Mureșeanu oferea o pedagogie 
lirică de tip canonic tinerilor talentați din vremea 
aceea, de la fostul ”cenaclu de luni”. Iar Ion Cristofor 
este în oglindă – un altfel de poet – cu Ion Mureșan. 
Când scrii de Ion Mureșan trebuie să faci referire la 
Ion Cristofor și invers. Cei doi poeți se completează în 
arealul liric contemporan. Fiecare cu specificul unei 
originalități de limbă, care încă nu au fost insuficienți 
studiați și expuși la critica literară. Această scurtă 
adnotare la ”Istoria critică a literaturii române” de 
Nicolae Manolescu nu se vrea decât un apel firesc la 
o nouă incursiune productivă pentru o istorie literară 
complementară și dezbrăcată de un subiectivism 
cauzat de un centralism literar, contraproductiv și 
nedrept. O rescriere a istoriei liricii române post-
decembriste este o provocare așteptată de poeții 
și cititorii români. Poezie bună se scrie nu numai  
la București, ci și la Iași, Cluj, Timișoara, Constanța 
sau Beclean. Centralismul literar bucureștean in-
duce la provincializarea criticii și liricii noastre. Trăim 
într-o lume literară, care a schimbat paradigma  
și fermentează la periferie, în ”marginal” și ”anto-
logie”. E recenta provocare a liricii neo-postmo- 
derne.

MARIUS 
MĂRĂCINESCU

E PRIMĂVARĂ, 
MAMĂ!

Mi-e dor de tine, mamă! Știu și eu
de ce te caut, primăvara?
Și primăvară, mamă, e mereu
chiar dacă plânge uneori vioara.

Aceleași flori, aceleași amintiri
te dor de fiecare dată
când boabele de rouă din priviri
rostogolesc cu ele viața toată.

În palma ta s-au strâns, fără să știi,
puzderie de griji și nume,
iar leagănul iubirii de copii
ți-e singura iubire de pe lume.

Poveștile cu care ne vrăjeai,
atât de veselă și tristă,
cât de frumos și blând le lăcrimai
în ochii noștri mari, ca-ntr-o batistă…

Ce repede s-a scuturat de flori
cireșul primăverii tale
și mi se pare, mamă, uneori
că lumea-i plină numai de petale.

Cu fiecare seară ți s-aprind,
în gând, aducerile-aminte
și tu trăiești, așa, călătorind
printre luceferi, lacrimi și cuvinte.

Și nopțile se scurg fără de rost
când zilele îți duc departe
tot ce-ai fi vrut să fie și n-a fost
decât răspunsul unei lumi deșarte.

În curtea casei noastre stă și-acum,
la fel de singură, fântâna
cu cumpăna lăsată înspre drum…
E primăvară, mamă! Sărut mâna!
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Dr. Simona Maria KIS

O problemă care a surprins pe 
toată lumea, după anul 2000 

a fost propaganda privind acțiunea 
nocivă a CO2 a emanațiilor de orice fel 
din zonele industriale, a combustibilului 
de orice fel...Alertă în toată lumea, ce 

mai, aceste sunt cauzele schimbării climatice...acesta 
este inceputul sfârșitului lumii! Da, bătrânii vorbeau 
de sfârșitul lumii care va veni în anul 2000 numai că ei, 
ne povestea (și scria) directorul Intol Press se referea 
la răspândirea pe glob a rasei galbene -  „Chitaiul va 
domina lumea”! Tot domnia sa scria si ne spunea 
că atunci când era mic străbunica noastră, mama 
dlui, îi dădea zahăr cubic îmbibat în petrol lampant 
să sugă...E hei, dar oare când, câte mii de ani au 
trecut de când omul a descoperit focul, l-a păzit, zi și 
noapte, chiar dormind lângă el...desigur, s-a intoxicat 
și a inventat hornul...Ultima chestie care o face 
omul, deja a făcut-o, desigur, prost, înlocuirea rapidă 
a automobilului pe combustibili clasici, lichizi, cu 
automobilul electric. Nici vorbă ca să scadă consumul 
de combustibili lichizi, ci, ca să oprească schimbarea 
climatică! Să creadă ei că cineva din lumea asta - om 
sau omuleț verde - marțian sau de pe altă planetă 
- poate să schimbe axele de rotație ale pământului 
în jurul axelor sale si în jurul soarelui. Mulțumim dle 
Horia Popescu pentru acest material, comunicare, al 
lui Robert Imberg. Mulțumim de asemenea și pentru 
continuarea ideilor sale cu ocazia redării discuției dvs 
cu politicianul propagandist, care probabil habar nu 
are de ecologia mediului sau de protecția lucrurilor 
vii, naturale...Ce să mai vorbim de ecologia spirituală. 
Informăm pe toată lumea că cele patru sau câte or fi 
fost pe piața vâlceană a presei, ziare și publicații Intol 
Press, apar sub egida Asociației Ecologice a oamenilor 
de Știință și Artă care gândesc ecologic în secolul 21: 
ECOSTAR 21...Și ultima idee care s-a lansat în redacția 
(casa) noastră cu o cameră la Londra: schimbarea 
climatică de care sunt obsedați politicienii lumii 
„poate avea rădăcini și în multiplele experiențe 
nucleare din adâncul oceanului și cel al pământului, 
care pot provoca schimbări (perturbări) ale axelor 
de rotație absolute și relative” (S-P Cickirdan) ale 
planetei noastre...

*
15.02.2024, 10:19 - Popescu Horia: Să  mai intrăm 

un pic în lumea minunată a chimiei organice: « 
CO2+H2O ----> C6H12O6 + O2  /   C6H12O6  = glucoza. Aceasta 

NATURA, APA și CO2

este ecuația fotosintezei. De ce este importantă? 
Pentru că avem imbecili, și nu puțini, care consideră 
CO2 poluant. Le atrag atenția că dacă CO2 este zero, 
O2-oxigenul devine zero, glucoza (esențiala pentru 
plante) nu mai apare, plantele vor dispărea, animalele 
de asemenea. Nivelul de CO2, minimum minimorum, 
este de 150 ppm. (părți per milion). Mai jos de atât 
viața dispare. Nivelul de CO2 actual este 400ppm

Nivelul optim ar fi de 1000-
1600 ppm (1000 ppm se folosește 
în sere pentru creșterea recoltei).

Dacă faci respirație artificială 
cuiva, sărutul vieții, 40.000 (patru-
zeci de mii) ppm.Toxicitatea apare 
pe la 60 000.

Unii, tot imbecili, ar putea spu-
ne: vezi ca CO2 poate fi toxic și de 
aia... Pe aceia îi rog să îmi dea exem- 
plu de ceva care nu omoară dacă 
este prea mult și înainte de a răs- 
punde să caute doza letală a sub-
stanței respective. Nota: Oxigenul, 
dacă are presiune parțială prea mare,  
atunci devine toxic, deci ar trebui 
declarat poluant?... O săptămâna 
plăcută în natura verde, asigurată de 
CO2. »  (Robert Imberger - Studiu de 
fizică nucleară și termohidraulică la 
Universitatea Tehnică din Aachen) 

*
Scrie în continuare Horia 

Popescu: « Duminica trecută am 
fost la o piață săptămânală locală. 
A existat un stand al partidului 
verzilor pe tema „Protecția climei”. 
Am fost abordat de un membru 
al partidului ca un „trecător”, 
despre problema CO2 din lumea 
noastră. M-am gândit în sinea mea... - Tocmai ai 
ajuns la persoana potrivită! Întrebarea mea către 
reprezentantul climatului (aproximativ 28-30 de ani 
vârstă): - Cât de mare este conținutul de CO2 în aer?

Răspunsul lui:  - Mare! Foarte mare!! Spre foarte 
foarte mare!!! Eu: - Cât de mare, ce procent? El: - Nu 
știu! ...Aha, mi-am spus: credeam că am de a face cu 
un adevărat cunoscător. Așa că am tot întrebat: - Ce 
mai este în aer? El: - oxigen.  

Eu: - Corect. Şi în ce procent? El: - Nu știu. I-am 
explicat că probabil este în jur de 21%. I s-a părut 
plauzibil. Am continuat: - Ce alte gaze mai sunt în 

aer? Clătinare din cap, ridicat din umeri.  Eu: - Gaze 
nobile: Argon, Xenon, Neon, Krypton...De ele ai auzit 
vreodată? Ele reprezintă doar puțin sub un procent 
în total! ...Uimire gânditoare. Am repetat ultima 
întrebare. Din nou (acum enervat) ridică din umeri și 
își dă ochii peste cap... Eu: - Ai auzit vreodată de azot? 
El: - Oh, da, corect... azot! Da, avem și asta în aer! 
Eu: - Și?...câte procente? El ridică din umeri din nou. 
Am simțit că s-a săturat de mine. Dar, nu m-am dat 
bătut şi i-am explicat că este în jur de 78%. Flyerele de 
propagandă pe care le ținea în mâna stângă se lăsau 
din ce în ce mai jos. El (după o aritmetică mentală, 

bănuind că ar fi, undeva, pe la 
60%): - Asta nu se poate, nu te cred, 
că atunci nu ar mai rămâne nimic 
pentru CO2-ul lor de la partid, și 
nu prea mai rămâne nimic pentru 
propaganda lor falsă de salvat 
clima! Eu: - Exact! Ai dreptate! Cel 
putin aproape, pentru că există 
doar 0,038% CO2 în aerul pe care 
îl respirăm! ...Pur și simplu nu m-a 
crezut și m-a părăsit. »

*
Continuă Horia Popescu: «Dacă  

doriți să calculați mai departe: 
avem 0,038% CO2 în aer. Natura 
însăși produce aproximativ 96% 
din aceasta. Restul, adică 4%, ființa 
umană. Adică 4% din 0,038%, adică 
0,00152%. Ponderea Germaniei în  
aceasta este de 3,1%. Astfel, Germa- 
nia influențează cu 0,0004712% 
producerea de CO2 în aer!

Și apropo - dacă nu ați înțeles 
încă - CO2 este elementul de 
creștere pentru natura noastră. 
Serele de exemplu sunt furnizate 
suplimentar cu CO2 - pentru 
creșterea rapidă şi abundendă 
a plantelor. Și mai bine - copiați 
și imprimați. Și poate chiar să o 

menționați întâmplător „prietenilor” sau „familiei”. 
Poate va ajuta la destuparea minților spălate de 
propaganda politică cu încălzirea globală din cauza 
CO2-ului...» Da, domnule Horia Popescu cu astfel de 
comunicări puteți deveni rapid jurnalist, și, pentru 
asta, desigur, dacă doriți, nu trebuie decât să faceți 
efortul să scrieți ceea ce doriți, articol, în Word, Time 
New Roman, lit 12, fără spații goale, la un singur rând, 
cu semnele imediat după litere (cuvânt), cu diacritice 
și să trimeteți în atașament pe adresa cichirdan@
yahoo.com. Lumea de acum are nevoie de oameni, 
specialiști, ca dvs!

MĂNĂSTIREA OSTROV - CĂLIMĂNEȘTI (Urmare din pag. 11)

În anul 1657, Arhidiaconul Paul de Alep, însoţitorul patriarhului Macarie 
al Antiohiei, nota: „Apoi, ne-am luat ziua bună de la arhimandritul Mănăstirii 
Cozia şi de la ceilalţi călugări... şi după ce am ieşit de pe poarta îngustă care 
duce la mănăstire, am văzut că râul Olt însuşi se desparte în două braţe 
în mijlocul cărora se află un Ostrov, unde am trecut cu o corabie. În acel 
Ostrov, este o mănăstire frumoasă de călugăriţe, clădită din piatră, într-un 
loc mai retras şi închinată Naşterii Maicii Domnului. Este numită obişnuit 
Ostrov“. Prin anii 1890, comunitatea de călugăriţe de la Mănăstirea Ostrov 
a dispărut, acestea revenind la sfântul locaş, după un veac, abia în 1996. 
Mănăstirea Ostrov este în prezent un aşezământ monahal de călugăriţe, 
cu hramul „Naşterea Maicii Domnului”, fiind amplasat pe insula lacului 
de acumulare al hidrocentralei Călimăneşti de pe râul Olt, şi este legată 
de staţiunea balneo-climaterică Călimăneşti-Căciulata printr-un pod, la o 
distanţă de 5 km de la halta C. F. R. Călimăneşti–Jiblea.  (Va urma)

ÎMPLETIM POVEȘTI ȘI POEZIE...  (Urmare din pag. 10)

Povestea Cristinei Niculescu a fost dată ca exemplu într-o conferință dedicată 
„Apropierii culturale în modă” organizată de Universitatea pentru Arte Creative din 
Marea Britanie în cadrul proiectului de cooperare europeană „Give (Back) Credit to the 
Heritage Communities”, coordonat de Andreea Tănăsescu și Ondina Taut. La manifestarea 
’’Împletim povești și poezie”, tinerii prezenți au recitat versuri din creația poetului Ilorian 
Păunoiu, iar poveștile și poezia s-au împletit armonios cu firul de borangic al doamnei 
Cristina Niculescu, producător de mătase naturală și creator de artă populară. Prezent la 
eveniment , domnul Viorel Radi, primarul localității a evidențiat frumusețea, importanța 
tradiției și a meșteșugului popular în comunitate. Eu am avut onoarea de a fi moderator. 
La final, doamna Iuliana Radi ne-a oferit șansa de a degusta produse autentice din propria 
gospodărie, și de a ne bucura de versurile... “Nu sunt ce par a fi/ Nu sunt/ Nimic din ce-aș 
fi vrut să fiu!…/ Dar fiindcă m-am născut fără să știu,/ Sau prea curând,/ Sau poate prea 
târziu.…/ M-am resemnat, ca orice bun creștin,/ Și n-am rămas decât...Cel care sunt!...”

Întoarcerea către rădăcini, autenticitate și elementele care au definit identitatea 
românească este un răspuns pentru viitorul incert care se profilează.
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BIROUL DE PRESĂ

Primăria Municipiului a scos la licitație amplasamentele pentru Târgul „Mărțișor 
2024”

În urma licitațiilor din 6 și 7 februarie, 83 din cele 84 de amplasamente disponibile pentru Târgul 
„Mărțișor 2024” au fost adjudecate de către comercianții interesați, pentru poziția neatribuită 

urmând să se țină o licitație suplimentară marți, 13 februarie. Pentru ediția din acest an a târgului de 
primăvară, Primăria a pus la dispoziție în total 84 de amplasamente împărțite în Zona Centrală (48), în 
cartierul Ostroveni (18 la Complexul Comercial „Hermes” și 8 la blocul A11/3) și în cartierul Nord (10 în 
Piața Nord), manifestarea desfășurându-se între 22 februarie și 8 martie. Licitațiile de atribuire a locurilor 
de vânzare au pornit de 450 lei/amplasament/perioadă pentru Scuarul Mircea cel Bătrân și de la 350 lei/
amplasament/perioadă pentru celelalte zone, iar cele mai mari prețuri de închiriere înregistrate au fost 
de 3.500 lei în centrul Râmnicului, de 600 lei la Complexul „Hermes”, de 1.350 lei la bl. A11/3 și de 1.200 
lei în Piața Nord; toate sumele astfel încasate se fac venit la bugetul local al Municipiului.

Clor...o! file o...fil/e(ș/s)te. Astru-n crame, ame-
țit de vin. Galben venin vine-n vene veștede 

pe...lin. Căruțașule, trezește-te! Luminii, verdele cără-
buș îi caută culcuș. Viz(i)u(i)ni ascund iern(i)(i)  primul 
Lux. Să fie iar verde(!)(!) Binevestire, noului Flux! 

Omagiul lui Constantin Brâncuși, 
în ziua dăruită lui

De ziua dedicată lui – să-i fie pomenită nașterea 
din 19.februarie 1876 (3. martie pe calendarul 
gregorian!) -, tocmai sărbătoare a culturii naționale, 
să consemnăm o inspirație a momentului, ivită 
provocator, dar pe care o asumăm conștienți fiind  
că am fost aduși aici de studiul omului și operei lui 
Constantin Brâncuși, ba chiar de spusele multora 
care și-au dat și ei cu părerea. Nu judecăm o lume 
mânată de atâtea legități nepătrunse. Am „citit”, 
intuitiv , dialectica limbajului sculptorului- unul captiv 
și reflexiv al paremiologiei românești, cu atâtea 
încifrări în proverbe, zicători și spusele în dodii (vezi 
aforismele!). Ne-am zis să rostim în gura mare ceea 
ce ni s-a năzărit poate, să sonorizăm  graiul tuturor 
păsărilor zburânde și mute, ori cântătoare fără glas. 
Insistența lor, și a tuturor lucrărilor mute să fie vorbite 
altfel, spuneam doar traducere a ceea ce ne-au spus 
nouă, ne-a provocat ghesul acesta omagial. 
Să nu ne refuzăm cântecul inculcat în artă 
de operele pe care le vedem și nici să ne 
refuzăm să stăm de vorbe cu ele în dialoguri 
personale. Aici nu avem nimic de ascuns 
din ceea ce ne-au sugerat, la o zi mare, 
monumentele ansamblului monumental de 
la Târgu Jiu.

Tăcerea e de aur! Constată geniul 
popular, ne-o repetă poetul-filosof și o 
semnifică în piatră sculptorul. La masă nu 
vorbim! Doar mâncăm! Ne sfătuia tatăl 
pământean când eram mici, gălăgioși, 
adunați la masa rotundă a copilăriei. 
Cel ce ni s-a dat euharistic taină, pâine 
din cer,  chiar dăduse porunca: „luați 

mâncați... ” dintr-ale mele! Să le mâncați în tăcere, 
că vorbele rele corup adevărul (aici pe cel absolut!), 
ne va fi îndemnat și sculptorul în tâlcuirea sa ! În 
voi, în afundul vostru ultim, insondabil, stă cuvântul 
cunoscător sălășluit acolo să vă dea CALEA. La 
rotundul mesei cei doisprezece, încă ucenici, trebuie 
doar să asculte. Timpul împlinirii lor tocmai curge în 
clepsidrele care vor face loc flăcărilor cu înnoirea, mai 
încolo, să poată deveni apostoli purtători de vorbe și 
cuvinte scrise.  Sacrificiul de sine, precum al eroului 
validat de faptă, impune ascultarea și interiorizarea 
în fiecare, a măreției celui ce se dăruiește pe sine să 
fie prinos vieții celor cărora s-au dat pe sine. Luați, 
mâncați, în tăcere, la masa tăcerii! Cele primite să 
vă fie taine ziditoare  ale credinței și respect pentru 
eroi și martiri! Tainele nu se spun. Se țin zăvorâte 
precum comorile de aur. Vai celor ce le caută! Precum 
profanările tuturor mormintelor eroilor!

Dar, vai!
Și abia de vorbi Duhul/Că se și umplu văzduhul/

Savante zvonuri, ciripit/Sigur, toate-au deslușit/
Ce-a vrut să spună, negreșit/Bătrânul când le-a 
făurit./ Au uitat, în clipa imediată/Porunca bună și-
înțeleaptă:/ Să nu se joace cu cuvintele/ ce sap-adânc 

mormintele/ Că pe El: Duh, Cale și Vrere/Îl 
simți doar, nu-I la vedere!/Este-n tine și nu 
ști/Treci prin lume, mai înveți/Mai cârtești, 
te îndoiești/La El te-îndrepți spre bătrâneți!

Stând în Poartă un gând te poartă!
Din poartă în poartă o ... Cale/În durata 

să-ți fie Viață/ O mamă-fecioară îți dă o 
intrare/ La asfințit, când muma te-așteaptă/ 
Poarta din urmă te vrea, primitoare!/ ... 
Sărut mâna!, mama mea bună/Pentru graiul 
de lapte, cântec și scutec/ Apoi de-înserare 
și veșnicie sub lună/ Sărutu-ți huma, mumă, 
primește-mă în pântec!/ sămânță să fiu, 
cântec, descântec!/... Singur în lume intrat-
am pe poartă/ Pe poartă iubita am dus-o-n 

cămin/ Sărutul împlinindu-mi o soartă/ Singur pleca-
voi pe poartă, senin/ Sărutul din urmă primi-voi...
Amin!/ ...Din Poartă în Poarta e soarta/ Ursită trecere 
cu-aleasă petrecere/Întru și peste hotare...  tot 
Poarta/ Tărâmuri cu chin, serai cu plăcere/  Voi spune 
adio, la tot ce-i vedere!/ Din Poartă-n Poartă/ Pe Cale 
te poartă/ Pe umeri ca pe-o comoară/Mulțimea, alaiul 
de-afară/Te duce, te sărută, ultima oară! 

Ca într-un blestem sisific, poate doar recurențe 
nesfârșite cu nașteri, renașteri, plecări și reveniri, 
mereu, mereu, iar și iară, pățim căderile și toate 
urcușurile pe Golgota: Fără sfârșit un dus și-întors până 
te pierzi.../ Când plin, când stors/ până te pierzi prea 
plin-ușor/până te pierzi prea greu de stors./ Un sus, 
urcuș! Topire-n zbor, ușor. Dispari în nor și te faci dor./ 
Un jos, căderea! Absorție de plumb, greul pământ./ 
Te-ascunzi în mumele-mormânt/ pulbere, praf/ Între 
sus și jos: un nume și vreun... epitaf!/ Povestea tuturor 
aceeași!cu nume noi și cruci distincte/cu fastuoase , 
ori prea săracele morminte.

O spune ea, Coloana
O spune ea, COLOANA/ Când timpului dăm VAMA/

Are în sine zborul înălțării/Are clepsidra limitării. 
Privim în s(p)us cu rugă spre înalt/ Treaptă , cu treaptă, 
fără (p)salt/ Apoi de-odată-n asfințit/zburăm să fim 
în nesfârșit/iar cele grele-n somnul greu, de plumb, 
cădea-vor mai mereu...

M. SPORIȘ
 19. feb./ al tuturor anilor cu... remember

REFLUX/REMEMBER
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Mircea VASII

Iată-ne, din nou, pe drumul spre  
mănăstirea ,,Sf. Mucenic Filimon”, 

din comuna Golești, sat Vătășești, 
întrun decembrie care nu prea vrea să 
lase loc iernii, pe un timp mohorât ca 
de toamnă târzie, cu mici picături de 
ploaie pe ici-pe colo, cu câte un vânt 

hai-hui bătând prin copacii desfrunziți de haina lor 
de vară-toamnă, scârțâind molatic crengile intrate 
parcă întro uscățivă tentativă de hibernare. Pornind 
cu speranța că drumul nu va fi atât de anevoios din 
cauza intemperiilor, cum a fost cu alte ocazii, am 
avut surpriza unui drum refăcut în mare parte, chiar 
cu ,,macadam” pe multe porțiuni, dar contând pe 
virtuozitatea colaboratorului, bunul șofer și prieten 
Marius Ion, am ,,atacat” cu curaj calea în pantă care 
duce spre lăcașul vizat, ajungând cu bine pe platoul 
satului unde se află mânăstirea ,,Sf. Mucenic Filimon”, 
o deschidere superbă, plină de lumină, cu câteva case 
răzlețite prin preajmă și spre poalele dealului de la 
cota următoare, cu biserica veche de peste 200 de 
ani,  datând de prin anul 1807. Aici, peste așteptări, 
o multitudine de autoturisme, de prin județele 
limitrofe, dar mai ales cu numere de București, 
găsind cu greu un loc de parcare, chiar dacă 
părintele stareț a amenajat un mic loc pentru 
aceasta, vizavi de incinta mânăstirii.  

În curtea lăcașului, o lume pestriță care nu mai 
încăpuse în mica bisericuță temporar amenajată 
întruna din anexele existente, biserica principală 
fiind în procesul de conservare și restaurare, 
artiștii fiind prezenți și-n această zi cu măiestria 
lor, pictând interiorul tot în maniera existentă, 
neabătându-se de la specificul iconografic vechi 
de peste 200 de ani. Am prins un mic loc  în 
bisericuța foarte frumos amenajată, plină până la 
refuz de creștinii doritori de bine și de mântuire 
de la Bunul Dumnezeu, unde ecfonisele și 
antifoanele, cântările sfintei Liturghii în general 
se înălțau spre ceruri, reverberând laudele, 
mulțumirile și cererile de de mântuire a neamului, 
subliniate printro tonalitate superbă a rugătorilor 
de la sfântul altar și mai ales, a diaconilor cântăreți 
de strană, cu răspunsurile lor de o înaltă ținută, cu 
adevărat de  o muzicalitate psaltică deosebită, despre 
aceștia aflând mai târziu, că erau protopsalți de la o 
biserică vestită din București.  La sfântul altar au slujit 
cu credință și adâncă smerenie patru preoți în frunte 
cu părintele stareț, ieromonahul Valerian, fostul actor 

PELERINAJ LA MÂNĂSTIREA ,,SF. MUCENIC FILIMON”
Dragoș Pâslaru. Dimpreună 
cu dânsul și-au adus aportul 
la o scară înaltă de zidire 
sufletească: preot Rafail Bra- 
tu, exarh cultural al Arhie-
piscopiei Râmnicului și  preo- 
tul Silviu Demostene, pe 
celălalt nereușind să-l nomi-
nalizez, deoarece a plecat 
imediat după încheierea sfin- 
tei slujbe. Ca un lucru deo-
sebit, la sfârșitul slujbei s-a 
făcut un parastas de mare an- 
vergură, fiind pomeniți toți 
actorii, regizorii și cântăreții 
care au avut legături cu 
teatrul sau filmul, lista fiind foarte lungă, încercându-
se, probabil, să nu fie uitat niciunul dintre artiștii duși 
la ceruri, ca Bunul Dumnezeu să-i primească pe toți 
în Ierusalimul cel de sus, iertându-le toate păcatele. 

De menționat că Apostolul a fost citit de către 
Gigi Becali, prezent la acest eveniment, probabil fiind 
și ctitor  pentru construcțiile executate, și, probabil, 
pentru frumoasa biserică ce se profilează în faza de 

construire în imediata vecinătate a celei vechi. Predica 
zilei a fost ținută la un înalt nivel duhovnicesc de către 
preotul Rafail Bratu, exarh cultural al Arhiepiscopiei 
Râmnicului, relevând printre altele viața sfântului 
Filimon, care la timpul lui a fost comediant pentru 
înaltele fețe ale regimului închinător la idoli de pe 
timpul împăratului Deciu al Imperiului Roman de 
Răsărit, dar descoperind adevărata credință în Iisus 
Hristos a sfârșit mucenicește  pentru aceasta. De 

aceea, sfântul a fost ales 
ca ,,ocrotitor al făcătorilor 
de spectacole”, cum bine 
a mărturisit în alt rând 
ieromonahul Valerian, sta- 
rețul, devenind astfel, hra-
mul mânăstirii. Despre iero- 
monahul Valerian, starețul  
mânăstirii s-ar putea scrie  
nenumărate pagini, dar 
cu accepțiunea domniei-
sale o voi face altă dată. 
Subliniez doar, că în 1990 
acei care ,,noi muncim, nu 

gândim”, minerii l-au bătut până la inconștiență luând 
ca reper o poză cu actorul Dragoș Pâslaru din filmul 
,,Drumeț în calea lupilor”, în care l-a jucat pe Horia 
Sima.  Ieșind din mica bisericuță, în curte nu puteam 
să nu remarc prezența mai multor actori bucureșteni 
veniți special pentru fostul lor coleg de breaslă 
Dragoș Pâslaru, actualul stareț al sfintei mânăstiri ,,Sf. 
Filimon”, dar și pentru pomenirea celor duși la ceruri 

din valoroasa tagmă a actorilor acestei țări. L-am 
abordat  cu o mică sfială pe Cristi Iacob, actor 
la ,,Teatrul Mic” din București, pe care-l văzusem 
printre altele ( o filmografie bogată), în filmul lui 
Sergiu Nicolaescu ,,15”, dedicat eroilor acelei 
mișcări din decembrie 1989, în rolul lui Marinică, 
și, care a avut onoarea să joace chiar și în regia 
marelui Francis Ford Coppola în ,,Youth Without 
Youth”. Acesta  era dimpreună cu soția sa actrița 
Gabriela Iacob, împărtășindu-mi câteva impresii 
despre acest eveniment, apoi, mi i-a prezentat 
pe ceilalți actori prezenți: Costel Cașcaval, Isa- 
bela Neamțu, Raluca Simescu, Andrei Dumi-
trescu, Sorin Nicolae, și, nu în ultimul rând 
doamna regizor Nana Ciobanu. Apoi, am stat 
puțin de vorbă cu actorul Petre Nicolae, cu 
care m-am întâlnit de mai multe ori la această 
mânăstire, chiar dacă se ascunsese sub o barbă 

frumos aranjată. Acest actor a putut fi văzut în foarte 
multe filme, printre care ,,Dreptate în lanțuri” și  ,,Pas 
în doi” ale regizorului  Dan Pița, pentru care a fost 
onorat cu diplome și premii. Și despre acest actor 
se pot spune foarte multe, dar pe scurt, semnalăm 
că aproape că s-a retras în rugăciune, începând cu 
frecventarea mânăstirii Frăsinei, unde era monah la 
început părintele Valerian, fostul său coleg de actorie, 
lecuindu-se prin rugăciune și slujbe și de o boală 
stranie care l-a ținut mult timp departe de platourile 
de filmare și de scândura scenei. A fost prezent și 
actorul teolog Silviu Biriș, care a plecat imediat după 
terminarea slujbei.  În final, toată lumea prezentă 
a fost invitată la agapa creștinească prilejuită de 
sărbătorirea hramului, desfășurată întru smerenia 
necesară acestui eveniment creștinesc, în paralel 
citindu-se viața sfântului mucenic Filimon. Am  părăsit 
cu greu incinta sfintei mânăstiri, dar cu ușurătatea 
zidirii de suflet și a înduhovnicirii, mai  debarasați de 
grija cea lumească, mai încărcați cu aceea energie 
necreată, rugându-ne ca bunul Iisus să însemneze 
peste noi lumina feții sale, ca printr’ însa să vedem 
lumina cea neapropiată. Amin! 

                                                 14 undrea’ 23
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APEL

Simion PETRE

A început refacerea Bisericii Sf Nicolae din 
cimitirul din Șirineasa. Felicitări și mulțumiri 

serviciului culturii și patrimoniului de la CJ Vâlcea, 
mulțumiri Arhiepiscopiei Râmnicului...Acolo în 
ceruri Constantin Poenaru zâmbește satisfăcut că îe 
parcursul anului 2016, a chemat o echipă detineri  
restauratori de la București, i-a găzduit în locuința 
sa de la Șirineasa și i-a îndemnat să facă un studiu 
de restaurare. Numai că prietenul nostru, consilier 
la Curtea Constituțională, C. Poenaru, a murit în 
anul imediat următor, pe 2 aprilie 2017, și lucrările 
de restaurare nu s-au făcut. C. Poenaru are o mare 
însemnătate pentru viața culturală a județului Vâlcea. 
În perioada școlii, liceul Vasile Roaită, actualul Mircea 
cel Bătrân, clasele a VII-a și până în a XII-a, acest elev 
a creat manual, scris de mână mai multe, foarte multe 
reviste între care Universul și balenele pe care Marian 
Petcu în Istoria Jurnalismului în date - Enciclopedie 
cronologică , Ed Polirom, 2012, „Presă samizdat” din 
perioada totalitarismului. Noi în cadrul Intol Press-
ului l-am numit pe C. Poenaru „elev ziarist de geniu 
al presei românești” unic în istoria presei românești 
(dacă nu chiar din întregul mapamond). Străbunicul 
lui C. Poenaru, Nicolae Poenaru  este primul pe lista 
ctitorilor Bisericii  din cimitirul din Șirineasa...Mai 
informăm cititorii noștri că în urmă cu un an de zile 
la lansarea celor trei volume editate postmortem 
de C. Poenaru, prin și cu ajutorul soției sale Mariana 
Poenaru, întreaga asistență de atunci a sprijinit ideea  

PERSPECTIVE DE VIITOR
restaurării bisericii... Urmare în  
toamna anului 2023 reprezen-
tantul Intol Press împreună cu 
dl Viorel Adrian Cherescu, cu 
binecuvântarea Arhiepiscopului 
Râmnicului, ÎPS Varsanufie am  
publicat pe Vertical TV câteva 
intervenții în scopul trezirii inte-
resului pentru acest monument 
care se va dovedi de o mare 
valoare a culturii de patrimoniu  
vâlcene... 

*
A fost demolat motelul 

Capela, lucru care i-a întristat 
mult pe vâlcenii Râmnicului. Am  
vizitat locul înainte de demo- 
lare și eram nemulțumiți că în 
fața sa, pe celebrul vechi derdeluș  
care se chema Geantă, s-au 
construit ultimile blocuri care 
au anulat per-spectiva asupra 
Râmnicului. Astăzi am privit din  
nou acest loc al fostului Motel,  
de jos, din preajma Palatului 
Simian (tot palat se cheamă 
chiar dacă nu are niciun etaj.  
Este mai mult, este muzeu de  
artă!) și ne-a venit această fotografie în gând și o pro-
punem ca soluție pentru viitor, refacerea motelului, 
mai la dreapta decât a fost și cu încă două etaje... 

Lupoaica Capitolină amplasată în intersecția de la fostul pod 
al lui Hozoc. Compoziție foto P. Cichirdan

Constantin Zărnescu este autorul acestei propuneri de monument în Râmnicu Vâlcea.

Să nu creadă cineva că Râmnicul va fi vreodată Capi- 
tală Europeană...dacă nu își reface centrul vechi,  
Bărăția, pe actualul loc viran din centrul orașului!

p16 ...fara poza...Simion PETRE. inverseasa pozele sus jos. Șterge jos la 
Redactie Ligia  și înlocuiește-o cu Ana VASILE


